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KUCSERA TAMAS GERGELY

Grof Klebelsberg Kuno emlékezetérdl* —
Tbkéczki Laszlo halalanak 6todik évforduldjan

A 147 éve sziletett és 90 éve eltdvozott kultuszminiszter munkaerkolcsét és eredmé-
nyességét hitelesiti, hogy sokan mutatjak fel mérceként a Klebelsherg Kunoi hagyomany
egy-egy elemét; s csak azért egyet-egyet, mert az elvégzett munka és reank maradt
eredmények dsszességében csak nagyritkan jelenithetéek meg egyben.

(Klebelsberg, a reneszansz hivatalnok) Ha személye és tevékenysége fel6l vizsgaljuk
a Klebelsberg-hagyomanyt, sorjdznak a kérdések, de a vélaszok is, hiszen:

Mit szélhat az ember ahhoz, ha Klebelsberg Kunot valaki hivatalnok-miniszternek
nevezi?

Végil is fogalmazokeént kezdte, s bar gyorsan haladt a ranglétran — ahogyan
Tékéczki Laszlo fogalmazott 1986-ban® — mégis mindig megmaradt fegyelmezett
szolganak, miniszternek. De hivatalnoki fegyelmezettsége, koriiltekintd és tigysze-
reté munkamoralja tarcavezetdi feladatainak elhagyasa utan is jellemezte, s halala is
ezt erdsiti, hiszen nagy valoszinliséggel egy alfoldi népiskola atadasahoz k6t6dé ut-
jan — a helyi kut fertdzott vizét fogyasztva — elkapta a paratifuszt, s — mivel betegsége els6
szakaszaban, korhazba keriiléséig sem pihen eleget — annak sz6vodményeibe belehalt.
A miniszterségrol és dnmagarol 1924-ben ekképpen szolt: ,,Kétféle minisztertipus
van: parlamenti miniszter ¢és hivatalnok-miniszter. [...] bliszkén vallom magamat
hivatalnok-miniszternek.™

De mit szélhat az ember ahhoz, ha Klebelsberg Kunot valaki tudoés miniszternek
mondja?

Miincheni, valamint berlini tanulmanyokat folytatott a parizsi és budapesti mellett,
1914-t61 — a kultusztarcanal betdltott allamtitkarsagatél — mar statisztikai adatokat
gyljtetett és azok alapjan hozott dontéseket; de az is elmondhat6 réla, hogy hivatali
munkaja mellett rendszeresen egyetemi eldadasokat tartott, s a Magyar Tudomanyos
Akadémia tiszteletbeli és igazgatdsagi tagja volt.

Mit szolhat az ember ahhoz, ha Klebelsberg Kunot valaki ,,csak™ politikusnak (poli-
tikus miniszternek) tartja?

Tisza Istvan miniszterelndkségi allamtitkara, s tobb politikai formacio szervezdje,
alapitoja, orszaggytlési képviseld, kultuszminisztersége el6tt beliigyminiszter is volt,
majd a kultura tigyei mellett atmeneti jelleggel a népjoléti tarcat is iranyitotta.

Mit szélhat az ember ahhoz, ha Klebelsberg Kunot valaki sziiletett civil vezetonek tartja?

Masok mellett vezetdje volt a Julian Egyesiiletnek, amely a Szlavonidban, Horvat-
orszagban és Bosznia-Hercegovinaban €16 magyarok iskolaiigyét tamogatta, segitette a
Szent Laszl6 Téarsulatot, amely a csangdk megmaradasat segitd akciokat szervezte;
aktiv elndke volt a Magyar Torténelmi Tarsulatnak.

A Gréf-Miniszter mindez volt, s igy (csak) egyik sem.

Tevékenységét nézve ezt a kérdéssort sokaig lehetne még — (ijabb és Gjabb ,,téma-
koroket” megadva — folytatni, ravilagitva akar hitvallo katolikusként végigvitt egyhaz-
segitd mivoltara, vagy éppen a mlvészetet és a sportot tamogatd tevékenységére,
mas egyebek mellett.
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1932. oktober 14-én grof Klebelsberg Kuno ravatalanal — a Magyar Nemzeti Muzeum
csarnokaban —, hivatali utddja, Homan Balint szinte kivétel nélkiil megvalaszolta a fenti kér-
déseket: ,,Palyaja kezdetén tisztviseld volt, de szelleme és képességei hamar attorték
a biirokracia sziik korlatait. Bir6 lett, de az alkotas tiize kilizte nyugalmas bir6i sz€kébal.
Politikus lett, hamarosan vezéri rangra emelkedett, de nem meriilt el a partpolitika kis vilagaba.
A partpolitika csak eszkdz volt szamara, mély alapozasu nemzeti kultirpolitikanak eszkoze.
A miniszteri széken sem lett varbeli politikussd; a szellemi mivel6dés eléharcosa maradt.”

Mindez azt mutatja: Klebelsberg Kuno munkajanak folytatasa, mint a rank hagyoma-
nyozott iigyek alapvetd — vagy a gyakorlat fel6l értett — apolasa kizarolag egy intézmény-
hez nem rendelhetd.

(A Klebelsberg-hagyomany torténetérsl) A Klebelsberg-hagyomény vizsgélhatd
torténetileg is, a Klebelsberg-emlékezet fel6l ugyantgy, mint a jelen hagyomanyapold
tevékenysége iranyabol.

Sokat mond6 elsé epizodként kiemelendd, hogy azok vitték vallukon a budapesti
bucstztatasakor a koporsojat, akiket a gydzelmes hazatérésiikkor kdszontdtt — mert
betegen is mindenképpen kdszonteni akart, s igy ez lett élete utolsé szonoklata —, a Los
Angeles-i olimpiai aranyérmes polocsapat.

Csak a teljesség igénye nelkl sorolva: fél évvel haldla utdn emlékkiallitast rendez-
tek tiszteletére a Miicsarnokban, s ugyanett6l az évtél Grof Klebelsberg Kuno Magyar
Torténetkutatd Intézet néven miikodott tovabb — amig miikodhetett, 1949-ig — a kez-
deményezésére tizenharom évvel korabban megalakult Bécsi Magyar Torténeti Intézet.
1935-ben a szegedi Domban felszentelte emlékmiivét Glattfelder Gyula pilispok, egy
évvel kés6bb két miivész — Farkas Ferenc zeneszerzé és Kontuly Béla festdmiivész —
a rdla elnevezett dijat vehette at; kapcsolodéan megjegyzendd, hogy Klebelsbergrol
dijat — a rendszervaltozas utan — a févarosi Pesthidegkuti Varosrészi Onkormanyzat és
a Szegedi Tudomanyegyetem alapitott.

A halalat kovetd évek emlékezd beszédeit, irasait foglalta dssze a Grof Klebelsberg
Kuno [sic!] emlékezete. A Gr. Klebelsberg Kunordl [sic!] sz6l6 emlékbeszédek és megem-
[ékezések: 1932-1938 (Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1938) cim és alcim
alatt megjelent konyv, amelynek elészavat az eltavozott miniszter egykori allamtitkara,
Korniss Gyula, a gréf Klebelsberg Kuno [sic!] Orszagos Emlékbizottsag tarselnokeként
irta. Klebelsberg halalanak tizedek esztendejében jelenik meg Huszti Jozsef tollabol,
a Magyar Tudomanyos Akadémia megbizasabol és kiadasaban — és a szerz6 altal sem
titkoltan — a néhai kultarpolitikus el6tt tisztelgd kotet a Grof Klebelsberg Kuno életmiive,
amelybe bekeriilt szamos, kordbban nem publikalt beszéd, valamint iras is (az utdkor szeren-
cséjére, hiszen a habortiban, s utana ezek kéziratanak egy része megsemmisiilt, elkallodott).

(A ,,Klebelsberg-emlékezetkihagy(at)asrdl’) Mar a nyilasuralom idején is allami szintre
emelkedtek a Klebelsberget — és Bethlen Istvan volt miniszterelndkét is — gyalazd véle-
mények. 1945-t61 beszélhetiink szisztematikus Klebelsbergtelenitésrél. Ennek fundamen-
tuma az 1931-ben, Vilagvalsadgban cimmel kiadott miivének az Ideiglenes Nemzeti
Kormany altali — mint fasiszta szellemi és szovjetellenes sajtéterméknek mindsitése
¢és — betiltasa, bar az is elmondhatd, hogy a haborut kovetd idészakban még utdda
lehet a kultusztarca élén egykori 6sztondijasa, Keresztury Dezs6, talan ezért sem
valt a Klebelsberg-kritika hivatalos kormanyallaspontta a koaliciés iddszakban;
ezt kovetden évtizedekig a forradalomellenessége, a (neo)nacionalizmusa és a kul-
tarfolényrol tett megallapitasai a ,,szocialista utékor” szamara zavaré tények, itthon,
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magyarul nem, legfeljebb kilfoldon jelenhet meg reélis értékelése a grof Klebelsberg
Kuno altal elvégzetteknek. 1969-ben jelenik meg Glatz Ferenc cikke a klebelsbergi
tudomanypolitikarol, majd tiz évvel késdbb Sarkdzi Istvan a kultarpolitikajat is atte-
kinti egy irasaban. A nyolcvanas években T. Kiss Tamas és Tékéczki Lasz16° irdsai sorra
jelen(het)nek meg, utdbbi — 1986-ban — a kandidatusi értekezésének jelentds részében
is Klebelsberg Kuno munkassaganak értékeld bemutatasat adta. Az 1989-1990-es
atmenetre mar megsokasodnak a Klebelsberg munkéassagarol szol6 irdsok, amelyek
kozott a kritikai allaspont a mai napig jelen van, de a jelenkori iinnepi megemlékezé-
sekkel egyiittesen egyértelmiien a méltatas-elismerés tartomanyaban talalhaté a néhai
kultuszminiszter megitélése.’

(Excurzus — Ot éve hunyt el Tékéczki LaszI6) Tékéczki Laszlo® — bar politikussa sosem
lett, s — a politikdhoz legk6zelebb a polgari kormany 2002-es bukasakor alakult Szovet-
ség a Nemzetért Polgari Kor alapito tagjaként keriilt a legkdzelebb, sokban a Klebelsberg-
féle programot vitte végig ¢élete soran.

A harmincot éves kordban megjelentetett kandidatusi értekezésében is — A Bethlen-
korméany kozoktataspolitikai koncepcidja. Kandidatusi disszertacio, Budapest, 1986. —
meghataroz6 volt Grof Klebelsberg Kuno miniszteri tevékenységének elemz6 bemutatésa.

Tékéczki publikacios (és szerkeszt6i: Hitel, Protestdns Szemle, Valdsag), valamint
egy¢b disszeminacids tevékenységében (televizids és radiomiisorok, konferenciak) ezt
kdvetden is folyamatosan jelen volt a Klebelsberg-hagyomany apolasa.°

Egyhazahoz kot6do oktatasi és tehetséggondozasi alapitvanyok munkajaban is sze-
repet vallalt Tokéczki Laszlo, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet féjegyzdje,
tovabba tobb allami kulturalis vallalkozas — program, emlékév — vezetd testiiletének tag-
ja, illetve az egyik legrégebbi magyar civil szervezetnek, a Tudomdnyos Ismeretterjesztd
Tarsulatnak alelndke volt, ezen tisztségeit is arra ,,hasznalta”, hogy jarja az orszagot,
illetve a Karpat-medencét, ismeretterjeszto el6adasokat tartva, évi, akar kozel szazat.

A néhai Miniszterhez hasonléan a kommunikaciot kiemelked6en fontosnak tartotta.
Kutatoként a rendszervaltast kovetéen a tudomanyos €s a politikai esszé publicisztikai
mifajaiban valt aktivva, a hataron tali magyarsag tajékoztatasanak céljabodl 1étrehivott
Duna TV alapito kuratorainak egyike; kozszolgalati kulturalis ismeretterjeszté miisorok
szellemi formaloja: a Vizi E. Szilveszter MTA-elndk féle Torzsasztalnak beszélgetétarsa,
majd késébb a Szabadsag tér '56 cimli miisorfolyamnak allandé szakértdje, 2016-t6l
halalaig tarsmiisorvezetdje — és a mai napig is névadoja — a Tokéczki és Takaro cimi
miisornak. Ebben a sorozatban beszélt a nagy nyilvanossag eldtt utoljara Klebelsbergrol,
a musorfolyam 2017. évi 15. addsaban (az adasnap 2017. 04. 15-én volt).*

Munkaerkdlesének fundamentumat protestans hite adta, err6l igy vallott: ,,protes-
tans ember 1évén, azt vallom, hogy a hit ajandék. Azaz nem olyasvalami, amit kihar-
colhat az ember maganak, hanem kegyelmi allapot... Lehet, hogy meglep6 lesz, amit
mondok, de a keresztény hit szamomra egyebek mellett abban is kiilénbdzik az evilagi
...izmusoktol, hogy rendkiviil realista. A materialista ideoldgiak és filozéfidk ugyanis
egyként azon a fikcion alapulnak, hogy az emberiség minduntalan fejlédik, s hogy ez
a fejlodés linearis, minek kovetkeztében mind kdzelebb keriiliink a foldi paradicsomhoz.
A keresztény szemléletli ember azonban erds fenntartasokkal viseltetik az efféle tidvta-
nokkal szemben, hiszen ugyan igaz, hogy a technostruktirak hatékonysaga no, de ettdl
még nem lesz sem jobb, sem boldogabb az ember... Helyesebb tehat, ha fejlodés helyett
valtozasrdl besz¢Eliink, s nem pusztan mennyiségi és eszkozi, hanem mindségi oldalrol is
megkdzelitjik az élet tényeit és az emberi tarsadalmak természetét.”"
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(Vissza a Klebelsberg-hagyomany Ujraéledéséhez) A masodik haborti utan — a fentiekben
jelzetten — az emlékét el akartak torolni, a rdla elnevezett kdztereket, varosrészeket is
atneveztek (pl. a szegedi Klebelsberg-telepet, ami ma ismét a nevét viseli), az 1939-ben
(az Eskii téren, a jelenleg a Marcius 15. tér) felallitott szobrat — a féalak sériilt mivol-
taval indokolva — elbontottdk, a két eredeti mellékalakkal ujraalkotott szoboregytittest —
Nemeskdirty Istvan kormanybiztos tdmogatasdval — mas fovarosi helyszinen (a Villanyi
aton, a ciszterek gimnaziumanak oldaladban), 2001-ben tjra felallitottak. Sok masik
helyszin mellett Debrecenben és Szegeden is szoborral emlékeznek meg a varosok —
¢és a felsGoktatasi intézmények — egykori tamogatojukrol, amiképpen Budapesten a
Testnevelési Egyetemen, illetve Pesthidegkuton, valamint Székesfehérvaron (ez utobbi
helyen kettével is), tovabba a févaros melletti Budakaldszon hasonléképpen. Ma a f6-
varosban, a szuburbanizaciéban (G6dollon), s vidéken is (masok mellett: Kecskeméten,
Tihanyban) rola elnevezett kozterek 6rzik emlékét; a Karpat-medence szerte elhelyezett
emléktablak esetében még a példaldozo sorolast sem célszerti elkezdeni.”

Intézmények is hordozzak nevét — példalozva —: orszagszerte kdznevelési intézmé-
nyek, illetve maga az orszagos hataskori allami iskolafenntartd kozpont is, a Szegedi
Tudomanyegyetem konyvtara, a Testnevelési és Sporttudomanyi Egyetem szakkollégiu-
ma, s a nem teljeskorti felsoroldst lezarva az élete utols6 évében mar nem csak a nyar-
idében otthont ado kastély (mai nevén a Pesthidegkdti Klebelsberg Emlékhaz), tovabba
a mellette megtalalhato Klebelsberg Kultirkiria (hivatalos nevén a Klebelsberg Kuno
Miuivelddesi, Kulturalis és Miiveszeti Kozpont), Pesthidegkuton, ahol évrdl-évre megren-
dezik a Klebelsberg Kuno Hetet.

Egy évtizede 1étezik a Magyar Kormany altal alapitott 6sztondij, amelynek cél-
ja a megfelelden képzett, szakmailag elhivatott, gyakorlati tapasztalattal rendelkez6
pedagogus-utanpotlas biztositasa, elnevezése: Klebelsberg Képzési Osztondij Program,
ennek keretében — 2013 6szétdl — tobb mint 5000 felsdoktatasi hallgato részesiilt eddig
tamogatasban.

Civil szervezddések is Orzik Klebelsberg-emlékét, éltetni szandékoznak a klebelsber-
gi-hagyomanyt, csak néhanyat bemutatva: a Klebelsherg Emléktarsasag, amelynek meg-
hatarozo szerepe volt abban, hogy a 4000 kotetes grofi-miniszteri konyvtar 600 példanya
visszakeriiljon a kastélyba;* a Szeged Klebelsberg-telepi Polgari Kor Egyesulet, amely
hetven évvel szellemi elddje utan, 1999-ben alakult,* s ilyen a kézelmultban alakult
Klebelsberg Tarsasag is.*

A fentiekbdl tigy tiinik, hogy a korabban tett allitds — miszerint a Klebelsberg altal rank
hagyomanyozott feladatok alapvetd és gyakorlati gondozasa kizarélag egy intézmény-
hez nem rendelheté — megalapozott; s bar napjainkra a minisztersége idején — akarcsak
kisiskolasként — €16k koziil mar csak kevesen lehetnek koztiink, mégis sokan hasonléan
latjak s intéznék-intézik nemzetiink kozos dolgait. Ekdzben emlékeznek, tisztelet adnak,
vagy emlékezve cselekszenek.
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1995, 20-45.; T6kéczki Laszlo: Torténelmi arc-
képek: politikus portrék a dualizmus korabdl,
Budapest, 2002, Kairosz — XX. Szazad Intézet,
255.; Tokéczki Laszlo: A klebelsbergi miive-
16déspolitika, In: Hitel, 2008. 11. sz., 58-61.,
4.; Tékéczki Laszlo: A nemzeti elit megujitasa:
Klebelsberg Kuno, az épitd, In: Rubicon, 2007.
4-5.sz.,92-97., 6.

Halala évében — 2018-ban — emlékére a Duna
Médiaszolgaltatd Zrt. a nevét visel§ dijat ala-
pitott, amellyel évr6l évre azon miisorkészi-
toket tiintetik ki, akiknek a munkajuk kima-
gaslo értéket képvisel, s akik ,hozzajarulnak
a Kozszolgalati Kodex és a nemzeti kozosség
értékteremtéséhez”.

Van id6, avagy amir6l nem szabad hallgatni,
arrol beszélni kell. Gyarmati Laszlo beszélgeté-
se Tokéczki Laszloval [1996], In: Torténelem,
eszmék, politika, in: Budapest, 1999, Kairosz,
347-348., idézi Kovécs David: Erték és torténe-
lem. Gondolatok T6kéczki Laszlo torténetirasarol,
In: Val6sag, 2021. 9. sz., 1-11., 1.

A Klebelsherg-kutatasok egyik meghatarozd tor-
ténész-egyénisége, Ujvary Gabor kozlése szerint
mara — az elmult b harom évtizedben — grof
Klebelsberg Kuno tiszteletére tébb emlékhelyet
allitottuk, mint hazénk 6sszes tébbi néhai kul-
tuszminiszterének egyiittvéve.
https://klebelsbergkulturkor.hu/index.php/
irasok-gondolatok/ (2022. 10. 21.)
http://klebelsberg-egyesulet.hu/klebelsberg-
egyesulet/ (2022. 10. 21.)
https://hu.wikipedia.org/wiki/
Klebelsberg_T%C3%Alrsas%C3%Alg (2022.
10. 21.)



SZEGEDI LASZLO

SZAZADOK

Ut az axiomatikus heraldikahoz (2. rész)

Az el6z0 részben attekintettiik az axiomatikus alapokon 4116 heraldikai rendszer megala-
pozéséanak egyik (egyetlen?) lehetséges modjat, mely Gatterer (és Schmeitzel) 18. szaza-
di szerkezeti szemléletii heraldikajan nyugszik. Az axiomatikus heraldika rendszeréhez
az ¢ alapfogalmaikat (osztovonalak, szinek, mesteralakok, pajzstagolasok, cimerképek
alap, mez0 stb.) hasznaltuk fel, melyekbdl (az 6 nyomdokaikon haladva) egyszer( axi-
omakat képeztiink (az osztévonalaknak négyféle iranya lehet; az osztdévonalak és a szi-
nek kolesonhatésa a szin-alakzat viszonytol fiiggden eredményezhet mesteralakot vagy
pajzstagolést, illetve alapot vagy mezdt, attdl fiiggéen, hogy az adott terekben van-e
vagy nincs-e mas cimerabra; lefektettiik tehat annak alapjait, hogy mikor beszélhetiink
egyszeri €s mikor osztott cimerr6l). Mindezek utdn, az axiomatikus alapokon, lehet6vé
valik szamunkra az, hogy mélyebb Osszefiiggéseket, cimertani theorémakat (tételeket) és
posztulatumokat is levonhassunk.

A szilard elméleti alapok hianya azonban az eléttiink jar6 heraldikusoknak szdmos
klasszifikacios problémat okozott, melyet Avar Anton metodoldgiai tanulmanyanak® pél-
dajan mutattunk be. Az el6z6 részben az elemzést azzal fejeztiik be, hogy kimutattuk,
a szerkezeti szemlélet( heraldika elveinek alkalmazasa egyszer(i és szerves modon képes

ey

meriilhetnek fel pl. egy cimereslevél adatbazis 1étrehozasa soran.

Avar Anton sajnos nem hasznositotta az 1999-es cikkiinket?, ahol talan az elétte feltor-
nyosul6 klasszifikacios problémakra is sikeriilt volna megfelelé valaszt kapnia. Fenti
cikkiinkben ugyanis pontosan lefektettiik, hogy milyen esetekben kell [automatikusan,
elkeriilhetetlentiil] egyszerii, illetve osztott cimerekrél beszélniink. A Cimerhatarozoban®
ezt az 1999-es cikkhez képest némileg modositottuk (foként az OSZ 3. b) és az OSZ 5.
pont kiegészitései tekintetében) és itt is ezt az atalakitott valtozatot ismertetjiik. Tekint-
stk ezt at tdmoren, a Cimerhatarozoban kdzolt sszefoglald tablaval szemléltetve!

A cimer egyszerii (EGY):

1. Ha az alap boritasa egynemii (E; egyféle boritast: arany, eziist, voros, kék, zold, feke-
te, egyéb szin, bundabor).

2. Ha az alap tébbnemii (T; pl. arannyal és vordssel hasitott pajzs), a cimerpajzs akkor
nem szamit osztottnak:

a) ha a mezdk (tagolasok) egyikében sincs cimerabra (ekkor a tagolasok mesterala-
kok),

b) ha a cimerabra mindegyik mezdre szinvaltas nélkiil ra van helyezve (ez tobbmaza
alap), mikdzben a mezok egyikében sincs egyéb cimerabra (a colopolt, polyazott,
vagott, sakkozott, stb. pajzsok szintén ilyen tobbmazu alapok és nem kiilon mezok
konglomeratumai).

3. Nem szamit osztasnak:
a) a pajzsfd és a pajzstalp (mesteralakok, illetve pajzstagolasok), ha boritasuk eltér
a pajzsmez0 boritasatol,

b) az egyféle boritast alapon nem egyenes osztovonallal (vagy ennek gorbe valtoza-
taval), hanem mesteralakkal (pl. c616ppel, esetleg cimerképpel) tagolt pajzs, akkor

sem, ha az egyféle boritasu alapon mas cimerdbra is van,
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¢) az osztovonalra helyezett és kiilonbozé boritasi mezoket elkiilonité mesteralak (esetleg
cimerabra), ha egyik mez6ében sincs cimerabra,

d) a pajzsmez6t teljes egészeében beboritod polyazas, colopozés, hasitas, vagas, harantpo-
lyazas, sakkozas, stb. (ezek alapok),

e) természetes dbrézolasmad esetén (pl. hullamzo tengeren hanykolodo hajo, sziklak kozt
csorgedezd patak) a pajzs osztatlan és egyféle boritasu (a cimermezd szine az ég kékje).

1. kép — Az egyszerii (EGY) és osztott (OSZ) cimereket meghatarozo szabalyok
osszefoglalé tablazata a Cimerhatarozobdl

A cimer osztott és egyesitett (OSZ):

1.
2.

3.

Ha a tobbnem alapon (T) szinvaltd cimerabra van.

Ha a tobbnemii alapon a cimerabra csak az egyik vagy legalabb egy mezdére van
rahelyezve.

a) A pajzsfo és a pajzstalp csak akkor szamit mezonek, ha az &sszetett pajzsokban
kiilon mez6 funkciodjat tolti be (ha pl. boritdsuk megegyezik a cimerpajzs egyéb része-
inek boritasaval és/vagy mas cimerabra is van benniik).

b) Az osztovonal altal tagolt egyféle boritasu (E) alap akkor is osztott cimernek sza-
mit, ha a mez6k egyikében sincs egyéb cimerabra vagy, ha a f6 cimerabra az egyféle
boritasu mez6k mindegyikére ra van helyezve (mivel ezek semmilyen EGY kategori-
aba sem sorolhatok be).

. A cimer osztott: a) ha az egyféle boritasu (E) alapon az osztovonalon mester-

alak (M) van (pl. c6l6p vagy egyéb cimerabra), a cimer osztott, ha a mesteralak
(esetleg a cimerkép) helyzetébdl logikusan osztott cimerre kdvetkeztethetiink,
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b) ha a tobbnemii alapon (T) az osztévonalon mesteralak van (pl. polya vagy egyéb
cimerabra), és az ilyen modon elvalasztott mezdk legalabb egyikében egyéb cimer-
abra is van, a cimer ugyancsak osztott lesz.

5. Osztott cimernek szamit mindenféle cimer, melyen boglarpajzs vagy barmi-
lyen helyzetben egyéb diszitett kispajzs talalhaté (mint pl. Litvania cimerében
a lovas kezében tartott kettds keresztes pajzs), mivel ezen cimereket legalabb
két masik cimerpajzsbol allitottak 6ssze — kivéve a miivészcimert, mely osztatlan
cimernek szamit. (A kisebb pajzsok itt cimerkép, s nem kiilon cimer funkcidban allnak)
6. Osztott cimernek szamit az egyesitett cimer is (mivel dsszetett).

* * %

Ezen szabalyok ugyanazon axiomatikus elveket kovetik, amelyekrdl mar a cikkiink elsé
részében is szoltunk, s melyeket mar Gatterer is alkalmazott. Ennek megfelelden,
a cimer egyszeri (osztatlan), ha csak egyetlen boritasbol (szinbdl) all (EGY 1.), ha pedig
egynél tobbféle boritasbol (T) all, csak akkor nem osztott, ha nincs benne semmilyen
a cimerabrak nélkiili pajzsok nem alapok, hanem mezdk.

Ha van benniik cimerabra és a mez6k fél6tt valamilyen cimerabra is talalhato, a cimer
csak akkor nem lesz osztott, ha ez a cimerabra a mezék mindegyikére (vagy tobbségére)
ra van helyezve (EGY 2. b.). Ekkor a tobbféle boritasu alap (pl. a vordssel és kékkel va-
gott pajzs) mez6 helyett mar alappa valik (miként azt Gatterer is kifejtette), 1étrejon egy
alsé alakzat folétti felsd alakzat. Ez az, amir6l az els6 részben hosszasan értekeztiink.
(Ilyen Luxemburg cimere is, EGY 3. d.)

A pajzsfd és a pajzstalp, amennyiben boritasuk eltérd szinli, mint a pajzsmezd bo-
ritdsa (szine), azért nem szamit osztasnak (EGY 3. a.), mert nem hoznak 1étre kiilon
pajzsmez6t a cimerben, hanem csak egyszer(i mesteralakot (pontosabban pajzstagolast)
alkotnak (noha ez inkabb csak posztulatumnak, mint theorémanak tekinthetd, az érvé-
mint alabb latni fogjuk; amennyiben szigoruan érvényesitjiilk az alabb targyalandé
4. posztulatum megfeleld mondatat, hogy mezdket csak egyenld nagysagu pajzsfe-
lilletek alkothatnak, a pajzsf6 és a pajzstalp soha nem képezhet mez6t, azaz osztott
cimert).

Nem szamit tovabba osztott cimernek az sem (EGY 3. b.), ha a mez6 szine nem
egynél tobbféle (T), hanem csak egyféle boritasu (E) (vagyis a mez6 csak egyetlen
szint tartalmaz), de a kdzepére pl. polyat helyeztek, s a polya folott és/vagy alatt
(vagy a coloptdl jobbra és balra) is van egy tovabbi cimerabra (pl. rézsa). Ilyenkor
is a pajzs megszerkesztésének a modjat kell figyelembe venntink: eldszor kiszinezik,
masodjara a kozepére polyat helyeznek, harmadjara pedig foléje és alaja is rozsat
tesznek. Mivel a pajzs csak egyféle szinbdl all (pl. a pdlya folott és alatt is kék szinil),
elmarad az osztott cimerekre jellemzd elsd 1épés, hogy a pajzsot osztovonalakkal ta-
goljak, majd az igy 1étrejové mezdket eltéréképpen szinezik ki. Itt ilyen 1épés nincs,
ezért a pajzs is egyszerll cimer marad, annak ellenére is, hogy igy is gondolhatnank,
a kozépre helyezett pélya azt két kiillon mezdre osztja.

Amennyiben a kozépsd polya folotti és alatti mezdk eltérd sziniek (EGY 3. c.),
de egyik mezbben sincs semmilyen mas cimerabra, a pajzsot nem osztottnak, hanem
osztatlannak kell tekinteniink, hiszen itt a kétféle (vagy tobbféle) szinii mezdk egyiitt
képezik a mindkettére rahelyezett polya alapjat. Mivel a felsd és az alsé mez6kben
sincs semmilyen més cimerabra, ezek a mezdk kiilon-kiillon nem kapnak alap funkci-
ot (miként azt Gatterer is kifejtette), vagyis nem l1épnek fel a sajat jogukon kiilon-kiilon
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mezdkként, vagyis nem hoznak létre osztott cimert, hanem egyutt képezik a fels6 alakzat
(a polya) (kétféle maza) alapjat, tehat az egész kompozicié megmarad egyszerli cimer-
nek.

Ennek (és az EGY 2. a. definicionak) valtozata a pajzsmezot teljes egészében beboritd
vagas, hasitas, harantolés, polyazas stb. is (EGY 3. d.). Ezek is csak kétféle (vagy
tobbféle; T) maza alapok, tehat kulon-kilon nem hoznak létre mezdt a pajzsban.
(A mezé és az alap megfeleld értelmezése tehat alapvetd fontossagu a szerkezeti
szemlélet szamara.)

Végil (EGY 3. e.) a természetes abrazolasmod is egyszerl pajzsot eredményez,
hiszen azt nem is tudnank masképpen besorolni a klasszifikacios rendszerbe. Az els6
részben is a természetes abrazolasmod volt az egyike a szintdrvény aloli kivételeknek.

* k%
Az osztott pajzsokra (OSZ) azt az altalanos elvet alkalmazzuk, hogy minden olyan cimer
osztottnak tekintendd, amelyet valds vagy definicidszerii moédon két vagy tobb kiilonalld
cimer egyesitésével hoztak vagy hozhattak 1étre egyetlen (illetve az egyesitett cimerek
esetében egynél tobb) cimerpajzson (fiiggetleniil attol, hogy ennek az elvnek van-e valds
alapja az adott cimer (eld)torténetét illetden).

Ennek megfelelden osztott cimer a szinvaltd pajzs (OSZ 1.), hiszen a cimerabra és
a mez0 az osztovonalig egy adott szinli, majd az osztévonal utan ennek reciproka.
Az axidmaink koherencidja érdekében tehat azt az elvet kell alkalmaznunk (pusztan
elméleti megfontolasbol, fiiggetleniil attol, hogy ennek van-e valos alapja vagy sem az
adott cimer torténetét és kialakulasat illetden), hogy az osztovonalig a pajzson az egyik
cimer lathato, majd az utdn egy masik, tehat a pajzson két cimert egyesitettek. A korai
cimermiivészetben gyakori volt az az eljaras, hogy két csalad (pl. a hazasfelek) cime-
rét Ggy egyesitették egymassal, hogy a férj cimerét elhasitottak a felesége cimerével.
Ugyanennek az eljarasnak a valtozata a szinvaltoé cimer. Elméleti szempontbol ezt sem-
milyen mas kategoériaba nem tudjuk besorolni, ezért a szinvalto cimereket is az osztott
cimernek kell tekinteni.

Ugyancsak ezen elv (tobb cimer egyesitése egy pajzson) htizéodik meg a tobbi hataro-
701 kategodria besorolasaiban is. A pajzsfo és a pajzstalp (mely az EGY 3. a. kategdriaban
még nem alkotott sajat mezot) akkor képez osztott cimert (OSZ 3. a.), ha a boritasuk
(sziniik) megegyezik a pajzsmez6 nagyobbik mezdjének a boritasaval. Illyen esetben
ugyanis a nagyobb mezdtdl nem tudjuk elhatarolni a kisebb pajzsrészt (a pajzsfot
¢és a pajzstalpat), hiszen ezeknek a sziniikben is el kellene {itnilik a nagyobb pajzsrész-
tdl és nemcsak a méretiikben; tehat a pajzsban nem jon 1étre pajzsfo és pajzstalp, azaz
mesteralak, az osztévonal pusztan csak két eltéré nagysagu mezdt hoz 1étre (noha
ennek a posztulatumnak az érvényessége is vitathato; ha ugyanis szigoruan alkalmazzuk
az alabb targyaland6 4. posztulatum megfelelé mondatat, a pajzsfo és a pajzstalp soha
nem alkothat mez6t, mert nem azonos nagysaguak a pajzs fennmarado feliiletével).

Ugyanez érvényes akkor is (OSZ 3. b.), ha a pajzsot tagoljak ugyan egy (vagy tobb)
osztovonallal, de az igy 1étrejové mezdket nem eltéréd modon szinezik ki, hanem ugyan-
azt a szint alkalmazzak mindkettére (mindegyikre). Ilyenkor a cimerpajzson két mezdé
(osztott cimer) jon létre, hiszen a mezék azonos szine miatt — ellentétben az egymastol
eltérd szinli mez6k esetétél — nem tudjuk megmondani, hogy a pajzsban van-e tagolas
vagy mesteralak; a pajzsban pusztan csak két (és nem egy) azonos szinii mezdt latunk,
tehat a definicioink és klasszifikacids kategoridink értelmében osztott cimert kapunk.
Ez érvényes akkor is (a cimer osztott), ha az ilyen egyféle boritasti mezdk mindegyikére
egy¢b cimerabra (pl. polya) is rd van helyezve, és az egyik mezdben sincs egyéb cimerabra.
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Ilyenkor ennek a felsé cimerabranak (pl. polyanak) az also két (vagy tobb) azonos szinii
mez6je nem valik kétféle szinli alappa, hiszen a sziniik nem kétféle (vagy tobbféle),
hanem azonos egymassal. A mez6k igy megmaradnak a mezd funkcijukban és nem
vélnak alappa (mint az EGY 2. b. pont alatt).

Ha a cimermezd alapja mégis egyféle (E) boritast és az osztévonalon mesteralak (M),
esetleg cimerkép (C) talalhato, valamint a mezdkben (vagy legaldbb az egyikiikben) is
van valamilyen cimerabra, az EGY. 3. b. pont meghatarozasaval ellentétben a cimert
osztottnak kell tekinteniink akkor, ha a cimer kompoziciojabol logikus mdédon osztott
cimerre kovetkeztethetiink. Itt ujra a cimer megszerkesztésének a modjabol kell kiin-
dulnunk. Ilyen pl. a Habsburg-Lotharingiai csalad cimere. A hasitott pajzs kdzepén vo-
ros colop lathato eziist négyzettel (polyaval, Ausztria), s ehhez képest a jobboldali és a
baloldali mezd is arany mazu, benniik koronas vords oroszlan (Habsburg), illetve voros
néznénk, az EGY 3. b. pont értelmében a cimert egyszeriinek, osztatlannak kellene
tekinteniink. Az OSZ 3. b. pont szerint azonban a cimer akkor is osztott, ha az azonos
szamu mezOk osztdvonalara cimerkép (mesteralak) van helyezve. Itt is a cimer meg-
szerkesztésének a modja igazit el benniinket, aminek kulcsa a bal oldali mez6 voros
harantpolyaja. Az ugyanis nem a pajzs egészének jobb felsd sarkabol indul ki, hanem
a kozépso colop tetejébdl. Vagyis a cimert nem gy szerkesztették meg, hogy a mezot
kiszinezték aranyra, kozépre helyezték a polyat, majd tdle jobbra tették az oroszlant és
balra a harantpolyat. A harantpolya helyzete ugyanis arra utal, hogy az egy fiiggéleges
osztoévonalbodl indul ki, amelyet a kdzépre tett colop lathatatlanna tett. Vagyis ebbdl lo-
gikusan az kovetkezik, hogy a cimert Ugy szerkesztették meg, hogy a pajzsot kozépen
fiigg6legesen hasitottak, majd a jobb oldali mezébe arany alapon vords oroszlant he-
lyeztek, majd a bal oldali mezébe arany alapon vords harantpdlyat tettek és minderre
raraktak egy kozépso colopot, vagyis a cimerpajzson két (harom) cimert egyesitettek
egymassal, tehat osztott cimer jott 1étre.

Amennyiben a pajzs tagolasa tobbnemii (T; tobbféle szinbdl all), de az osztdévonalat
eltakarja az arra rahelyezett mesteralak (pl. polya, colop), esetleg cimerkép, az EGY 3.
c. pont értelmében az ilyen kompozicido még egyszerti cimert alkotna, hiszen a kétféle
(vagy tobbféle) tagolasu mezd funkcidja még csak az volna, hogy ennek a mesteralak-
nak a kdzos alapjat képezze. Ha azonban az eltérd szinii tagolasokban vagy legalabb az
egyikben valamilyen mas cimerabrat is elhelyeziink, a cimer az OSZ. 4. b. pont értel-
mében osztott lesz, hiszen igy mar az egymastol kiilonb6z6 szinl tagolasok mindegyi-
ke alap funkciot kapott, vagyis két kiilon mezdt, azaz osztott cimert hozott 1étre. A két
kiilon mez6 tehat osztott cimert jelent. Ott, ahol van tehat két (vagy tobb) alap, ott van
két (vagy tobb) mezd is. Mez6 alap nélkil is lehetséges, de alap mezd nélkiil nem
létezik. (Ebbe a kategoriaba tartoznak Avar Anton cikkiink els6 részében targyalt 33.
¢és 34. abrainak cimerei is.)

Mivel az osztott cimerek a definicionk szerint (valos vagy elméleti moédon) két vagy
tobb cimer egyesitése altal jonnek létre, az OSZ. 5. pont értelmében minden olyan cimer
osztottnak szamit, amelyen barmilyen pozicioban valamilyen diszitett kispajzs talal-
hat6: boglarpajzs, koldokpajzs, pajzs a lovas kezében, a varfalon stb. A nagyobb ¢és
a kisebb pajzs is egy-egy kiilon, sajat jogu cimer, fliggetleniil a méretétdl. Az egyik
(egyetlen) kivételt a miivészcimer jelenti, amelyben a nagyobb pajzson harom kisebb
(vords) pajzs talalhatod 2-1 elrendezésben, de ezen kisebb pajzsok nem tdltik be
kiilon-kalon cimerek funkciojat, hiszen nincsenek is diszitve, hanem csak ’pajzs cimerkép’
funkcioban allnak.
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Ugyancsak osztott cimerek az egyesitett cimerek (EGY. 6.), ahol két vagy tobb cimert
két vagy tobb cimerpajzs egymas mellé, f6lé, ala, koré stb. helyezésével egyesitenek
egymassal. Leggyakoribb tipusuk a hazassagi cimerek, de néhany régi varmegye is egye-
sitett cimert hasznalt.

E

Ez a rendszer csak els6 latasra tiinik talzottan bonyolultnak. Valojaban végteleniil egy-
szeri, minddssze néhany alaptipusra egyszer(siti le az 6sszes cimert. Az alapjaira én ma-
gam is még szinte gyermekfejjel jottem ra. A kiindulopontot a sziildvarosom, Rimaszombat
cimere jelentette szamomra (eziist alapon vordssel fegyverzett fekete sas), melynek olyan
valtozata is 1étezik, ahol a fekete sas egy égszinkékkel €s eziisttel hasitott alapon lathato.
(A Pallas nagy lexikonaban egy kékkel és eziisttel hétszer balharantvagott alapon feke-
te sas cimervaltozatot taldlunk. Gyermekkoromban még a focipalya szogletzaszloi is
ilyen hasitott égszinkék-fehér zaszlok voltak, mignem a Jozef Novak altal bevezetett
cimertani és vexillologiai standardizalas* hatdsara Rimaszombat is egy ettdl teljesen
eliité, semmilyen torténeti hagyomannyal nem rendelkezd fekete-voros-eziist zaszlot
kapott.) Ugy gondoltam, hogy Rimaszombat mindkét cimervaltozata egyszerii, osz-
tatlan cimer, €s ebbdl lettek aztan a cimerhatarozas elsé szabalyai, amelyek az
egyféle és tobbféle boritasu alapokra vonatkoznak (EGY 1., EGY 2. b.). Azt mar csak
késébb, némi helytorténeti irodalom® elolvasasa utan tudatositottam, hogy a sas és az ég-
szinkék-eziist alap valojaban két cimer egyesitése egy pajzson, de az ezt megeldézden
lefektetett elsé klasszifikacios szabalyok igy is jol miikodtek, a tobbi hasonlo szerke-
zetll cimer esetében is.

Rimaszombat hasitott alapu (egyesitett) cimerét annak torténeti hattere ellenére sem
tudjuk besorolni az osztott cimerek kdzé, hiszen énmagukbdl a mezdkb61 nem tudjuk
kikovetkeztetni az (OSZ) alapot. Ahhoz pedig, hogy a klasszifikacionk koherens ma-
radjon, a szerkezeti kategoriakat mindig csak a lathato szerkezetb6l tudjuk (és megenge-
dett) definialni. A szerkezeti szemlélet tehat csakis az adott cimerben rendelkezésre allo
konkrét szerkezeti elemek alapjan definialja a morfologiai 6sszefiiggéseket és figyelmen
kiviil hagyja a cimerek torténeti kialakulasanak kortilményeit. (Ez nem is tartozik a szer-
kezeti vizsgalat hatdskorébe, annak felderitése egy masik cimertani diszciplina,
a cimerkritika feladata.)

A szerkezeti felépités szempontjabol tehat csak négyféle cimertipus létezik: 1. tarpaj-
zsok (EGY 1.), 2. két vagy ketténél tobbféle boritasu alapok (EGY 2. a.), 3. cimerabrak
egyféle boritasu alapon (EGY), 4. cimerabrak tobbféle boritasu alapon (EGY 2. b.).
Az osztott cimereknél ugyanez a helyzet, a rendszerezésiiket csak az bonyolitja tovabb,
ha az osztévonalat valamilyen mesteralak, esetleg cimerkép (pl. stilizalt villam) takarja
el (OSZ; mint cikkiink elsé részében Avar Anton 33. és 34. abrain).

Ez a rendszer tehat a latszat ellenére valdéjaban nagyon is egyszeri. A hatarozoéi kul-
csok kozill az elsébe a legegyszertibb cimerek, a tarpajzsok tartoznak. Magyarorsza-
gon csak két ilyenrdl tudok (nem szamitva a kiilonféle sziicscéhek prémboritasu ci-
merpajzsait). Az egyik a Nagymartoni csalad régi cimere, mely Kézai Simon szerint
egyszerll vords pajzs volt. A masik vOros tarpajzsot 1778-ban Maria Terézia kiralynd
adomanyozta Bukkari varosanak.° Ide tartozik Bretagne hercegeinek hermelines cime-
re is. Az ilyen cimerek képezik az egyféle boritasu pajzsok (E) legegyszeriibb valto-
zatat, alaptipusat. Ezt kovetik a két vagy tobb tagolasbol allo pajzsok, tehat a tobbféle
mazu alapok (T), amelyekben még mindig nincs semmilyen mas cimerabra. Ilyen a Vaja
nemzetség (Sandor fia Sdndor orszagbird) arannyal és eziisttel (egyszer) hasitott cimere.
Ezek képezik az egyszerli cimerek klasszifikacids kategoriainak két alaptipusat,

Val6séag ¢ 2023. januéar



12 SZEGEDI LASZLO: UT AZ AXIOMATIKUS HERALDIKAHOZ (2. RESZ)

az egyféle (E) és az egynél tobbféle (T) alapok csoportjait. Az E és a T alapokon termé-
szetesen lehetnek tovabbi cimerabrak: mesteralakok (M) és cimerképek (C) is. Ilyen Rima-
szombat cimerének sasmadara az eziist alapon (E), illetve a kékkel €s eziisttel hasitott,
valamint balharantolt alapon (T). Az osztott (OSZ) cimerek fo cimermezdire (és egyéb
mezdire) is ugyanazon elvek érvényesek, mint az egyszeri (EGY) cimerre.

A cimerek meghatarozasahoz csak a cimerpajzs f6 cimerdbrdjat, osztott cimereknél a
16 cimermezé f6 cimerdbradjat hasznaljuk fel. A cimerhatarozas menete tehat eldontend6
itéletek segitségével valosul meg: egyszeri (EGY) vagy osztott-e (OSZ) a cimer (a fent
ismertetett szabalyok valamelyik pontjanak megfeleléen), milyen a f6 cimermezd alap-
ja: egyféle (E) vagy tobbféle (T) boritasu-e stb. Egy adott cimert akkor hatarozunk meg
helyesen, ha a hatarozoi kulcs éppen aktualis kérdésére mindig igennel valaszolunk és
igy lépiink at a kdvetkezd kulcsra, amig végiil el nem jutottunk az utolso kulcsig, az adott
cimerrel megegyez0 struktiraji cimerek k6zos csoportjaig.

A cimerhatarozasnal tehat Iényegében az adott cimer megszerkesztésének a maédjat
kell felderiteniink és ennek alapjan kell eldonteniink, hogy a cimer egyszerii vagy osz-
tott-e, hogy melyik a f6 cimerabra stb. A Cimerhatarozoban ennek menetét az 1999-es
cikkhez képest jelentés mértékben leegyszertsitettem. Ezen a médon barmilyen cimer
meghatarozdsanak menete minimum harom, maximum o6t 1épésben végrehajthato.
Eldontjiik, hogy: 1. osztott vagy osztatlan-e a pajzs (EGY, OSZ), . a. az osztott cimerek-
nél meghatarozzuk azt is, hogy hanyszor osztott a cimer (O, F, H, N, NT) [osztatlan —
kispajzsokkal ellatott, felezett, harmadolt, négyelt, négynél tobbszor osztott], II. milyen
a f6 cimermezo boritasa (E, T), II. a. nincs-e vagy van-e cimerabra (n, v) a mezdben,
III. milyen f6 cimerabra taldlhatdo a mezében (mesteralak: M vagy cimerkép: C), IV.
meghatdrozzuk, hogy milyen 6 mesteralak (pd, cdl, hbp, ker, szf, em), illetve f6 cimer-
kép (emb, tar, all, term, noév, ec) talalhaté a mezdben [polya, c6lop, harantpdlya vagy
balharantpolya, kereszt, szarufa, egyéb mesteralak, illetve ember, targy, allat, természeti
targy vagy jelenség, novény, egyéb cimerkép], és végiil, V. azt vizsgaljuk, hogy a mezo-
ben a f6 cimerabra fotipusa vagy megkiilonbdztetett jegyli valtozata (Ft, Mj) talalhatd-e
[tehat azon tulajdonsagokat is vizsgaljuk, amelyeket fentebb a megkiilonboztetd jegyek-
nél foglaltunk egységes rendszerbe]. Igy pl. az a cimer, amelyben kék alapon kardot tartd
kar van, az EGY/E/v/C/emb/ember#Osszes kar kulcsban’ talalhaté meg (amelyhez &t
1épésben jutottunk el).

* * *
Amennyiben tehat a haszonelv tovéabbra is fontos koriilmény szamunkra és alkalmazasi
tertiletet kereslink ezen szabalyoknak, a cimerhatarozasban és az ehhez sziikséges ha-
tarozoi kulcsokban azt megtaldlhatjuk. A szerkezeti szemléletli axiomatikus heraldika
masik alkalmazasi teriilete egy koherens klasszifikacios rendszer 1étrehozasanak a lehe-
tdsége, amelybe barmilyen cimer szabalyos modon beilleszthetd, és ezen klasszifikacios
rendszer altal egyben koherens heraldikai adatbazisok is Iétrehozhatok.

Mindezek kiindulopontja — és a szabalyok egyik ujabb lehetséges alkalmazasi terii-
lete — az axiomatikus alapokon all6 egységes cimertani nevezéktan és klasszifikacios
kategoriak létrehozédsanak a lehetdsége. Itt megint csak egy olyan ponthoz jutottunk el,
ahol vissza kell térniink Avar Anton altalunk sokat idézett metodologiai tanulmanyahoz.
A klasszifikacional ugyanis a nevezéktani problémak, a bevallasa szerint, szamos gondot
okoztak szamara: ,,Egy masik, a preciz abrazolas hianya okan sokszor szintén gondot
okozo kérdés az ekek és az azokbdl keletkeztetett egyéb mesteralakok, a saruzaés, sive-
gezés, gallérozas illetve a sator mibenléte és egymdshoz valé viszonya. Kezdjiik a jelen-
leg hasznalatos szakirodalom alapjan valé meghatdrozasokkal. Az ¢k a pajzsmezdének
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altalaban a fels6 vagy baloldali oldalanak két pontjabdl kiinduld és a szemkdzti pajzsol-
dal kdzepén, vagy még elbtte 0sszeérd, s igy haromszoget alkotd vonalak altal hatarolt
mesteralak. Ebbdl tobb is lehet egymas mellett, mint példaul a somly6i Bathori-csalad
cimerében, ilyenkor persze a szemkozti oldalnak nem a kdzepén talalkoznak a vonalak.
Ha a haromszdg (€k) csucsa elér a szemkozti oldalig, akkor, ha alulrél felfelé mutat (fel-
forditott ¢k), akkor siivegezésrdl beszEliink, ilyenkor a kétoldalt maradd haromszogek
alkotjak a siivegezést, mint mesteralakot, s a kozépen 1évé mezé a pajzsmez6 kilatszo
része. Ha a haromszog feliilrdl lefelé mutat, akkor saruzott pajzsrol beszéliink, amelyben
a két oldalsé haromszdg alkotja a mesteralakot, s szintén a kdzépsé rész a pajzsmezd
fedetlen része. Amennyiben a felfelé mutatdé haromszog két talppontja nem a pajzs két
also sarkaban, hanem feljebb, annak oldalain talalhato, a csucsa pedig nem éri el a pajzs
tetejét, a jelenség neve: gallérozas, itt a felsd mez6fél szamit a mesteralaknak. Satornak
azt nevezik, amikor a felfelé mutato ékalak oldalai befelé iveltek (homortak), amivel
az a gond, hogy nincs meghatarozva, hogy honnan indulnak és meddig érnek a harom-
szog oldalai, tehat a siivegezés vagy a gallérozas ivelt valtozatardl beszéliink-e. Még
megjegyzendd, hogy amennyiben a két oldalsé haromszog alaku rész nem egyforma
mazu, akkor nem mesteralakrol, hanem ékre harmadolt mezOrél beszél a szakirodalom.
A pontatlan abrazolas [? Sz. L.] minden definici6 ellenére olykor lehetetlenné teszi a
pontos azonositast: példaul a Thonauer Maténak adomanyozott cimerrdl eldonthetet-
len, [? Sz. L.] hogy kék mezében vords siivegezést vagy vorés mezoében kék
satrat abrazol. A szoveg szerint egyébként két részre osztott pajzsrol van szd, ami to-
vabb neheziti a meghatarozast. ... Nyulasziné Straub Eva 2001-ben megjelent heraldikai
kézikdonyvében is megtalaljuk ezt, szintén sator néven, s itt a szerzd a satrat a korabbi
szakirodalom alapjan a pajzsra helyezett mesteralakként értelmezte: itt a pajzsmezdébdl
csak a két fels6 sarok latszik ki. Ez azonban talan nem a legszerencsésebb megkozelités,
mivel szerintiink nem logikus, [! Sz. L.] hogy, ha egy pajzs két részre van osztva, akkor
a joval nagyobbat [? Sz. L.] tekintsiilk mesteralaknak, s a lényegesen kisebbet az alola
kitiind pajzsmezonek. Nem meghatarozott azonban, hogy a sator sziikségszeriien eléri-e
a felsd pajzsszélt (ha nem, akkor viszont szinte megkiilonboztethetetlen a gallérozastol).
A szakirodalom mai allasa szerint a slivegezés — saruzas — gallérozas harmassal szem-
ben, amelyeknél a mesteralakot az éken kivili rész alkotja, a sator esetében a mesteralak
az €k maga, ami azonban érthetetlen kdvetkezetlenség. [! Sz. L.] Mindezen heraldikai
jelenségek esetében (természetesen az ¢ket kivéve) talan érdemes elgondolkozni azon,
hogy — fliggetleniil a hagyomanyos felfogastol, pusztan logikailag [! Sz. L.] — nem ve-
heték-e ezek pajzsosztasnak.[! Sz. L.] A mesteralak egy képzeletben a pajzsra helyezett
alak, tehat sikban elkiilonil [! Sz. L.] az alapjaul [! Sz. L.] szolgal6 pajzsmez6tdl, annak
ellenére, hogy a pajzsosztasokkal egyetemben altalaban a pajzsmez6 mértani vonalakkal
vald osztasa altal keletkezik. Ehhez képest a szabalyos saruzas és siivegezés esetében
két egyenld részre oszlik a pajzs, tehat logikusan, ranézésre nem lehet megallapitani, [? Sz. L.]
melyik a mesteralak, s melyik az annak alapjaul szolgal6 pajzsmezé. ... Ha mindenkép-
pen mesteralakként fogjuk fel ezeket, esetleg megkdzelithetnénk dket forditva az ék,
mint mesteralak szempontjabol is: eszerint a siivegezés felfelé mutato, a saruzas lefelé
mutatd, a szemkozti oldalt elérd ékként, a gallérozas pedig felfelé mutato, a szemkozti
oldalt el nem ér6 ékként lenne értelmezhetd. A magyarorszaginal régebbi id6kre [? Sz. L.]
visszavezethetd nyugati cimertani hagyomany is tobbnyire az éket tekinti e jelenségek
alapjanak, am abban, hogy ezeket mesteralaknak vagy pajzsosztasnak tekinthetok-e,
a vélemények eltérnek. [! Sz. L.] A német heraldika kiilonboz6 jelzokkel ellatott ékek-
ként, tehat mesteralakokként irja le, mig az angol heraldikusok a siivegezést (party) per
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pale in base-nek, azaz a pajzstalpon elhelyezett €k altali, a saruzast (party) per pale-nek,
azaz €k altali, a gallérozast pedig (party) per chevronnak, azaz szarufa altali osztasnak
ismerik, s ott ezek nem tartoznak a mesteralakok kozé. Ugy tiinik, az utobbi allaspontra
hajlott Varji Elemér a Barczay kézikonyvérdl irt kivald recenzidjaban, ahol a talan nem
eléggé pontos, de pajzsosztas jellegét tekintve talalo [? Sz. L.] ,,ekvagas” kifejezést java-
solta mindezekre, am ez nem ment at a koztudatba.”®

2. kép — Az ék szarmazékai az Avar Anton altal a Wikipédiabol atvett képen
(Avar 2012. 59.)

Ezutan a szerz6 a Wikipédiabol mindkétszer atveszi az altalam rajzolt abrat (egy
mashonnan vett utolsé pajzzsal kiegészitve), a modszertani tanulmanyban szinesben,’
a Turul-cikkben fekete-fehérben,”® de tovabbra is megmaradnak kétségei a vizsgalt
mesteralakokkal kapcsolatban. Amint azonban a fenti idézetbdl is lathatd, nemcsak
Avar Anton marad bizonytalansagban egyes terminoldgiai kérdéseket illetéen, hanem
szinte a teljes heraldikai szakma (itthon és, amint alabb latni fogjuk, kiilfoldon egy-
arant). (Avar Anton egyébként jol érzett ra arra (és talan ezért tanusitott ezen rész-
letkérdés irant megkiilonboztetd figyelmet), hogy az ékszarmazékok klasszifikacidja
a mesteralakok definidlasanak a gyujtopontja, legbonyolultabb kérdése. Amennyiben
tehat megfelel6 definicidkat talalunk az ékszarmazékokra, azok minden egyéb mester-
alakra is érvényesek lesznek.)

* * *

Gatterer azt mondja, hogy a mesteralak mindig a kisebb pajzsfeliilet és Avar Anton is
jofelé tapogatézik, amikor ebben az irdnyban keresi a megoldast. E16szor is, hogy ren-
det teremtsiink a kérdésben, mégpedig dsszhangban a szerkezeti szemlélettel, be kell
vezetniink néhdny posztulatumot. Ennek érdekében pedig meg kell kiilonboztetniink
egymastol a pajzstagolasokat, mesteralakokat, masodlagos mesteralakokat ¢s harmad-
lagos mesteralakokat. Haladjunk Ujra Gatterer nyomdokain! A pajzstagolasok és mes-
teralakok elkiilonitését és alapszintli definidlasat 6 mar minket megelézden elvégezte.

§. 14. Die Tincturen konnen in den Pldzen entweder so vertheilet, daf3 eine Tinctur
so viel Plaz, oder so viele Plaze hat, als die andere; oder so, da} eine Tinctur mehr
Plaz, oder mehrere Plize einnimt, als die andere. Im eresten Falle entsteht eine blose
Schildestheilung oder Section; im andern aber bekommt man ein Ehrenstiick oder eine
Heroldsfigur.” (Gatterer 1774. 13.)

(14. §. A tinktrak a pajzson vagy gy oszlanak el, hogy egy tinktlira annyi mezdt fog-
lal el, mint a tdbbi; vagy gy, hogy egy tinkttra tobb mez6t foglal el a tobbinél. Az elsd
esetben egyszerii pajzsosztas vagy tagolas keletkezik; a méasikban azonban tisztességi
alakot vagy mesteralakot kapunk.*)
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Azt mondja tehat, hogy a szinek az osztdvonalak altal vagy egyforma nagysagi mez6-
ket hozhatnak 1étre s ebben az esetben pajzstagolas (Schildestheilung, Section) jon létre,
ha pedig a szinek a mez6kben nem egyforma nagysagtiak [a kisebb] feliiletli alakzat a
mesteralak (Ehrenstiick, Heroldsfigur).
te az, hogy a két oldalukon azonos tinktura talalhatd, nem tagoljak a pajzsot, de — néhany
kivételtdl eltekintve — mindig érintik a pajzs peremét. (Kovetkezésképp mesteralak nem
hozhat 1étre tagolt pajzsot, azaz pajzstagolast.)

(,§- 49. Die Heroldsfiguren oder Ehrenstucke entstehen aus der ungleichen Austheilung
der Tincturen in den Pldzen eines Schildes (§. 14.). ...Weil nun die Theilungslinien
mit den Enden den Rand berithren miissen (§. 12.); so muf3 auch eine Heroldsfigur
an den Rand stoflen. Wann demnach eine Figur nicht an den Rand stdsset, so ist sie
entweder keine Heroldsfigur oder, wann es aus andern Umstanden klar ist, daf3 sie
eine seyn miisse, so weicht sie von der Regel ab, in welchem Falle man es in der
Beschreibung melden muB.«) (Gatterer 1774. 24.)

(,,§. 49. A mesteralakok vagy tisztességi alakok a szineknek egy pajzs mezbiben vald
egyenlotlen elosztasa altal jonnek 1étre (,,§. 14.). ... Mivel az osztévonalak végeinek
el kell érniiik a pajzs peremét (,,§. 12.), a mesteralaknak is boknie kell a peremet.
Amennyiben azonban egy alak [Figur] mégsem boki a peremet, az vagy nem mester-
alak vagy, amennyiben masféle tények alapjan nyilvanvalod, hogy mesteralaknak kell
lennie, kivételt képez a szabaly alol, amely esetben ezt meg kell emliteni a cimerle-
irasban.”)

A pajzstagolasok, mesteralakok, mésodlagos ¢s harmadlagos mesteralakok de-
finidlasanal nekiink is érdemes ezen megallapitdsokbol kiindulnunk (Gatterer sze-
rint: a pajzstagolasok egyenld nagysdgu pajzsfeliiletek; a mesteralakok a kisebb
feliiletii alakzatok, melyek vége érinti a pajzs peremét). Ennek érdekében tiz posztu-
latumot vezetiink be:

1. A pajzs feluletének geometriai alakzatait mindig négyszoggé kiegészitve (csticskostalpt
pajzson) vizsgaljuk (képzeletben a haromszogt, kerektalpt stb. pajzsokat is négy-
szoggé egészitjiik ki)." (Ez a feliilet konkrétan meg is jelenik egyes osztott cimerek
mez6iben, mint pl. a négyelt pajzs 1. és 2. mezdjében, ezért az egész pajzsra torténd
atvitele is indokolt.)

2. Az osztdvonalak altal 1étrehozott alakzatokat szinezetlen(nek képzelt) pajzson vizs-
galjuk.

3. Minden gorbe, ivelt, kisebb szdgletes stb. vonalakbdl allé osztévonal-valtozatot az
osztévonalak egyenes alaptipuséra (a pajzstagolas vagy mesteralak alaptipusara)
redukalunk vissza.

4. A pajzstagolasok MINDIG egyenld nagysagu pajzsfeliiletekbdl allnak (vagott, hasitott
stb. pajzsok) és a pajzs egész feliiletét (osztott cimereknél az egész mezd feliiletét)
elfoglaljak. Az EGY/OSZ szabalyok értelmében egyarant alkothatnak mezdt
(ha nincs benniik semmilyen cimerabra) és alapot (ha valamilyen cimerdbra van
benniik). Egynél tobb mez6t altalaban csak egyenld nagysagu feliiletek alkothat-
nak. A tagolasok alkotorészei nem kiiloniilnek el vilagosan egymastol, nincsenek
egymas alatt és folott, hanem mindig egymassal azonos szinten, egymas mellett all-
nak a pajzsban.

5. A mesteralak MiNDIG a Kisebb alakzat az osztovonalak altal a pajzsfeliileten 1étreho-
zott geometriai alakzatok koziil és (f6tipusainak) csak a végei érintik a pajzs pere-
mét (pl. pdlya, colop) vagy legfeljebb csak a végeik foglaljak el a pajzs valamelyik
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sarkat/-it (bal/harantpolya, agas, harantkereszt stb.). A mesteralak soha nem alkothat

mez6t és alapot is csak a legkivételesebb esetben, erds megszoritassal.’ A mesteralak

mindig vilagosan elkiiloniil az alaptol, mindig a felsd alakzatot képezi.

6. A méasodlagos mesteralak olyan alakzat, amely miNDIG kisebb, mint a pajzsfeliilet
tobbi része, tovabba az egyik vagy (tobb) vége mellett az egyik (vagy tobb) oldala
is érinti a pajzs peremét, és MINDIG elfoglalja a pajzs legalabb egy sarkat (pl. pajzs-
6, pajzstalp, rama, telek, hasab); az EGY/OSZ szabalyok értelmében csak bizonyos
esetekben alkothat mezdt és alapot (pl. OSZ 3. a). A masodlagos mesteralak mindig
vilagosan elkiiloniil az alaptol, mindig a felso alakzatot képezi.

7. A harmadlagos mesteralak olyan geometriai alakzat, amely lebeg a pajzsmezében
(pl. ruta, goly6, darab) vagy nem a pajzs szélével, hanem mas cimerabraval érintkezik
(pl. a kettds kereszt harmas halmon nyugszik), illetve legfeljebb egy pontban, az egyik
végével érinti a pajzs sz€lét. A harmadlagos mesteralak soha nem alkothat mezét és
alapot is csak kivételes esetben.* A harmadlagos mesteralak mindig vilagosan elkiilo-
niil az alaptél, mindig a felsé alakzatot képezi. Atmenetet alkot a mesteralakok és
a cimerképek kozott.

(Noha a harmadlagos mesteralak fogalma nem létezett a korabbi heraldikaban, elkiiloni-

tésiiket azért tartjuk indokoltnak, mert elegendé sajatsagos jeggyel rendelkeznek ahhoz,

hogy kiilon klasszifikacios kategoriat hozzunk 1étre szdmukra, s6t ezen jegyek olyan
nagymértékben megkiilonboztetik 6ket a tobbi csoporttol, hogy erre a kiillonbségtételre
elengedhetetleniil sziikségiink is van.)

8. A pajzstagolas vagy a (masodlagos, harmadlagos) mesteralak tobb részbdl is allhat
(pl. sator); amennyiben a mezdében tobb ugyanolyan mesteralak vagy pajzstagolas is
van, a nagysag meghatarozasahoz csak az egyikik feltletének nagysagat vesszik
figyelembe.

A pajzsbeli geometriai alakzatok alaptulajdonsagai tehat a kovetkezok:

A. A pajzstagolasok mindig egymassal azonos nagysagu, az egész pajzsra kiterjedd
feliiletek (fliggetleniil attol, hogy valamelyik alkotorésziik elfoglalja-e a pajzs va-
lamelyik sarkat); egymas mellett allnak a pajzsban, egyarant alkothatnak mez6t és
alapot.

B. A mesteralakok mindig a pajzsfeliilet (vagy osztott pajzsokban a mezéfeliilet)
kisebb alkotdrészei és csak a végiikkel érintik a pajzs peremét (pdlya, c616p stb.)
vagy a veéglikkel foglaljak el a pajzs valamelyik sarkat/-it (bal-/harantpolya, agas
stb.); mindig a pajzs felsd alakzatat teszik ki; soha nem alkothatnak mez6t és csak
kivételesen képeznek alapot.

C. A masodlagos mesteralakok mindig a kisebb feliiletii alakzatok és mindig elfoglal-
jék a pajzs valamelyik sarkat (pajzsfo, pajzstalp, telek, rama; mindig a pajzs felsé
alakzatat teszik ki; csak bizonyos esetekben alkothatnak mez6t és alapot).

D. A harmadlagos mesteralakok lebegnek a pajzsban vagy legfeljebb egy pontban
érintkeznek a pajzs szélével; mindig a pajzs felsé alakzatat teszik ki; soha nem
alkothatnak mez6t és csak kivételesen alapot.

A nyolc posztulatum mellé tehat egy kilencediket is be kell vezetniink, amely a pajzs

sarkainak fontos regulativ szerepére vilagit ra, miként az alabb, az ék szdrmazékainak

kialakulasanal is vilagossa fog valni szdmunkra:

9. A pajzstagolasok egy része elfoglalja a pajzs valamelyik sarkat; a mesteralakok csak
a vegeikkel foglalhatjék el a pajzs valamelyik sarkat/-it; a masodlagos mesteralakok
mindig elfoglaljak a pajzs legaldbb egyik sarkat, harmadlagos mesteralakok lebegnek
a pajzsban, nem foglaljak el a pajzs egyik sarkat sem.
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Végiil pedig, be kell vezetniink egy kiilon posztulatumot a szabaly aloli kivételek esetére is:
10. Ha egy pajzstagolas vagy mesteralak szabalyos modon jon 1étre a pajzsban, de az
alakzatok nagysdga mégsem egyenlé egymassal, illetve a f6tipusnal kisebb pajzs-
feliiletet eredményeznek, a mesteralak (vagy pajzstagolas) kicsinyitett valtozataval,
diminutivdjaval van dolgunk; ha pedig a pajzstagolas vagy a mesteralak feliilete
nagyobb, mint sajat f6tipusanak a mérete, az adott pajzstagolas vagy mesteralak
felnagyitott, tilméretezett, ultramodalis valtozatarol beszéliink.
* * %
Ezen posztulatumokat a jovében talan majd még tovabb lehet finomitani egy bizonyos
mértékig, de az érvényességiikkel alapveté modon meg vagyok elégedve. A szerkezeti
alakzatokat azért vizsgaljuk szinezetlen probaabrakon, hogy a szin egyeldre ne befolya-
solja az itéleteinket, hanem pusztan csak az osztovonalak altal 1étrejové FELULET €S ALAK le-
gyen a meghatarozo abban a tekintetben, hogy egy alakzatot egyértelmiien definialni tudjunk.

Ennek megfelelden a szabalyos méretii pdlyanak (valamint c6ldpnek és bal-/harant-
alakzatként hatarozza meg (mialtal a pajzs is megmarad egyszert, osztatlan cimernek),
hiszen a szinezetlen abran a pajzsban a kétszeri vagas (osztovonal) altal 1étrejovo harom
nyiben szabalyos polyaként az 1/3 pajzsszélességll vizszintes geometriai alakzatot
tekintenénk, szerkezeti értelemben nem tudnank azt megkiilénboztetni a harom egyen-
16 részre vagott pajzstol (a vizszintesen harmadolt, hairom mezore tagolt osztott
cimertél — vo. OSZ 3. b.). Egy adott definicio pedig csak egyetlen geometriai alakzatra,
szerkezeti tipusra vonatkozhat (noha az adott szerkezei alakzatot megengedett tobb
ra ill6 klasszifikacids kategdridba is besorolni). A fenti posztuldtumok koziil tehat a
legfontosabb kritérium az alakzatok NAGYSAGA (a mesteralak mindig a kisebb alakzat
a pajzsfeliilet fennmaradd részéhez képest, a pajzstagolasok egymassal azonos felii-
letiick), fiiggetleniil azok szinét6l, ami altal a szinezetlen abrak szerkezeti elemei is
egyértelmiien definialhatok.

Ezen a médon fenntarthat6 a pajzsbeli geometrikus alakzatok egységes klasszifika-
ciojanak kdvetelménye is. Nem kell pl. a kereszteket néha a mesteralakok, maskor meg
a cimerképek kozé sorolni (mint egyes heraldikusok teszik), csak azért, mert az els6
esetben érintik a pajzs peremét, a masikban meg nem (ha lebegnek a mezében). Ezen
geometriai alakzatok megmaradhatnak mesteralaknak mindkét esetben, legfeljebb csak
a klasszifikacion beliili besorolasuk valtozik meg: ha a végeik érinti a pajzs peremét
mesteralakok, ha lebegnek a mezdben harmadlagos mesteralakok. Az ¢k ugyanilyen
modon egyszerre lehet tagja harom csoportnak is: ha egyenld nagysagu feluletekre
tagolja a teljes mezdt, akkor pajzstagolas (forgd és oldalékek, un. farkasfogak); ha a
pajzsban a kisebb fellletet foglalja el, akkor mesteralak (ék); ha pedig lebeg a mezében
harmadlagos mesteralak (lebegd €k). (Egy mesteralak csak akkor valhat cimerképpé,
ha azt teljes mértékben természetes mddon abrazoljak; igy lett pl. a Bathoryak harom
oldalékébdl [mesteralak] harom sarkanyfog [cimerkép], gyakran a sarkany allkapcsanak
a toredékébe agyazva.)

Vizsgaljuk meg tehat és definialjuk egyenként az Avar Anton szdmdara problémat
jelentd geometriai alakzatokat! Ehhez vegyiik elé a pajzsfelosztas sémajat! Az egyes
pajzsrészeknek kiilonféle elnevezéseik vannak. Azon mezdéknél, ahol az egyszavas meg-
nevezések hidnyoztak, az emberi test megfeleld részeinek neveit hasznalom, kiilon is
megjeldlve a télem eredd terminoldgiat. (A hidnyzo pajzsrészeknél a felsd harmadban
a fej, a kdzépsoben a kéz, az alsdban a 1ab testrészeit alkalmaztam.)
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Erdekességképen megadom Papai Pariz Ferenc (1649-1716) pajzsfelosztisi modsze-
rét is, kardvagasok altal,** amely a szokvanyosnal tobb pajzsrészt eredményez. Ezt az
altalam rekonstrualt vagodiagramot mar kozoltem a genealogiai kézikonyvemben.”
Egyébként a magyar vivaselméletnek nem Pépai Pariz 1695-6s heraldikai kézikdnyve
volt az elsé ismert példaja.'®

3. kép — A pajzsfelosztas Kkilencedei és vizsgalati feliilete (ABCD),
csiicskostalpi és haromszogii pajzson szemléltetve.
(Az utdbbi Heather Child modszere szerint abrazolva. V6. a 9. jegyzettel.)

A pajzsfelosztas részei: 1. féhely, 2. diszhely, 3. a pajzsfé hatsé része (tarkohely —
Sz. L.), 4. a pajzsderék eleje (kézhely — Sz. L.), 5. boglarhely, 6. a pajzsderék bal oldala
(konyokhely — Sz. L.), 7. a pajzstalp eleje (labhely — Sz. L.), 8. a pajzstalp kozepe
(koldokhely — Sz. L.), 9. a pajzstalp hatso része (bokahely — Sz. L.)

1-2-3: pajzsféhely, 4-5-6: polyahely; 7-8-9: pajzstalphely; 1-4-7: jobb oldal (hasab);
2-5-8: colophely (k6zépso hasab); 3-6-9: bal oldal (hasab); 1-5-9: harantpolyahely (A-D);
3-5-7: balharantpodlya-hely (B-C)

Mellettiik: Papai Pariz Ferenc altalam rekonstrualt 1695-6s vagodiagramja, a pajzs
felosztasa kardvagasok altal (Szegedi 2015. 71.)

Az egyes alakzatok (mesteralakok és pajzstagolasok) definidlasahoz a pajzsfelosztasra
ravetitiink egy halvany téglalapot, amely egy négyszog alaku vizsgalati feliiletet (ABCD)
jelol ki szamunkra. Ezenkiviil a pajzsfelosztas fiiggbleges és vizszintes tengelyére rahe-
lyeztem még egy-egy segédvonalat is. Ezaltal minden egyes alakzatot (tagolast €s mester-
alakot) képesek lesziink a pajzsfelosztas mezdi és a két segédvonal altal definidlni.

Lassuk a definicidkat egyenként! Az itteni meghatarozasokhoz képest a tényleges
cimerek hasonl6 alakzatainak aranyai 510 szazaléknyi mértékig is eltérhetnek a defini-
altaktol, anélkiil, hogy szabalytalannak kellene azokat tekinteniink. (Igy pl. az ¢k ferde
osztovonalainak sem kell feltétleniil a pajzs felsd sarkaibol kiindulniuk.)

Az ¢ék gy jon létre, hogy a fohely (1) és a tarkohely (3) sarkaibol egy-egy atlos vo-
nalat huzunk lefelé a pajzs fiiggéleges tengelyére, de ezek metszéspontja nem érheti el
a pajzs aljat. Az ék tehat igy az 5. posztulatum értelmében mesteralak, mert a feliilete
kisebb, mint a fennmarado6 pajzsrész és csak a(z egyik) vége érinti a pajzs peremét.
Amennyiben a ferde osztévonalak a labhely (7), illetve a bokahely (9) sarkaibdl indul-
nanak ki és feliil a pajzs teteje alatt metszenék a fiiggbleges tengelyt, forditott éket kap-
nank. (Ha az €k ferde osztévonalai a f6hely és a tarkohely kdzepébdl vagy a pajzskdzép
felé esd széleibdl indulnak ki, alul elérhetik akar a pajzs aljat is, mert feliiletiik ekkor is
kisebb marad, mint a fennmarad6 pajzsrész, tehat nem sértjilk meg az 5. posztulatumot.)
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A siivegezest ugy kapjuk meg, hogy a diszhely (2) tetejének kozepérdl egy-egy atlos
vonalat huzunk a pajzs peremére, a kézhely (4), illetve a konyokhely (6) aljaig. Mivel
a saruzas feliilete kisebb, mint a fennmaradé pajzsrész ¢és két oldala is érinti a pajzs pe-
remét, a 6. posztulatum értelmében masodlagos mesteralak lesz. Amennyiben az atlos
osztovonalak meredeksége egészen addig a pontig ndvekedne, hogy a labhely (7), illetve
a bokahely (9) sarkaban érnék el a pajzs peremét, mar nem beszélhetnénk siivegezésrol,
hiszen az osztovonalak egyenld nagysagu pajzsfeliileteket hoznanak 1étre, tehat nem ma-
sodlagos mesteralak, hanem pajzstagolas, azaz forditott gallérozas jonne 1étre.

4. kép — Az ¢ék szarmazékai az Avar Anton altal a Wikipédiabdl atvett képen
(Avar Turul 2012. 94.)

5. kép — Az €K, siivegezés, saruzas, gallérozas és sator definidlasa a pajzsfelosztas
és a szerkezeti szemlélet alapjan (Sz. L.)

A saruzas gy keletkezik, hogy a f6hely (1) és a tarkohely (3) fels6 sarkaibol egy-egy
atlos osztoévonalat htizunk lefelé a pajzs fiiggdleges tengelyére, melyek a koldok-
hely (8) aljanak kdzepén (a pajzs aljan) metszik egymast. Az osztovonalak harom
egymassal azonos feliiletli alakzatot hoznak 1étre, igy a saruzéds a 4. posztulatum
értelmében pajzstagolas, a saruzas viszont két részbol all, ezért a 8. posztulatum
értelmében csak az egyik részét vessziik tekintetbe, ezért a pajzstagolast (a saruzast)
definialo alakzat a két kisebb alakzat lesz egylittesen, €¢s nem a kdzépsd, nagyobb,
¢kszerli alakzat. Ha az atlos osztévonalak nem érnék el a pajzs aljat, éket kapnank,
mert ekkor mar a kozépso alakzat lenne a kisebb, tehat az 5. posztulatum lenne ra
érvényes.

Gallérozott pajzsot tigy kapunk, hogy a diszhely (2) és a boglarhely (5) kozép-
tengelyének metszéspontjatol egy-egy atloés osztovonalat huzunk lefelé a pajzs pe-
remére, a kézhely (4), illetve a konyodkhely (6) aljaig. Ezen osztovonalak is azonos
feliiletli pajzsrészeket hoznak 1étre, a gallérozas tehat a 4. posztulatum értelmében
pajzstagolas. A pajzs két alakzatdnak azonos nagysagardl ugy gyézddhetiink meg,
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ha megfigyeljik, hogy a boglarhely (5) mezdjében (és részben a 4. mezdében) a fliggdle-

ges és vizszintes tengelyvonal, valamit a bal atlés osztovonal altal elhatarolt kis harom-
szog teriilete ugyanolyan nagysagu, mint a kézhely (4) mezdjében a balharantos oszto-
vonal és a vizszintes tengelyvonal 4ltal elhatarolt kisebb haromszog teriilete. Ugyanez
érvényes a masik oldalra is. Itt a fels6 és nem az also, csucsos alakzatot kell a ,.kvazi
mesteralaknak™ tekinteniink, mivel a két alakzat feliilete megegyezik ugyan egy-
massal, de az also csucsos alakzat nem toltheti be az €k szerepét. Fentebb ugyanis az ék
fogalmat ugy hataroztuk meg, hogy annak feliilete mindig kisebb, mint az osztévonalak altal
létrehozott masik pajzsrész¢é és nem foglalhatja el a pajzs sarkait sem. Ebben az esetben
egyenldségrdl van sz, raadasul a pajzs mindkeét alsé sarka le van foglalva, ezért ékr6l nem
beszélhetiink, a 4. posztulatumot kell tehat hasznalnunk, és igy a felsd pajzsrészre kell
alkalmaznunk a neki megfeleld sajatos megnevezést, ami ebben az esetben a gallérozas.

A séator ugy jon létre, hogy a diszhelyen (2) a pajzs fiiggbleges kozéptengelyének
tetejétdl mindkét oldalon egy-egy ivelt osztovonalat huzunk a pajzs vizszintes ten-
gelyére, melyek a kézhely (4), illetve a konyokhely (6) kozepén metszik a pajzs
peremét. A 6. posztulatum értelmében ez masodlagos mesteralak, amelyet ebben az
esetben is (a 8. posztulatummal 6sszhangban) a két kisebb, félkorivben végzodo felsd
alakzat hoz létre, tehat nem az ezeknél nagyobb kozépsé alakzat képezi a mesteralakot,
miként azt 2001-ben Nyulasziné vélte a korabbi szakirodalom alapjan, s igy helytelen az
az elgondolas is, hogy a sator elnevezés is ezen kdzépso csticsos (a sator tetejére hason-
lit6) alakzatrol kapta a nevét. Valojaban a két kisebb félkorives alakzat egyiitt képezi egy
satorajto” két felhuzott szarnyat, ezért a sator elnevezés is erre vonatkozik. (Ezen két
alakzat ebben az esetben egyiitt is kisebb feliiletli a kozépsonél, akkor is, ha a 3. posztula-
tum értelmében azok ivelt osztévonalait nem redukaljuk le az egyenes osztdévonalakra.)

(Mas kérdés, hogy amennyiben ezen tagolasokban valamilyen cimerabra is talalhato,
és eltéré modon vannak szinezve, a cimerhatarozas fenti EGY-OSZ szabalyai értelmében
ezek alappé is Vélhatnak Vagyis mesteralak helyett egy osztott cimer mez06inek a funk-
altalaban csak egyenlo nagysagu tagolasok alkothatnak.)

Mindezen alakzatok létrejottét az ¢k geometridja (két ferde osztovonalanak az iranya)
hatarozza meg. Itt kap jelentdséget a fent bevezetett 9. posztulatum, mely arra vonatko-
zik, hogy milyen geometriai alakzatok foglaljak el a pajzs valamelyik sarkat. (Eknek azt
az alakzatot tekintem, amelyiknek a csucsa lefelé néz, miként az Parkernél® is szerepel,
mig pl. Barczay" és Oswald azt nevezi ¢knek™ (Spitze), amelyiknek felfelé¢ néz a csu-
csa, amely a mi nevezéktanunkban a forditott ék. A magam részérdl szerencsésebbnek
tartom éknek nevezni azt, amelyiknek a csticsa lefelé néz, mert ilyen esetben pontosan
latjuk, hogy a ferde osztdvonalak a pajzs tetejébol vagy a sarkaibol, esetleg az oldalaibol
indulnak-e ki.)

A pajzs sarkainak a korabbi heraldikaban egyaltalan nem tulajdonitottak semmilyen
jelentdséget, s6t még vizsgalati témanak sem tekintették sohasem, pedig ez lehet a geo-
metriai alakzatok létrejottének egyik kulcseleme. Ha ugyanis egy alakzat elfoglalja a
pajzs (vagy a mezd) valamelyik sarkat, ez annyit tesz, hogy az osztovonalak altal bezart
fellilet a pajzs valamelyik sarkat is tartalmazza. A pajzsfo pl. a pajzs mindkét felso,
a pajzstalp mindkét alsé sarkat elfoglalja, a (bal)telek viszont csak a jobb felsé vagy
a bal felsd sarkat.

Eldszor is hangstlyoznunk kell, hogy az ék az 5. posztulatum értelmében mester-
alak (mindig kisebb, mint a pajzsfeliilet tobbi része és legfeljebb csak a vége foglalja
el a pajzs valamelyik sarkat).
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Ha pl. a cimerben haranték van, amelyik a pajzs jobb fels6 sarkat is elfoglalja, az ék
alakja tovabbra is megfelel az 5. posztulatumnak, hiszen szerkezetileg csak olyan ék
(csakis olyan alakzat) hozhat6 létre, amely megfelel az ¢k altalunk felallitott defi-
el a pajzs valamelyik sarkat). Ha pl. azt szeretnénk elérni, hogy az €k a pajzsnak ne
csak egy, hanem legalabb két sarkéat foglalja el, soha nem tudunk létrehozni egyetlen
olyan alakzatot sem, amely megfelel ennek a kivanalomnak ugy, hogy azt tovabbra
is ¢knek nevezhessiik. Ha pl. a haranték alsé osztévonala megfelel a harantpélya alséd
osztovonalanak, akkor a masik vonal nem lehet ezzel parhuzamos, olyan médon,
hogy az a pajzs masik (bal alsé vagy forditott harantéknél a jobb felsd) sarkat is ma-
gaban foglalja, hiszen az ilyen alakzat neve nem ¢k, hanem harantpdlya.

Ennek megfeleléen a pajzs tetejébdl kiinduld tipus-ék sohasem foglalhatja el a
pajzs mindkét (vagy egyik) fels6 sarkat, hanem legfeljebb csak magabol a két fels6
sarokbol vagy a pajzs tetejébdl indulhat ki, kdzelebb htizoédva annak kozéptenge-
lyéhez, miként az az Avar Anton altal kozolt (és eredetileg a Wikipédiaban altalam
rajzolt) fentebbi 4. képen (ezen beliil a 15. képen) is lathatd. Az ék tehat csak akkor
szabalyos és akkor maradhat meg mesteralaknak (éknek), ha nem foglalja el a pajzs
sarkait és (altalaban) nem éri el a pajzs aljat (vagyis megmarad a kisebb pajzsfelii-
letnek).

Mi torténik akkor, ha az ,,ék” osztdvonalai mégis elfoglaljak mindkét fels6 sarkot
és/vagy a csucsuk eléri a pajzs aljat (illetve forditott éknél a pajzs tetejét)? Ennek
minddssze 8 esete lehetséges.

1. Ha az osztovonalak a két fels6 sarokbdl indulnak, és nem érik el az pajzs aljat,
¢k jon létre. Ilyenkor az €k altal képzett hdromszog marad a kisebb feliilet, tehat
az 5. posztulatum értelmében ez szamit mesteralaknak, a pajzs fennmaradé része
pedig alap lesz. A ferde osztévonalak nem foglalhatjak el a sarkokat, tehat nem
indulhatnak ki a pajzs két fels6 oldalrész¢ébdl, mert akkor az altaluk bezart ,,sarkos
végli haromszog” lenne a nagyobb pajzsfeliilet, vagyis nem lehetne mesteralak,
hanem csak a rajta kiviil esé kisebb pajzsfeliilet (mesteralak) alapja. Ha az ¢k
csucsa eléri a pajzs aljat, csak akkor nevezhetdé mesteralaknak, amennyiben az
osztovonalak nem foglaljak el a két felsd sarkot és nem indulnak ki pontosan a
pajzs felsd sarkaibol sem, hanem a pajzs (vagy osztott cimerekben a mez0) tete-
jébdl indulnak lefelé, kisebb-nagyobb mértékben eltolodva a pajzs (vagy a mezd)
kozépso tengelye felé. Ilyenkor az osztovonalak altal bezart pajzsfeliiletet akkor
is kisebb lesz, ha a csucsa eléri a pajzs aljat, vagyis az osztévonalak altal bezart
kisebb feliillet megmarad mesteralaknak (éknek).

2. Vegyiik azt az esetet, hogy az osztovonalak a két fels6 sarokbdl indulnak ki és csu-
csuk eléri a pajzs aljat. I[lyenkor egy harom részre tagolt mez6 jon l1étre, amelyben
a két sz¢éls6 haromszog feliilete megegyezik a kdzéps6 nagyobb haromszog felii-
letével. A 4. posztulatum értelmében ekkor nem mesteralak, hanem pajzstagolas
keletkezik, s mivel ez nem mesteralak, kovetkezésképpen nem ék, hanem saruzas,
miként azt fentebb lattuk. (Ha az als6 csucs nem éri el a pajzs aljat az alakzat
megmarad éknek.)

3. Most vegyiik azt az esetet, hogy az osztdvonalak elfoglaljak mindkét felsé sarkot
(vagyis nem a pajzs felso sarkaibol indulnak ki, hanem a pajzs oldalainak tetejé-
bol) és csucsuk eléri a pajzs aljat. [lyenkor alul a két sz¢€1s6 alakzat a kisebb feliile-
tl a kozEépso, nagyobb feliilettel szemben, vagyis 6. posztulatum értelmében nem
mesteralakot (¢ket), hanem masodlagos mesteralakot, forditott siivegezést kapunk.
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4. Ha az osztovonalak mindkét fels sarkot elfoglaljak és a csticsuk nem éri el a pajzs

aljat, forditott gallérozast, vagyis (a 4. posztulatum értelmében) pajzstagolast
kapunk. Ilyenkor a két pajzsfeliilet egyenld nagysagh, illetve az egyik feliilet lehet
valamivel nagyobb is, mint a masik, s amennyiben mindkét feltétel teljesiil (mind-
két sarok le van foglalva és az osztovonalak csticsa nem éri el a pajzs aljat), az
ilyen alakzat tovabbra is nevezhetd forditott gallérozasnak (a feltételek teljestilése
esetén tehat a forditott gallérozéasnal is lehetségesek a mar emlitett 5-10 sz&zaléknyi
eltérések). Itt azonban bizonyos megszoritasokat is érvényesiteni kell. Ha a forditott
gallérozas lefelé nyulo csucsat felhuzzuk egészen a polyahely (boglarhely) kozepéig, az
ilyen alakzatot mar nem lehet forditott gallérozasnak nevezni, hanem (inkabb) csucsos
pajzsfének kell tekinteni. Ha a forditott gallérozas kiindulopontjat leeresztjiik a polya-
hely kozepére (vagy inkabb az ald), a csucsat pedig lesiillyesztjiik a pajzstalphely ko-
zepéig, ezt az esetet sem tekinthetjiik mar forditott gallérozasnak, hanem sarkos pajzs-
talpnak kell nevezniink. Ha pedig harmadszor, mindkét végpontot eltilozzuk,
vagyis a kiindulopontot (a ferde vonalakat) feltoljuk a pajzsféhely kozepére (vagy még
feljebb), ugy, hogy mindkét felsé sarok elfoglalva maradjon, a cstcsat pedig alul le-
eresztjiik egészen a pajzstalphely kdzepéig (vagy még lejjebb), de ugy, hogy az ne érje el
apajzs aljat, az ilyen alakzat még mindig forditottan gallérozott pajzs marad (az ultramodalis
valtozatokat is beleértve), hiszen ¢k nem lehet, mivel mindkét fels6 sarok le van foglalva, és
nem valik forditott siivegezéssé (nem éri el a pajzs aljat), sem saruzassa (pajzstagolassa).

. Ha az osztovonalak a pajzs két als6 sarkabol indulnak ki és a csucsuk nem éri el a

pajzs tetejét, forditott ék jon 1étre. Ilyenkor a forditott ék altal képzett haromszog
marad a kisebb feliilet, tehat az 5. posztulatum értelmében ez szamit mesteralak-
nak, a pajzs fennmarado része pedig alap lesz. Az osztovonalak nem foglalhatjak
el a sarkakat, tehat nem indulhatnak ki a pajzs két alsé oldalrészébdl, mert akkor
az altaluk bezart ,,sarkos végii haromszog” lenne a nagyobb pajzsfeliilet, vagyis
nem mesteralak lenne, hanem a rajta kiviil es6é kisebb pajzsfeliilet (mesteralak)
alapja. Ha a forditott €k cstcsa eléri a pajzs tetejét, csak akkor nevezhetd mester-
alaknak, amennyiben az osztdvonalak nem foglaljak el a két als6 sarkot és nem
indulnak ki pontosan a pajzs alsé sarkaibdl sem, hanem a pajzs (képzeletbeli vagy
a négyszogl mezonek a tényleges) aljabdl indulnak, kisebb-nagyobb mértékben
eltolva a pajzs (vagy mez0) kozépso tengelye felé. Ilyenkor az osztévonalak altal
bezart pajzsfeliiletet akkor is kisebb lesz, ha a csticsa eléri a pajzs tetejét, vagyis
az osztovonalak altal bezart feliilet megmarad mesteralaknak (forditott éknek).

. A forditott éknek is kiilonféle alesetei lehetségesek. Ha az osztévonalak az alsé

sarkokbdl indulnak és elérik a pajzs tetejét, 1étrejon egy nagy kozépso és a szé-
lein két kisebb, a nagyobbal azonos nagysagu feliilet, azaz a forditott ¢k mes-
teralak helyett a 4. posztulatum értelmében (automatikusan) pajzstagolas kelet-
kezik, ami altal forditott saruzast kapunk (bar ezt nem feltétleniil sziikséges
elkiiloniteni a siivegezéstol).

. Ha az osztovonalak elfoglaljak mindkét alsé sarkot és a cstcsuk eléri a pajzs

tetejét, a két felsd sarokban egy-egy kisebb haromszdget kapunk, melyek feliilete
egyiittesen kisebb, mint a kozépsé (éknek latszo) alakzat feliilete, ezért a 6.
és 8. posztulatum értelmében masodlagos mesteralakot, konkrétan, siivegezést ka-
punk. Ennek ivelt (dombort) osztovonallal megrajzolt valtozatai a fliggdny, sator
és uszaly. A stivegezés osztovonalai (és az egyenest6l eltéré osztovonalakkal
megrajzolt valtozatai) tehat egészen addig nyulhatnak le a pajzs aljaig, amig
nem keriilnek pontosan a pajzs alsé sarkaiba.
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6. kép — Az ék osztovonalaibdl 1étrejovo mesteralakok és pajzstagolasok.
A felsd sorban: 1. ék, 2. saruzds, 3. forditott siivegezés, 4. forditott gallérozas.
A masodik sorban: 5. forditott ¢k, 6. forditott saruzas, 7. siivegezés, 8. gallérozas.

8. Ha az osztovonalak elfoglaljak mindkét also sarkot és a csticsuk nem éri el a pajzs tetejét,
két egymassal azonos nagysagu pajzsfeliilet, gallérozas jon 1étre, tehat a 4. posztulatum
értelmében pajzstagolas keletkezik. Sz6 sem lehet, mesteralakrol, arrdl, hogy az alsé
csucsos alakzatot eknek vegyiik (hiszen erre mas posztulatumoknak kellene érvényesnek
lennitik; mivel azonban ezen alakzat feliilete nem kisebb, mint a masiké, csakis a 4. posztula-
tum alkalmazhat6 ra). Kiilonféle valtozatainal a csticsot nagy mértékben feltolhatjuk, és
a kiindulopontot is nagy mértékben lesiillyeszthetjiikk. Amennyiben mindkét feltétel tel-
jestl (mindkét sarok le van foglalva és az osztévonalak csticsa nem éri el a pajzs tetejét),
az ilyen alakzat tovabbra is nevezhetd gallérozasnak (a feltételek teljesiilése esetén tehat
a gallérozasndl is lehetségesek a mar emlitett 5—10 szazaléknyi eltérések). Bizonyos
megszoritasokat azonban itt is érvényesiteni kell. Ha a gallérozas felfelé nyld csucsat
feltoljuk egészen a pajzsféhely (diszhely) kozepéig, az also kiindulopontot pedig
felhtizzuk egészen a c6lophely kozepéig (vagy még feljebb), az ilyen alakzatot mar nem
lehet gallérozasnak nevezni, hanem (inkabb) sarkos pajzsfonek kell tekinteni. Ha a gal-
lérozas kiinduldpontjat (a ferde vonalakat) leeresztjiikk a pajzstalphely kdzepére (vagy
inkabb az ald), a csticsat pedig lesiillyesztjiik a pdlyahely kozepéig (vagy az ald), ezt az
esetet sem tekinthetjilk mar gallérozasnak, hanem csucsos pajzstalpnak kell nevezniink.
Ha pedig harmadszor, mindkét végpontot eltilozzuk, vagyis a kiinduldpontot (a ferde
vonalakat) letoljuk a pajzstalphely kozepére (vagy még lejjebb), gy, hogy mindkét alsd
sarok elfoglalva maradjon, a cstcsat pedig felhizzuk egészen a pajzsféhely kozepéig
(vagy még feljebb), de tigy, hogy az ne érje el a pajzs tetejét, az ilyen alakzat még mindig
gallérozott pajzs marad (az ultramodalis valtozatokat is beleértve), hiszen forditott ¢k
nem lehet, mivel mindkét also sarok le van foglalva, és nem valik siivegezéssé (nem éri
el a pajzs tetejét), sem forditott saruzassa (pajzstagolassa).

Ezen nyolc eset altal tehat definialtuk az dsszes kérdéses ékszarmazékot (€k, forditott

¢k, slivegezés, saruzas, gallérozas, sator, fliggbny, uszaly stb.). Ennek az allitasnak az
ellenkezdje is igaz: a.) az ékszarmazékokat csakis ezen a moédon tudjuk szabatos modon
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definialni; b.) amennyiben eltekintiink ezen alakzatok szabatos meghatarozasatol, ahhoz
hasonl6 problémakkal néziink szembe, amilyeneket Avar Anton modszertani tanulma-
nyabol is megismerhettiink.

Attol fiiggbden, hogy az ¢kként induld osztévonalak végiil milyen alakzatokat ered-
ményeztek a pajzson, létrejohetnek ,,éken beliili” alakzatok (maga az ék és a forditott
€k, egy nagy haromszdg, amelynek felulete kisebb, mint a fennmaradé pajzsfeliilet),
vagy létrejohetnek ,,éken kiviili” alakzatok (pl. a saruzas), abban az esetben, ha az ¢k
(illetve a forditott ék) az osztévonalak iranya miatt tulsagosan nagyra ndvekedett vagy
a sarkokat is lefoglalta, és a magan kiviil es6 régioban sajat maganal kisebb alakzato(ka)
t hagyott hatra a pajzson, mialtal megsziinik mesteralak-képz6 adottsdga, maga is meg-
sziinik mesteralak lenni, egyszerii pajzsfeliiletté (alappa!) valik, mesteralak-/pajzstago-
las-képz6 adottsagat atadja a maganal kisebb alakzatoknak. Elégséges tehat az, hogy egy
kicsivel ,,talhuzzuk” az osztdvonalakat vagy egy kicsivel rovidebbre hizzuk azokat, s
¢k helyett az ¢kt6l rogton valamilyen gyokeresen eltéré mesteralak jon 1étre (az ékszerii
haromszogli pajzsfeliilet pedig ezen mesteralakok és pajzstagolasok alapjava valik).

7. kép — Avar Anton altal problematikusnak vélt tagolasok
(Avar 2012. 59-60. egybeszerkesztve). Az utolso kép az altala ugyancsak
problematikusnak vélt Thonauer cimer (MNL OL. R 64 — 1. tétel — No. 779.)

Ezen a modon tehat az ék és szarmazékai (valamint az 6sszes tobbi mesteralak) egy-
szerlien, logikus modon, axiomatikus alapon definialhato. A fentieknek megfelelden
most mar korrigalhatjuk Avar Anton meghatarozasait is az ,,€kszerti” mesteralakokat
illetéen. (Lasd a 7. képet.)

A 7. kép 41. dbrdjan szerepld 1905-6s Aczél cimerrdl nem tudja elddnteni, hogy kék
sator vagy (a cimeres levél magyar nyelvii cimerleirasa értelmében) voros ,,fliggonyzés”
talalhato-e benne. Mivel a fliggdnyzés a kisebb alakzat, természetesen ez lesz a masodla-
gos mesteralak (amit a magyar nyelvii cimerleiras készit6i is helyes modon értelmeztek).
A fliggony szerkezeti értelemben a sator diminutivajaként is meghatarozhato, amikor
a dombort osztdévonalak nem nytlnak le egészen a c6lophely kozepéig, hanem csak a
polyahely aljaig érnek. A 42. abran a kisebb alakzat a kék szinii ékszerli pajzsrész, Avar
Anton meghatarozasa azonban ebben az esetben mégis helytalld és a mez6t [dombortian]
gallérozottként kell definidlnunk. A kisebb rész ugyanis semmiképpen sem tekinthetd
forditott ¢éknek (mesteralaknak), hiszen (a 9. posztulatum értelmében) az ¢k nem foglal-
hatja el a pajzs mindkét (als6) sarkat, mint az ebben az esetben tortént. A kisebb feliiletl
pajzsrész tehat nem ék és nem mesteralak (hanem a pajzs kék alapja), ezért csak a na-
gyobb (voros) pajzsrész lehet a mesteralak (pontosabban pajzstagolés). Mivel a nagyobb
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vOrds rész nincs osztovonalakkal az uszaly két szarnyara sem tagolva, a 8. posztulatum
sem alkalmazhato ra (a két részbdl allo mesteralakoknal csak az egyik rész feliiletét
vessziik figyelembe). Marad tehat az, hogy a vords rész lesz a mesteralak (a kék pedig
az alap), annak ellenére is, hogy ez teszi ki a nagyobb pajzsfeliiletet, tehat a mester-
alak (pajzstagolas) valos neve [ivelt, domboru oldalu] gallérozas. Ilyen esetben azonban
a szabdly aldli kivételrdl van szd, a gallérozott mesteralak felnagyitott (ultramodalis)
valtozatarol (a gallérozas fotipusanak mellékjegyérdl), amit a cimerleirasban is ki le-
het fejezni a dombortan sillyesztett gallérozas (vagy az altalam javasolt egyszertisitett
cimerleirassal a gallérozott: voros, stllyesztett, domboruan) kifejezéssel. A 43. abran
mar a két voros pajzsrész a kisebb, ezért itt lehet sz6 [ivelt oldalu] siivegezesrol. Ezt a
definicidt az a kdriilmény sem cafolja meg, hogy a két alkotoelem kozott egy vilagosan ki-
vehetd hézag van; a 8. posztulatum értelmében ugyanis léteznek két vagy tobb részbdl allo
pajzstagolasok, (masodlagos) mesteralakok is. Ha a cimerleirasban a rést is jelezni akarjuk,
a slivegezés fotipusaval (Ft) szemben ezen megkiilonboztetd jegyet (M)) is kifejezhetjiik
a ,,széttoltan siivegezett” (vagy a sivegezett: széttolt) fogalommal. Mivel azonban az osz-
tovonalak dombortiak az ilyen mesteralak a siivegezés egyik altipusat képezi, amelynek
kiilon elnevezése is van a (kiilfldi) heraldikaban.® Magyarul uszalynak,® a mi konkrét
esetiinket pedig széttolt uszalynak nevezhetjiik. A 44. abra nem [domboru] siivegezés, ha-
nem egyértelmiien sator. Végiil pedig, a 7. kép utolso pajzsaval, Thonauer Maté 1765-0s
cimerével kapcsolatban is egyértelmii a helyzet, (melynek képét Avar Anton nem kozli a
modszertani tanulmanyban s) amelyrél azt allitja, hogy ,,eldonthetetlen, hogy kék mezében
vords siivegezést vagy voros mezoben kék satrat abrazol. A szoveg szerint egyébként két
részre osztott pajzsrol van szo, ami tovabb neheziti a meghatarozast.”? Itt is uszalyrol van
sz6, amelynek az alja akar a pajzstalprész tetejéig is lenyulhat, anélkiil, hogy nagyobbra
novekedne, mint a kozépsoé pajzsrész (és elfoglalna a pajzs also sarkait), mint ebben az
esetben is. A pajzs pedig (Avar Anton kételye ellenére is) valdban két részre van osztva,
éspedig a nagyobb kozépso feliiletre, valamint a két részbdl all6 uszalyra (a 8. posztulatum
értelmében a mesteralakok és pajzstagolasok egynél tobb alkotorészbdl is allhatnak).

Ezen a modon a szerkezeti szemlélet alapjan, a fenti kilenc posztulatum altal minden
egyes pajzstagolas és mesteralak szabalyos (tehat koherens és egyértelmil) modon defi-
nialhat6. Mint minden szabaly esetében, itt is van azonban néhany kivétel, miként azt
mar a gallérozasnal is lattuk. Ezért volt sziikség a tizedik posztuldtumra.

A kivételeket kiilon-kiilon definialva és kivéve a szabaly alol, tovabb tudjuk erdsiteni
magat a szabalyt is. Az egyik ilyen kivétel a nagyruta, ahol a k6zépsé nagyobb rész
alkotja a mesteralakot, annak ellenére is, hogy az osztovonalak altal 1étrejové négy ki-
sebb sarokrész egyiitt is (és a 8. posztulatum értelmében az egyik eleme mindenképpen)
a kisebb pajzsrészt teszi ki. A négy sarkot egyiitt azonban meglehetdsen erdltetett volna
egyetlen mesteralaknak tekinteni a nagyrutaval szemben. Ezért itt a kivételre vonatkozd
(altalunk bevezetett) azon szabalyt (a 10. posztulatumot) kell alkalmaznunk, mely sze-
rint a mesteralakok fétipusanak (Ft; szabvanyos alakjanak) nemcsak diminutavai (kisebb
méretli véaltozatai) 1éteznek, hanem ultramodalis, felnagyitott valtozatai (mellékjegyei;
Mj) is. Ilyen a széles polya vagy a széles harantpdlya (pl. Bern cimerében). A nagyru-
ta tehat ugyanilyen ultramodalis valtozatnak tekinthetd, mégpedig harmadlagos mes-
teralaknak, a ruta felnagyitott valtozatanak, melyet csak ezen a médon, a szabaly al6li
kivétel alkalmazasaval tudunk szabalyosan definialni.

Noha Barczay a nagyrutanal kiilonbséget tesz? a ruhdzat (vétement, ringsum
anstossende Raute) és a nagyruta (Grosse Raute, grande losange) kozott, de ez a kettd
csak az osztovonalak arnyékolasa® tekintetében tér el egymastol, ezért egyiket a masiktdl
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folosleges megkiilonboztetni, hiszen ez csak tovabb bonyolitana a kérdést. (A nagyruta
nala Ggy keletkezik, hogy a pajzs négy szélének kozéppontjait osszekdtjilk egymassal
[ahol a kdzéps6 pajzsrész a mesteralak]; a ruhazat pedig négy derékszogli haromszog a
pajzs négy sarkaban, melyek altal a pajzsbol a nagyrutanak megfeleld rész valik lathato-
va. A ruhazatot egyébként Barczay is f6losleges kiilonbségtételnek tartja.)

Amennyiben tehat ezen utobbi definiciot fogadnank el, és a négy kis sarokharomszo-
get egyetlen mesteralaknak vennénk, az latszolag 6sszhangban allna az 5. (a mesteralak
mindig a kisebb pajzsfeliilet) és 7. posztulatummal is (a pajzstagolas vagy a masodlagos
mesteralak tobb részbdl is allhat), az 5. posztulatum azonban itt nem alkalmazhat6 (annak
ellenére sem, hogy a 4 sarokharomszog egyiittes teriilete latszolag kisebb, mint a k6zépso,
ruta alaku feliileté), hiszen az 5. €s 9. posztulatum értelmében a mesteralaknak legfeljebb
csak a vége foglalhatja el a pajzs sarkait, itt pedig a kis haromszogek nem a végiikkel,
hanem a testiikkel foglaljak el a pajzs mind a négy sarkat.

Ha az 5. posztulatum kiesik, marad a 4. posztulatum (pajzstagolas: az osztovonalak
egyenld nagysagu feliileteket hoznak 1étre a pajzsban), vagy a 6. posztulatum (masod-
lagos mesteralak). S valéban ugy tiinik, hogy a nagyruta megfelel a 4. posztulatumnak,
hiszen — kiilondsen a négyzetalak mezokben — a négy sarokharomszog egyiittes feliilete
ugyanolyan nagysagu, mint a kozépso rutaalakzat feliilete. A 4. posztulatum kdvetelmé-
nye azonban nem érvényes minden négyszogi feliiletre, mint pl. a téglalap alakua (? — talan
inkabb itt is egymassal egyenldnek tiing feliiletek jonnek 1étre) mezdékre (legfeljebb
az ultramodalitas figyelembe vétele mellett).

Ezért az egyszeriiségre valo torekvés jegyében jobb modszer az, ha a nagyrutdbol
kivételt képeziink, a 7. posztulatumot alkalmazzuk ra (harmadlagos mesteralak), tehat
a ruta ultramodalis valtozataként definidljuk. A 6. posztulatum nem érvényes ra, mert
nem foglalja el a pajzs egyik sarkat sem és nem is ez a kisebbik alakzat a pajzsban;
ezért marad a 7. posztulatum alkalmazasa (kisebb és lebeg a pajzsban), de itt is csak
az ultramodalitas (a 10. posztulatum) kivételképzo szerepét érvényesitve (nem kisebb,
hanem egyenl6é vagy nagyobb feliilet), noha a nagyruta csakis azért nem lebeg, mert
pusztan csak négy pontban ugyan, de mégis érinti a pajzs sz€1ét, s emiatt a négy érin-
tdpont miatt nem lesz kisebb (hanem egyenld, esetleg nagyobb) feliilet a fennmaradd
pajzsrészekkel szemben. A négy érintépont ellenére a 9. posztulatum is tokéletesen illik
ra (a harmadlagos mesteralakok nem foglaljak el a mez6 egyik sarkat sem).

A fenti posztulatumok segitségével az osztovonalak altal 1étrehozott minden egyes
geometriai alakzat definialhaté a pajzson. Ezek koziil az alap-posztulatumok azok, me-
lyek szerint a mesteralak mindig a pajzs (vagy mez6) kisebb feliilete és csak a vége érinti
a pajzs peremét. Ha a nagyobb latszik mesteralaknak (ultramodalis valtozat), a kisebbet
az alapnak kell venniink. Az egyforma nagysagu, egész pajzsra (vagy mezére) kierjedd
geometriai alakzatok a pajzstagolasok, azok pedig, amelyek kisebbek, de elfoglaljak
a pajzs (vagy a mez6) valamelyik sarkat, vagy lebegnek a mez6ben, a masodlagos, illet-
ve a harmadlagos mesteralakok.

A fentebb bevezetett négyes kiilonbségtétel (pajzstagolds, mesteralak, masodlagos
mesteralak, harmadlagos mesteralak) azért is sziikségszerti, mert csak ezen eldzetes
klasszifikacio altal valt lehetové, hogy a fentebb lefektetett tiz posztulatummal az 6sszes
lehetséges mesteralakot (geometriai képzédményt) szerkezeti alapon definialni tudjuk.
Minden egyes csoportnak vannak ugyanis olyan sajatos tulajdonsagai, melyek nem hata-
rozhatok meg néhany altalanos posztulatummal, hanem mindegyikiik tulajdonséagait a rajuk

érvényes posztulatumokkal tudjuk csak leirni.
* k%
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A pajzstagolas — mesteralak — masodlagos mesteralak felosztas (partition — ordinary —
sub-ordinary) ma is megtalalhat6 egyes kiilfoldi heraldikai rendszerekben, de ott sem
alkalmazzak altalanos érvénnyel és kovetkezetes modon. A modern heraldikaban
a pajzstagolast és a mesteralakot altalaban egynek veszik. Oswald is azt irja a pajzs-
tagolasrdl (Schildesteilung, régi nevén Section), hogy azt csak a régi heraldikdban
hasznéltak, azért hogy a mesteralakoktél megkilénboztessék azon eseteket, amikor
a pajzsban el6forduld két vagy tobb tinktira egymassal egyenld nagysagi pajzsfe-
luletet foglal el, de a modern heraldika méar ezeket is a mesteralakok kdzé sorolja,
mivel ezt a kiilonbségtételt az ¢16 heraldika koraban még nem ismerték.” Fentebb
azonban lattuk, hogy a harom (s6t négy) fogalom egymastol valé elkiilonitésére min-
denképpen sziikség van ahhoz, hogy a pajzsbeli geometrikus alakzatokat rendszerbe
tudjuk foglalni és ezaltal mindegyiket definidlni tudjuk. Ehhez azonban a fenti tiz
posztulatum altal a hagyomanyos pajzstagolas — mesteralak — masodlagos mester-
alak beosztast is ujra kellett értelmezni (pajzstagolas — mesteralak — masodlagos
mesteralak — harmadlagos mesteralak).

A tobbi (angol) heraldikushoz hasonléan Fox-Davies is elkiiloniti egymas-
tol az ,ugynevezett mesteralakok és masodlagos mesteralakok™ (ordinaries, sub-
ordinaries) csoportjat (de csak ,ugynevezett” mddon), és elarulja azt is, hogy ezek
fogalmanak meghatarozasat minden heraldikus teljesen dnkényes modon végzi el.
Megemliti, hogy egyes régi szerzok szerint [Leigh, Holme, Guillim] a mesteralaknak
a pajzsfeliilet egyharmadat kell kitennie [egyes késobbi szerzék, mint Edmondson
szerint pedig az egydtodét]. Konnyen belathatjuk — €s a fentebbi példakon is bemu-
tattuk —, hogy szdmos olyan példat taldlunk, amikor ez a definicié6 nem allja meg
a helyét. Ezért ez a posztulatum nem tekinthetd axiomatikusnak, de még csak egy
altalanosan érvényes szabalynak sem. Fox-Davies meg van gy6zddve arrdl is, hogy
a heraldikaban a pajzsbeli alakzatok egységes szabalyozasa sohasem valik lehetové,
ahhoz hasonléan, miként az a tobbi tudomanyban tortént (,,...the rules enunciated
are impossible as rigid guides for general observance, and that they never have been
complied with, and that they never will be, a »tabular« system exists for heraldry
as for most other sciences.”).” Mi azonban ennek ellenére ezt a fenti tiz posztula-
tum felallitdsdval mégis megkiséreltik és a véleményem szerint ennek eredményével
(konzisztenciajaval és koherencidjaval) elégedettek is lehetiink.

Az egyike a kevés mai heraldikusoknak, akik elkiilonitik egymastol a pajzsta-
golasokat, mesteralakokat és masodlagos mesteralakokat, Slater, de az ¢ definici-
61 sem kovetkezetesek. A pajzstagolasokrol (divisions of field) azt mondja, hogy
azok kiilonféle szinek (egy vagy tobb osztévonal) altal jonnek létre, és elneve-
zéseik megfelelnek a f6 geometriai alakzatok, a f6 mesteralakok elnevezéseinek.
(Nem tamaszt tehat semmilyen feltételt a pajzsrészek feliileteinek egyenld nagy-
sagat illetden, noha az nyilvanvalé az altala példaként felhozott pajzstagolaso-
kat illetéen is.) A mesteralakokrél (honourable ordinaries) azt mondja, hogy azok
a pajzs legegyszeriibb geometriai alakzatai. Alapesetben altalaban a pajzsfeliilet
egyharmadat foglaljak el. (Megismétli tehat a mesteralakok egyharmadnyi pajzsfe-
lilletére vonatkozo elavult nézetet. Nem emliti meg az angol heraldikaban elterjedt
azon, egyébként helyes, véleményt sem, hogy angolul azért illetik 6ket az ordinary
(elrendezd) névvel, mert a geometriajuk befolyasolja a pajzs tobbi cimerabrajanak
eloszlasat a fennmaradé pajzsfeliileten — a nagysaguk, szamuk, alakjuk, pézuk stb.
Nem mondja azt sem, hogy a mesteralakok mindig kisebbek, mint a fennmarado
pajzsfeliilet.) A masodlagos mesteralakokrél (sub-ordinaries) csak annyit mond,
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hogy azok a pajzs (leg)kisebb, kevésbé gyakori geometriai alakzatai, el¢fordulhat-
nak egyediil vagy csoportosan.?” (Nem tamaszt tehat veliilk szemben olyasféle fel-
tételt, hogy el kell foglalniuk a pajzsnak legalabb az egyik sarkat, vagy lebegnitik
kell a pajzsban.)

Az angol (és francia) heraldikusok abban sem értenek egyet, hogy pontosan
milyen és mennyi geometriai alakzatot kell besorolni a masodlagos mesterala-
kok, s6t maguk a mesteralakok kozé. A Friar altal szerkesztett heraldikai lexikon
a harom csoportot mar nem is foglalja egységes rendszerbe és a definicidjukat is
csak nagy altalanossagban adja meg (amennyiben azok egyaltalan definicionak
nevezheték) vagy teljesen bizonytalan a meghatarozasukat illetéen. A tagolasokat
(partitions, divisions) csak az osztovonalakkal dsszefiiggésben emliti meg egyet-
len mondatban (,,Partition. A geometrical shape resulting from the division of a
shield or charge by the principal lines of partition”). A mesteralakok (ordinaries)
tekintetében az a meghatarozo6 szamara, hogy olyan vastag, egyenes, f6 alakzatok,
amelyek szabalyozzak mas cimerabrak geometriajat, de a definiciojuk a kiilonféle
szerz6knél nem egységes (,,Ordinary or Honourable Ordinary. A principal charge of
bold rectilinear shape, by which the geometry of other armorial figures is regulated.
... Every heraldic text book contains a different selection of ordinaries: few attempt
a definition.”). A mésodlagos mesteralakokkal (sub-ordinaries) kapcsolatban pedig
teljességgel bizonytalan. Olyan geometriai alakzatoknak nevezi ezeket, amelyek
ala vannak rendelve a mesteralaknak (ordinary) vagy a f6 cimerabranak (principal
charge), de ezek definicidja sem egységes. A kérdést végiil a cimerleiras segitségé-
vel igyekszik (nem tal meggy6zben) eltussolni. (,,Sub-Ordinary. An armorial charge
of geometrical shape subordinate to the ordinary principal charge. The reader of
heraldic reference books may search in vain for some clue as to the function of the
sub-ordinary. Lists are varied and arbitrary [! Sz. L.] — enlightenment minimal. Many
writers conclude that the sub-ordinary is simply a minor geometrical charge — why,
then, is a separate classification necessary? As with the ordinary, there seems little
point in retaining terminology [? Sz. L.] which cannot be definied [? Sz. L.] and has
no distinctive [? Sz. L.] purpose. If a function is to be ascribed to the sub-ordinary
(and thereby a definition), it would seem that it is the sequence of blazon which is
most likely to provide it. ...it is not unreasonable to suggest that the sub-ordinary
is so named because it is consistently blazoned after the ordinary. ...because of its
position on the shield it is impossible to blazon the sub-ordinary as though it were a
principal charge [? Sz. L. — ez nem lehet érvényes minden nyelven elvégzett cimerle-
irasra] (except in the absence of other charges).”” [Kiemelés az eredetiben — Sz. L.])

Nala is teljes mértéki tehat a bizonytalansag és nyilvanvalo az egységes rendezé
elv, a szilard elméleti alap hidnya. Ugy tiinik tehat, hogy a még oly nagy hagyo-
mannyal, oly aprolékos nevezéktannal és szabalyrendszerrel rendelkezé angol és
francia heraldika, amely minden egyes (vélt vagy valos) klasszifikacios kategoria
lattan azonnal szakterminoldgia és definici6 utan kialt, még ezek elméleti megalapo-
zottsdga sem teljesen hibatlan, mégpedig azért, mert sohasem gondoltdk at a kérdést
annak teljes mélységében, egy axiomatikus szerkezeti alapot talalva az 6sztonds mo-
don kialakitott klasszifikacids kategoriak megindoklasahoz. Ezen kérdések csak az
altalunk kifejtett szerkezeti szemlélet segitségével tamaszthatok ala elméletileg is,
altalanos érvénnyel.

(Folytatjuk)
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Cimerhatarozo, elérése, 2022. 12. 5.: https:/
hu.wikibooks.org/wiki/C%C3%ADmerhat%
C3%A1roz%C3%B3

Peter Kartous — Jozef Novak — Ladislav Vrtel
Erby a vlajky miest v Slovenskej republike.
Pozsony, 1991. Minden falu és varos szamara 1j
zaszI6t vezettek be, fiiggetlendl attdl, hogy egy
telepiilésnek volt-e korabban zaszloja vagy sem.
Novak azt az elvet kdvette, hogy ott, ahol a ci-
merbdl a zaszlora nem vihetd at semmilyen egy-
szerli geometriai alakzat (pl. Andras-kereszt),
a zaszlolapot eltérd szinli savokbol hozzak létre,
ahol a fels6 sav a cimer f6 cimerabrajanak a
szine, a masodik a cimerallat fegyverzetének,
a harmadik pedig a cimermez6nek a szine. igy
lett Rimaszombat 1j zaszloja fekete-voros-fehér.
Bonyolultabb cimerek esetében természetesen
ennél nagyobb szamu savozas is el6fordul. A pozsonyi
egyetemen annak idején nekem is volt, ha nem
is szerencsém, de alkalmam megismerni Jozef
Novak (1930- ) furcsa elméleteit, amelyekkel (a
tébbi szlovak torténészhez hasonléan) miden
aron, mesterséges maédon akart torténelmet
krealni a szlovakoknak. S nemcsak a
vexillologiai standardizalas tartozik ide, hanem
a heraldika intézményrendszereinek kiépitése,
sOt a torténelmi magyar csalddok neveinek
elszlovékositasa is. (Részletesebben: Szegedi
Laszl6: A magyar torténetiras (lehangolo) karak-
tere. Valosag 64. 2021/1. 4-6.) Ezzel szemben
a valos cimertani hagyomanyokkal rendelkezd
Magyarorszagnak a heraldikai intézményrend-
szer fejlesztésére valamilyen oknal fogva ma-
napsag nincs semmi gondja. A 2011. évi CCIL.
torvény 4. § (2) létrehozta ugyan a Nemzeti
Cimer Bizottsagot (rdadasul a nevét helytelen
helyesirassal megtisztelve), amely csekély 5 év
elteltével, 2016. szept. 13-an meg is tartotta
alakuld lését (feladatait, tagsagat, szerveze-
tét, miikodését, eljarasrendjét a 138/2016. (VI.
13.) Korm. rendelet szabalyozta), de szakmai
testiiletnek ez sem tekinthetd, mert ebben (is)
a politikusok vannak talsulyban. Nem vilagos
az sem, hogy a Bizottsdg véleményét az on-
kormanyzatok kotelesek-e elfogadni, minden
esetre, birsagolasi joggal nem rendelkezik.

B. Kovacs Istvan: A kozépkori Rimaszombat.
Gomororszag 2. 2001/4. 15-18. Rimaszombat
legrégibb fennmaradt cimere egy 1566-bol szar-
mazd ostyasiitorél ismert (a pecsétlenyomatok
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kozott kordbbiak is léteznek), melyet ma a
Reformatus Egyhaz Tudomanyos Gytijteménye
Oriz. Talan annak oromére készitették, hogy ez
évben a toroktdl egy rovid idére visszafoglaltak
a varos hataraban 4llo szabadkai er6dét. Az
ostyasiiton balra tekinté oroszlan, illetve egy
hosszu rutds pajzsi cimer lathatd, amelyben
a varos két eredeti telepiilésrészének Ossze-
tett cimerét lathatjuk. Az elsé a mezévaros (j
birtokosanak Szécsényi Tamas erdélyi vajdanak
és szolnoki ispannak oroszlanos Kacsics-
cimere (a varos Szombathely telepiilésrészének
a jelképe), a masik a német telepesek altal
alapitott Stefansdorf telepiilésrészé, amely
oOsszefliggésbe hozhatd a varosmagban talalhaté
egykori Szentkiralyi uttal, és igy alapitasa talan
kapcsolatban lehet a II. Géza altal felallitott
stefanita ispotalyos renddel is; itt lehetett a
stefanitak helyi ispotalya. Az égszinkék-eziisttel
rutazott, hasitott és balharantolt cimervaltozatok
tehat a telepesek bajororszagi eredetére
utalhatnak.

Kézai Simon, Chronic. edit. Horanyi p. 138-139.
és Turécezi Chron. II. cap. 21.; Bukkari cimerére
lasd Taganyi 1880. 53—54.
https://hu.wikibooks.org/wiki/
C%C3%ADmerhat%C3%A1roz%C3%B3/
EGY/E/v/C/emb/ember#%C3%96sszes_kar
Avar 2012. 58-61.; v6. Avar Turul 2012. 93-97.
Avar 2012. 59.

Avar Turul 2012. 94.

Ugyanezt az elvet vallja Heather Child (i. m.
41-42.), aki a haromszogl pajzsot ugy egésziti
ki négyszoggé, hogy a pajzs koré rajzol egy
négyzetet, melynek alja a pajzsfohely tetején
nyugszik, (v0. a 3. képpel) vagyis a (haromszogii)
pajzs alsé csticsat mar nem is szamitja be a pajzs
feliiletébe. ,,The heraldic convention is that all
shields are considered as square in the field, and
thus theoretically capable of being divided into
quarters.”

PL. a széles polya esetében, vagy az osztott
cimer rahelyezése a polyara, colopre, szaru-
fara stb., ami igy értelmezhetd mezoként is;
pl. Burgundiai Fiilop (1464-1524), III. Filop
herceg(l6) torvénytelen fia, az apja komp-
lett cimerét széles szarufan viseli. (Elérése,
2022. 12. 5.: https://hu.wikibooks.org/wiki/
F%C3%Aljl:Blason_Philippe_de_Bourgogne
(%C3%A9v%C3%AAque_d%27Utrecht).svg)
Pl. a Medici-cimer felsé kék golydja (lepé-
nyese) tekinthetd a rahelyezett 3 aranyliliom
alapjanak is.

Papai Pariz Ferenc: Ars heraldica. Kolozsvar,
1695. XIV. fejezet, 156. 1. A pajzsmezd osztasi
iranyait megfelelteti a bajvivas (7) vagasainak,
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ami egyezik a magyar szablyavivas egyik for-
magyakorlatanak, a Hétvagasnak a nevével.
Ezzel a magyar vivaselméletnek is az egyik
attéréje. Ha a pajzsot atlésan jobbrél balra
vagjak (ab adverfarii latere dextro ad finiftrum,
diagonaliter), ez megfelel az elsd vagasnak
(caesio Prima), ha vizszintesen metszetik (ad
diametrum), ez a méasodik és negyedik véagas
(Secunda & Quarta); ha fiiggélegesen hasitajak
(ad lineam perpendicularem delcendentem),
ez a harmadik vagas (Tertia), ha az ellen-
ség bal térdét6l a jobb vallaig szelik (i vero
enfem a [iniftro hoftis genu ad dextrum circiter
humerum feras furfum), ez a hamis negyedik
vagas (falsa Quarta), a vallaktol lefelé mendk
pedig (¢ transver[o vero ab humeris desfendentes
caesiones) a fattyGvagasok (Baltardici)
megfeleldi.

Szegedi Laszlo: Altalanos genealégia. DVD.
Budapest, 2015. 71.

Gulyas Borbala: Unnepségek, palotasok és
mesterek a Jagello-kori kirdlyi udvarban. Ars
Hungarica 41. 2015/4. 422-423. Az 1525-6s
szamadaskonyv emliti, hogy Gyorgy, II. Lajos
vivomestere (dimicator) a vivds mesterségé-
6l készitett egy konyvet a kirdlynak, de ez a
koényv nem maradt fenn. ,,Eodem die Georgio
dimicatori Regie Maiestatis, pro uno libro
de magisterio eiusdem dimicatoris, Regie
Maiestati donato, iussu sue Maiestatis dedi fl.
VI.” (Szamadaskonyv 1525. 114.) Husvétkor
Gyorgy mester a szolgalataiért tovabbi 1 forintot
kapott: Szamadaskonyv 1525. 145.

Parker i. m. 457.

Barczay i. m. 107.

Oswald i. m. 374.

Oswald heraldikai lexikondban a neve Mantelzug
(i. m. 263.), melynek forditott allasu alakja
Taschenzug (i. m. 393.); de a terminoldgiai
kérdések nala sincsenek egyértelmiien tisztazva,
mert a Mantelzugot emelt ¢knek (geschweifte
Spitze) is nevezi (i. m.. 158.) azért, mert az altala
megadott példaban eziist alapon az ivelt oldalu
vords, csucsos alakzat éknek latszik; ugyanakkor
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a pajzs felosztasainak fekete-fehér abrain (i. m.
460.) az uszallyal megegyezé harmadolt paj-
zsot Einpfropfungnak (beoltasnak, betoldasnak)
mondja.

Bard Nyary Albert (i. m. 237.) a Chedssy csalad ci-
merében a Szent Lészl06 ltal tartott hosszukas pajzsot
Magyarorszag uszalyos barokk pajzsanak nevezi.
Avar 2012. 59.

Barczay i. m. 102-103.

Az elmondottak szerint a mesteralakok na-
gyobb része: 1. a mezdnek részekre vald osz-
tasa s a vonalak combinalasa altal keletkezik,
a mely esetben a sokféle maza szovet vagy
bérdarabokbol stb. Osszevart burokkal volt a
paizsmez6 beboritva, tehat a részek mind egy
sikban [egymas mellé (nem egymasra) helyezve,
1] fekiidtek (jnxtim, juxtaposée),: 2. bizonyos
alak bor- vagy szovetdaraboknak a, mar bevont,
paizsmezore valo helyezése altal. Ez utobbi eset-
ben az alak a paizsmezd felett, tehat vele nem
egy sikban fekszik (superpositus, brochant) [az
egyik a masik folé van helyezve, !]. Az els6
esetben a hatarvonalak [osztovonalak] egyenld
vastagsaguakra rajzolandok, a masodik eset-
ben pedig a vilagossaggal ellenkez6 oldalon
levék vastagabbra, hogy az alaktdl vetett ar-
nyékot jelképezzék.” Barczai i. m. 71-72.
(Oszténds modon, anélkiil, hogy ezen (herold)
szabaly létrehoz6i azt tudatositandk, ebben
a kettds esetben is érvényesiil a szerkezeti
alapu szemlélet, az egymas mellé és egymasra
helyezett alakzatok elve, azaz a mez6 és az
alap kiilonbozdségének a kérdése. Ez pedig
azt jelenti, hogy valdban ez szemlélet képezi
a heraldika alapelvét és teszi lehet6vé annak
axiomatizalasat, s ehhez mindossze arra van
sziikség, hogy azt az 6sztdnszférabol kiemeljik,
posztulatumokkal definialjuk.)

Oswald i. m. 347., 362.

Fox-Davies i. m. 1904. 62.; U6. i. m. 1993. 106 .
Stephen Slater: The illustrated book of heraldry.
An international history of heraldry and its
contemporary uses. London, 2006. 74-81. (els6
kiadasa: 2002.)
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BEA CSABA

Gorgei emlékezete a dualizmus koranak
vaci sajtojaban

(Bevezetés) Gorgei Artur (1818-1916) a szabadsagharc nagy tehetségii stratégaja, aki
rovid id6 alatt a legmagasabb pozicidig jutott a seregben. * Megitélése viszont 1849-t61
negativan valtozott. A kozvélemény Gorgein szamon kérte, miért nem lett ¢ is martir,
mint az aradiak. Arrdl, hogy a tdbornok t6bbszor kiallt egykori alarendeltjei védelmében
és levélben intervenialt az uralkoddnal, illetve Bachnal, hallgatott a sajtd, holott mar
az 1852-es emlékirataiban publikalta azt Gorgei.? Megfeledkeztek arrol is, hogy Gorgei
kozbenjart az orosz foparancsnoknal, Paszkievicsnél amnesztia irant, de hiaba. Gorgei
»1849 utan szinte a szabadsagharc katonai vereségének egyszemélyi feleldséve valt, biin-
bakké, aruldva.” Internalasa alatt is kapott gyalazkodo leveleket. Késébb Gorgei rehabi-
litacidja, ha lassan is, de megindult.

Jelen tanulmany azt vizsgalja, miként jelent meg az arulasmitosz és Gorgei személye
a dualizmus kordban egyrészt a két vezetd vaci lapban, a konzervativ katolikus Vaczi
Ko6zlonyben (alapitva 1879-ben), illetve a mérsékelt, liberalis Vaci Hirlapban (alapitva
1887-ben), masrészt — 6sszehasonlito jelleggel — egyes vidéki (a katolikus Eger és
a liberalis Egri Ujsag), illetve orszagos (a katolikus Alkotmany és a Kossuthot példanak
allit6 Fiiggetlen Magyarorszag) sajtotermékekben. Az Eger konzervativ katolikus,
az Egri Ujsag liberalis helyi lap volt. A 19. szazad vége felé 1étrehozott Alkotmany
a Katolikus Néppart szocsoveként funkcionalt, mig a 20. szazad elején alapitott (és Kos-
suth Lajos fia, Ferenc neve altal fémjelzett) Fiiggetlen Magyarorszag a kossuthianus
ellenzékiséget reprezentalta, legalabbis stilusaban, retorikajaban, elvi programadasaban.
A lapok tehat a konzervativ és a liberalis pozicidk alapjan helyezhetdk el. Ezaltal egy
valtozatos skalan figyelhetjiik meg a Gorgei-kérdés torténeti valtozasait az adott kor-
szakban. Ugyancsak megvizsgaljuk, hogy mas torténelmi személyiségekhez (pl. Kossuth
Lajos, Széchenyi Istvan) képest a tabornok milyen szerepet, illetve jelentdséget szerzett
a helyi sajtoban. A 6 vizsgalati modszer a kvantitativ és a kvalitativ 6sszehasonlitas.

Az arulasmitosz

(A Gorgei-mitoszrol roviden — Az drulasvdd a kiegyezést megelézéen) Az arulds vadja-
nak magjat eldszor Kossuth hintette el ugynevezett vidini levelében, melyben a nemzet
hohérjanak titulalta Gorgeit. A nyilt levél alapvetd az arulas vadjanak elterjedésében.
Ez birt a legnagyobb hatassal a megnyilatkozasok koziil.* Mindezt azutan, hogy szam-
lizetésbe vonult és a hatalmat atadta. Gorgei a valosagban igen korlatozott hatalom birto-
kaban tette le a fegyvert. A magyar seregnek nem volt esélye a tobbszoros tilerében levd
orosz ¢s osztrak hadak ellen. Réadésul visszaszorult a legdélibb részekre. Gorgeinek
nem maradt mas valasztdsa, mint a tovabbi vérfiirdd, vagy a fegyverletétel. A sajt6 hall-
gatott réla, hogy megszavaztatta a vezérkart és az tamogatta a fegyverletételt. Az, hogy
Kossuth Gorgeit ,,gyava hohérnak” titulalta, azonban nem annak a kdvetkezménye, hogy
valoban igy gondolta volna, vagy személyes korabbi konfliktusaik miatt tette volna ezt.
A probléma Gsszetettebb. Ahogyan Kosary Domokos fogalmaz: ,,A viddini levél... Kossuth
muiltszemléletének volt elsé vazlata... onigazolds és egyben vadirat...” Azonban ez a
magyarazat sem teljesen elegendd. Kossuthnak legfébb célja azzal, hogy a vereség
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egyszemélyi felel6sének egykori tabornokat tette meg, az volt, hogy fenntartsa a re-
ményt, a hitet az esetlegesen kitérd, majdani 0j szabadsagharcban.® Az emigracié nem
értett mindenben egyet, és bar Gorgei reputacioja nagyon kritikus volt hosszu ideig,
bizonyos mértékii megosztottsag is megfigyelhetd Gorgei allitolagos arulasaval kapeso-
latban. Szemere Bertalan pl. Kossuthot gyavanak talalta, mivel Gorgeinek atadta a
hatalmat. Szemere sem Kossuthnak sem Gorgeinek nem adott igazat a vitaban, de ezt
Kossuth iranti ellenérzésbol tette. Gorgeit gyiilolkodo katonanak, Kossuthot pedig gyen-
ge, kétszinl politikusnak tartotta.” Szemében Gorgei nem aruld, de jelentéktelen. Ez a
nézet erésen vitathatd. Gorgeit manapsag mar a modernkori magyar torténelem egyik
legkiemelkeddbb stratégajanak tartjak. Hermann Rébert szerint Hadik Andras 6ta a leg-
kivalobb magyar hadvezér.® A sajté ugyanakkor nem foglalkozott mélyen az emigracio
tagjainak véleményével, Kossuthot természetesen kivéve.

Kossuth véleménye, a kialakuld és dominans Kossuth-kultusz egyenldtlen feltétele-
ket teremtett a Gorgei-kérdésben. Mindamellett az aruldsi vadnak létezett egy itthoni,
spontan vonulata is, mely a vidini levél idején mar terjedoben volt, az aradi vértanuk
kivégzését kdvetden, megeldzve a vidini levél 1850-es hazai ismertségét, azonban az
emlitett fogalmazvany volt az, mely nagyban raerdsitett erre. Kossuth akkora népsze-
riségnek orvendett, hogy a Gorgei-kérdésben vallalt allaspontja lett a kiindulépont.
Az er6s Kossuth-kultusz, ahol Kossuth ,,a magyarok Mézese”, ,.Isten masodik fia”, egy
er6s Gorgei-antipatiat eredményezett. A héskultusz mellett kellett egy antihGs-mitosz.
Az apostol, a megkérddjelezhetetlen tekintély, a nemzet allocsillaga mellett egy ,,Judas”.
A ,habord” egyenlétlen volt. ,,Népdalokkal igen nehéz a Budapesti Szemle hasabjain
vagy néhany szaz példanyban megjelent ropiratok lapjain vitazni.”*A vita gyakran nem
is ugyanott zajlott. A Gorgeit védd pamfletek el sem jutottak a nagyobb szamu kézonség
elé. A parasztsag tette ki a tarsadalom nagy részét. Ok ugyan a XIX. szazad els6 felében
altalaban olvasni nem tudtak, de az analfabetizmus az E6tvos Jozsef nevével fémjelzett
reformok kovetkeztében csokkent. A parasztsagnak Kossuth volt a ,,minden”. Kossuthot
mondak, népdalok, elbeszélések és a ponyva (amely joval elterjedtebb volt, mint az id6-
szaki sajto) népszertsitették. Kultusza stabil alapokon nyugodott. Kossuth ,,nemzeti véd-
jegy” lett minden mozgalom szamara.*® A magyar kdzhangulat a fegyverletétel, illetve az
(elsésorban aradi) kivégzések miatt gyaszos volt és az indulatok automatikusan Gorgei
ellen iranyultak. Versek is jelentek meg, melyekben hazadrulonak allitottak be.*Latszik
tehat, hogy a kdzvélemény Gorgein elsésorban azt kérte szamon, miért nem lett 6 is
martir, mint az aradi 13 és tarsaik.'

Gorgei tovabbi sorsat is félreértelmezték. Klagenfurtba internaltak, megfigyelték, la-
kohelyét nem hagyhatta el. Gyalazkodd leveleket kapott, fatalis helyzetbe keriilt. Sok
volt *48-as katona, politikus is ellene fordult. Ongyilkos sem lehetett, mert ezzel az aru-
las-mitoszt erdsitette volna. A kdzvélemény azt hihette volna, hogy lelkifurdalasbol tette.
Kosary Domokos e szavakkal irja le Gorgei lelki szenvedéseit: ,,egy fatalis helyzetbe
kerllt és megtiport ember szenvedése”.®* Gorgei rehabilitacidja (természetesen erkdlcesi
és nem jogi tekintetben, hiszen jogilag nem volt ra szlikség) azonban, ha lassan is,
de megindult. Jokai Mor 1861-ben kiallt mellette. ,, Legyen a magyar nemzetben sziv és
ész kimondani azt is, hogy 1861-ben a magyar nemzetbdl a multak miatt nincs vadlott,
nincs elitélt, nincs hazaaruld”.* Ezen irdsa azonban csak egy epizodnak tekinthetd,
a Gorgei-mitosz tovabb élt.

A sikeres narrativak mogott gyakran személyes hdsok allnak. Ilyen héssé emelkedett
Kossuth és vele szoges ellentétben ellenpontnak Gorgei.
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(A Gérgei-mitoszrol roviden — Az arulasvad a kiegyezést kévetéen) Gorgei Artir csupan
1867-ben térhetett vissza Magyarorszagra.”® A kiegyezés utan a Gorgei-kérdéshez nyul-
ni sokaig rizikos volt. ,,A szabadsagharchoz nydlni: majdnem politikai hitvallassal volt
egyeértelmii, ami illuzorikussa tette a valodi torténeti megkozelitést.”"

Az erkdlcsi rehabilitacié a szazad végén erdsodott, a XX. szazad elsd évtizedeiben
pedig dominanssa valt. Ehhez hozzajarult az is, hogy addigra a vadat hangoztat szerep-
16k koziil sokan elhunytak. A Gorgei mellett kiallok szama viszont ndvekedett.

Fontos volt, hogy olyan hires emberek is kialltak mellette, mint pl. Mikszath Kalman.
Egy helyiitt az ir6 ezt irja: ,,Az olasz magyar 1égi6 annak idején azzal gyanusitotta ve-
zérét, Tlrr tdbornokot, hogy elarulta 6ket. Tisztek, kozlegények megriadva suttogtak
err6l... Koriilbelill ilyen eljaras ala esik a Gorgei arulasa is. Ugyan mit adott volna el?
Mire a diktatorsag az ¢ kezébe esett, a szabadsdagharc iigye mar elddlt, minden remény
veszében, minden erd fogyéban volt... Es mégis szép az, hogy a nemzetek ereje maradjon
vegtelennek latszo, kimerithetetlen idok végéig... a benne valo hit a nemzetek erkolcsi
tokéje... Azért tehat igen természetes, sot okos dolog (de benne is van a népek dszto-
neben), hogy balkimenetelii mérkozéseknél arulot keresnek és talalnak, aki a kudarcot
okozta...”" A XIX. szazad végére, a XX. szazad elejére a sajtd nagy része is ilyen
szemszOogbdl kezdte nézni 1849-et.

Gorgei Artar 1916. majus 21-én hunyt el, Buda visszafoglalasanak napjan. E nap szim-
bolikus. A sajté (mind a vaci, mind az orszagos) ekkor mar korrektebben nyilatkozott rola.
Kosary Domokos szavaival: ,tragikusan félreismert nemzeti hos™ kertilt a vadlott helyébe. '

(Gorgei és Vac kapcsolatanak reprezentacioja) Gorgei Vachoz tébb mdédon is kdzvet-
leniil kapcsolodik. Egyrészt az 1849. januar 5-i napiparancsaval és nyilatkozataval. Az
utobbit szokas kialtvanyként is jellemezni.*® A vaci nyilatkozat a vaci csatahoz képest
joval elhanyagoltabb teriilet a vizsgalt sajtoban. Ugyan tobbszor emlitik a vaci 0jsa-
gok, de egyrészt csak nagyon roviden, masrészt a nyari vaci csata uralta a tabornokrol
kialakitott képet, azt hozza joval szorosabban és gyakrabban kototték, hiszen a csata a
lokalpatridta biiszkeséget magasabb szinten elégitette ki. Rdadasul a vaci nyilatkozatnak
volt egy potencidlisan Kossuth-ellenes ¢éle is, amit keriilni igyekezett a vaci sajté. Ennek
oka az erds helyi Kossuth-kultusz, valamint az a (féleg a XIX. szdzad végére és a XX.
szazad elejére jellemzd) torekvés, hogy a két torténelmi személyiséget dsszhangba, vagy
legalabbis az azt megel6z6 idGszakhoz képest kozelebb hozzak. A vaci nyilatkozatot a
vaci sajtd — szemben példaul az emigracios torténetirassal — tobb okbol sem forditotta
Gorgei ellen. Ezen okok:

1. A Gorgeivel nem ellenséges cikkekben eleve a vaci nyilatkozat értékelése viszonylag
objektiv, illetve lokalpatriota biiszkeséggel keriilt bemutatasra.

2. A vaci nyilatkozatot emlit6 cikkek gyakorisaga és azok terjedelme miatt eleve nem
lehetett részletesen targyalni a kérdést.

3. Avacinyilatkozat javarészt a sereg tisztikaranak tovabbi kilépését megakadalyozando
jott Iétre. Kellemetleniil érintette volna a Vacrdl és a honvédségral alkotott lokalis po-
zitiv képet, ha azt kellett volna magyarazni, hogy sokan — koztiilk magasabb beosztasu
tisztek is — otthagytak a sereget. A vaci nyilatkozat részletes magyarazata megmaradt
Tragor Ignacnak, aki behatoan foglalkozott a témaval, de a heti sajtéban ez nem kertilt
ilyen mélységben és interpretacioban eld.

4. A XIX. szazad végi és XX. szazad eleji békiilékenyebb hangnem inkabb kozelebb
igyekezett hozni a két férfiut, nem pedig a hajdani (részben valos, részben taldimenzi-
onalt) ellentéteket hangsulyozni.

Val6séag ¢ 2023. januéar



34 BEA CSABA: GORGEI EMLEKEZETE A DUALIZMUS KORANAK VACI SAJTOJABAN

Az a torekvés, ami egyes Gorgei-parti torténetirok korében felmeriilt, miszerint a vaci
nyilatkozat az 1848. aprilisi torvényekhez és az alkotmanyossaghoz valé ragaszko-
dasaval mintegy Dedk husvéti cikkének egyfajta elézményének tekinthetd, hianyzik
a vizsgalt sajtoban. A sajtd egyes szerepldi ugyan szerettek kontinuitast lattatni (példaul
Széchenyi és Dedk kozott), ez Gorgei és Dedk esetében azonban elmaradt. Egyrészt,
mivel Gorgeire katonaként és nem politikusként tekintettek, masrészt mert az — erdltetett
moddon parhuzamként beallitott — vaci nyilatkozaton feliil eleve nagyon nehéz lett vol-
na egyéb dokumentumot talalni, ami barmilyen mddon alatamasztotta volna ezt a
kontinuitast vagy hasonlosagot.

A Vaczi Kozlonyre viszont hatassal lehetett az, hogy Gorgeit és Dedkot, valamint rajta
keresztiil a kiegyezést 6sszekoti a kozos ellenfél, Kossuth személye. A lap a kiegyezést
tamogatta a kossuthi elképzelésekkel szemben. Gdrgei maga is kiegyezésparti volt.
A sajtoban is fellépett Kossuth ellen, s6t memorandumokat irt a *67-es targyalasokhoz.?
Kimondatlanul ez is hozzajarulhatott ahhoz, hogy id6ével a lap megbékélt a személyével.

Masrészt Gorgei Vachoz szorosan (a sajtot tekintve a vaci nyilatkozatnal szorosabban)
az 1849. julius 15-17-i csataval kapcsolodik, azon beliil is a sajtoban jobban reprezentalt
julius 17-e kapcsan, amikor — Paszkievics eredeti tervét semmissé téve — seregével sike-
res visszavonulast hajtott végre, amely egy hadaszatilag fontos és sikeres hadjarat eleme
volt.? Ez utobbit Hermann Robert igy értékeli: GOrgei harom hétre megéllitotta az el-
lenség elérenyomulasat, és megakadalyozta az osztrak és orosz féerék egyesiilését. Sajat
erdinek csaknem négyszeresét, a teljes ellenséges hadsereg kozel egyharmadat kototte
le. A hadjarat alatt a feldunai hadsereg nyolc {itkdzetbdl hetet megnyert. A nyari hadjarat
tekintheté Gorgei hadvezéri palyaja cstcspontjanak.? A hadtorténészi értékeléssel 6ssz-
hangban all Tragor Ignac vaci helytdrténész részben a helyi sajtoban is megjelent dualiz-
mus kori értékelése, valamint a vaci és egyéb vizsgalt lapoknak kiilondsen a XIX. szazad
végétdl megjelent, nem szakértd altal irddott cikkei. A vaci jalius 17-1 megemlékezések
szonokai a helyi kdzvéleményt reprezentalva biiszkeséggel tekintettek vissza a nyari csa-
tara, és ez nagyban javitotta Gorgei megitélését is. A vaci lokalpatriotizmus szerepet jat-
szott a nyari csataban részt vett tdbornok erkdlcsi rehabilitdlasaban. Julius 17-e emléke
tehat javitotta Gorgei megitélését Vacott. A vaci csata a ,,zsenialis terv”, a nyari hadjarat
kiemelked6 részeként beépiilt a lokalis panteonba, és ezaltal, valamint a régi vadak lasst
visszaszorulasaval Gorgei, akinek szerepe a nyari hadjaratban és a jalius 17-1 csataban
megkérddjelezhetetlen, fokozatosan feloldozast nyert a fiktiv vadakkal szemben.?

Gorgei teljesitményének megitélése a vaci csata és az ehhez kapcsolodd hadjarat
vonatkozéasaban egyértelmiien dicsérd, olykor heroizalo. Kiilonds hangsulyt kapott az,
hogy Paszkievics Vacnal Gorgeit legydzni, seregét megsemmisiteni vagy legaldbbis
megadasra birni akarta. Ennek elmaradasa fiaskoként hatott.* Az orosz vezérkar terve-
ineck megakadalyozasa Gorgei teljesitményének méltatasat eredményezte nem csupan a
korabeli orosz ellenfelek, hanem a dualizmus kori sajto, kiilonds tekintettel pedig
a lokalpatriota vaci sajto részérdl is.

Voltak olyan, Vachoz kothetd momentumok, amelyek feledésre lettek itélve. Ilyen
példaul az a tény, hogy Gorgei az els6, gydztes vaci csatat (1849. 04. 10.) kovetd-
en a varosba tette at fohadiszallasat és ugyanitt diktalta le kialtvanyat a ,,vitéz magyar
sereghez”, melyet (akarcsak a januar 6todikei okmanyt) magyar és német nyelven is
sokszorositott.”

Gorgei és Vac kapcsolatardl a nem vaci Ujsagok szinte alig emlékeztek meg. Az Alkot-
many ¢és a Fliggetlen Magyarorszag is csupan egy-egy alkalommal irt errél. Az Alkotmany
rdadasul csak egy, ,,Kazinczy brigadérosrol” (valdjaban helyesen Kazinczy Lajos
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ezredesr6l) szold elbeszélésben, teljesen mellékesen a Tarca rovatban.” Kazinczy
Lajos részt vett a tapidbicskei, isaszegi, vaci, nagysalloi és komaromi csatakban. Klapka
Gyorgy parancsnoksaga ala tartozott. 1849. oktober 25-én végezték ki Aradon.”” A Fiig-
getlen Magyarorszag szintén csak mellékesen emlitette meg Gorgeit s Vacot egy, a hés-
ként tisztelt Damjanich tabornokra (annak sziiletésnapja alkalmabol) emlékez6 irasban.”

Kivételes esetben nem csupan a juliusi csata vagy a vaci kidltvany kapcsan emlitették
egylitt Gorgeit és Vacot. Az elsé vaci csataval kapcsolatban a Vaci Hirlap irt méltato cik-
ket a hadvezérrdl az Stvenedik évforduldn, 1899. aprilisaban. Mindazonaltal ez az iras
kivételnek mindsithetd, hiszen egyik vaci lapban sincs ujabb példa ilyen esetre.”

1903. julius 17-én is jelent meg Gorgeit érintd cikk a fliggetlenségi és a katolikus
sajtoban egyarant, azonban a datum ellenére nincs kdze egyik beszamolénak sem Véac-
hoz. Egy temetésrdl (Kallay Béniérdl) tuddsitanak, melyen Gorgei is jelen volt.*

Vacott az oroszok ellen vivott nyari csataval (1849. julius 15-17.) kapcsolatban em-
litették legtobbszor Gorgeit. Mi sem bizonyitja jobban a helyi hagyomany emléke-
zetmegtartd erejét, mint az, hogy még 1904-ben is Gorgey-kének nevezett a helyi
koéznyelv egy kdvet a Bathory-utcaban, Bartos-haz eldtt. A tradicio tigy tartotta, hogy
a vezényld tabornok itt pihent meg a visszavonulaskor, s innen dirigalt par oraig a
csapatainak. Egy helyi rendérségi hir szerint ennél a kénél fogott el egy renddr jaroér
1904-ben egy sipistat. A vad tiltott szerencsejaték utcan torténd szervezése volt. (Itt a
piros, hol a pirost jatszottak.)® Ez a rendérségi rovid hir mutatja szamunkra, hogy
55 esztenddvel a nyari csatat kovetden is elevenen élt még a koztudatban Gorgei kap-
csolata a varossal.®

Annak az oka, hogy Vacott leginkabb a nyari csatat kapcsoltak a tdbornokhoz, a lo-
kalpatriota biliszkeségen feliil ahhoz is kothetd, hogy a dualizmus koraban Magyarorsza-
gon erds volt a russzofobia. Ennek primer oka a szabadsagharc leverése, 1849 emléke,
ami Vacott kiilondsen erésnek bizonyult. Masik oka a panszlavizmustél valo félelem.*

Egy mindkét (1849. 04. 10. és 1849. 07. 17.) vaci csatahoz és Gorgei Artur 1849.
januar otodikei akcidjahoz is kotédd cikkben (,,Vdc vasutja és gozhajoja a szabad-
sagharc alatt” cimt vezércikkben) a Vaczi Kozlony egyrészt azzal foglalkozott, hogy
Gorgei felszedette maga utan a sineket, amikor visszavonulast hajtott végre az ellen-
ség erdi eldl, masrészt lokalpatriota biiszkeséggel emelte ki, hogy a vasati 6rhaz-
ban a féparancsnok haditanacsot tartott, amelyben felvazolta a késébbi sikeres vissza-
vonulas részleteit. Ugyancsak biiszkeséggel hangsulyozta az ird, hogy a vasuti sinek
robbantésa az elso ilyen volt a hadtorténelemben.* Ez a cikk is, a Vaci Hirlap altalanos
Sz6d kozotti 164. szamu vasiti 6rhazban torténd haditanacs egyébként valdban megtor-
tént. Gorgei az észak felé valo vonulas mellett allt ki a dukai hegyen zart hadsorokban
felvonulo6 orosz gyalogsag szambeli folénye miatt.®
Egy, a Boros Samu szerkesztette, rovid €letti (1889-1890) Vaci Hirado™ altal publikalt
cikk jol osszefoglalja azt, amit altalaban Vacott Gorgeivel kapcsolatban fontosnak tartot-
tak megemliteni. A kdvetkezdket emelte ki a szerzo:

1. Véacon Gorgei tobbszor is athaladt.

2. ,,Sokat emlegetett proklamécidja” indokolt volt.

3. A ,tavaszi csataban” megverte Gotz tabornokot, akit foglyul is ejtett. (Késobb az oszt-
rak parancsnok belehalt sériiléseibe.)

4. .S ott verte meg nyaron még keményebben a muszkakat™. Itt valosziniileg a julius 15-i
eldcsatarozasokra utalt a szerzd, amikor az orosz elévédet kiltizték. A megfogalmazas
tuloz, hiszen egyrészt végiil a nyari csatat elvesztettiik (igaz, a visszavonulas sikertilt),
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masrészt az elévéd kilizése sem volt problémamentes.®” Mindazonéltal eredményes

akcionak tekintheté az oroszoknak aznap a varosbol torténd kitizése, melyet Gorgey

Armin alezredes iranyitott.®
A cikk Kossuthot 3, mig Gorgeit 9 alkalommal emliti. Ennek oka az, hogy Gorgei, ami
a hadtorténeti eseményeket illeti, jobban kapcsolodott Vachoz. Ugyanakkor fontos le-
szogezni, hogy mindkét személyt alapvetéen pozitivan abrazolja. Ezaltal hasonloan vi-
szonyul a kérdéshez, mint a Vaci Hirlap. A Vaci Hirad6 a Vaci Hirlap versenytarsa akart
lenni, de probalkozéasa nem sikeriilt. Az Gjsag ugyan (lizletpolitikai okokbdl) tamad-
ta nagyobbik tarsat, de mind stilusaban, mind kovetkeztetéseiben parhuzamba allithato
vele. Erre jo példa a Gorgeihez valo viszonyulas is.

Az évente megjelend Vaci Kalendarium hasonloképpen itélte meg a Vaci Hirado altal
Gorgeihez kapcsolodo pontokat. Egy 1904-es kalendariumi vaci kronologia az alabbi
éveket emliti, mint a varos torténetének legfontosabb 19. szazadi eseményeit:

1803: a barokk korszak kiemelked6 személyiségének, Migazzi plispoknek a halala
1838: nagy arviz

1846: a vastutvonal megnyitasa Pest és Vac kozott

1848: a szabadsagharc

1849: a vaci proklamacid és a vaci csatak

1887: Schuster Konstantin piispokségének kezdete

1900: Csaky Karoly Emmanuel piispdkségének kezdete®

Jol lathato tehat, hogy a heti sajtohoz hasonléan a kalendariumok is fokozott jelentdséget
tulajdonitottak a Gorgeihez kothetd, torténelmi jelentéségli vaci vonatkozasoknak.
A kronoldgiat és magat a kalendariumot is Tragor Ignéc (1869-1941) helytorténész alli-
totta Ossze. Ez garantalta a szakmai hitelességet. Tragor a Gorgei-kérdésben a tudoma-
nyossag talajan allt és ez pozitivan hatott Vacott a tdbornok emlékezetére.”

erer

(Gorgei és a statisztika) A ,,magyarok Moézesével”, Kossuth Lajossal szemben Gorgei
Artar jelentés mértékben alulreprezentalt a vaci sajtoban. Ugyanez igaz a tobbi vizsgalt
nem vaci sajtotermékre is. Kivétel az Alkotmany, amelyben a tobbi laphoz képest joval
nagyobb szamu relevans forras all rendelkezésre. Ugyanez mar nem mondhato el
,,a legnagyobb magyarral”, Széchenyi Istvannal valo 6sszehasonlitas terén, mivel a vaci
sajto esetében a két személy reprezentacios statisztikdja kdzott nines jelentds differencia.
Kossuth el6szor 1881-ben szerepelt az 1879-ben alapitott Vaczi Kozlonyben, mig Gorgei
csupan 1887-ben. 1887-ig Kossuth mar hétszer szerepelt a katolikus tjsagban. Jelentds
a Kossuthtal foglalkozo irasok szambeli folénye az 1890-es években is: a kormanyzé
negyvenszer fordult el6 a lapban, mig a tdbornok csupan négyszer. Ez tizszeres kiilonb-
ség. Széchenyihez képest viszont a kiilonbség mar alig észrevehetd: az 1890-es években
0tszor szerepelt Széchenyi a lapban. Ezek az el6fordulasok Széchenyi és Gorgei eseté-
ben is altalaban vezércikkek, vagy hosszabb cikkek.

Ami a huszadik szazad elejét illeti, Kossuth (aki gyakran Gorgei ellenpdlusaként szere-
pelt) folénye itt is egyértelmd, igaz, Széchenyi el6fordulési gyakorisaga megkdzeliti. Az 1900-as
években Kossuthrol hat, mig Széchenyirdl 6t cikk jelent meg a lapban, Gorgei azonban
teljesen eltiint. A tabornok csak az 1910-es években kertilt elé ismét, akkor is minddssze
két alkalommal (1914-ben ¢és 1916-ban), utoljara a halala okan. A Vaczi Kozlonyben
tehat egyértelmli a mennyiségi rangsor: Kossuth (nagy szambeli félénnyel, ami vi-
szont egyaltaldn nem jelent Széchenyivel szemben kvalitativ folényt is), Széchenyi
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(szambelileg egyik évtizedben felzarkozva Kossuth Lajoshoz, ugyanakkor piedesztalra
allitva, és Kossuthot ilyen értelemben megel6zve) és Gorgei (lemaradva mennyiségi és
kiilonbség nem mennyiségi, hanem mindségi. Széchenyi egy ikon, Gorgei pedig eleinte
negativ szerepld, majd inkabb semleges. A Vaci Hirlapban Széchenyi és Gorgei kozott a
cikkeket tekintve Iényeges kiilonbség nincs (8:7), és megitélésiik sem mutat olyan szaka-
dékszert tavolsagot, mint a masik lokalis lapban. A Dercsényi Dezs6 szerkesztette mér-
sékelt lapban egyikiik reprezentacioja sem elmarasztald. Igaz viszont, hogy Széchenyi
képe pozitiv, mig Gorgeié vagy pozitiv, vagy semleges.

Ami a katolikus Vaczi Kozlonyben valo eléfordulast illeti, Gorgei a XIX. szazad fo-
lyaman altalaban hosszabb cikkekben jelenik meg, akarcsak Széchenyi. Az 1910-es évek
utolsé két cikke viszont kisebb terjedelmt (20 sor alatti), ami meglepd, hiszen a lap a
halalaval vagy halala okan legalabb az életpalyajaval sem foglalkozott részletesen.
Ellenben Kossuth halala hosszu hetekig prioritast élvezett a lapban. (Széchenyi halalakor
a lap még nem létezett, igy nem tudjuk, arra miként reagalt volna az ujsag.)

A Vaczi Kozlonyben java része nem elmarasztald a tabornok megitélésével kapcsolat-
ban — jollehet, néhany ellenpélda is felhozhatd. Az elsé cikk 1887-bdl keményen Gorgei-
ellenes, egy névtelen allitdlagos szemtanu leirdsat tartalmazza, amely a tdbornokot aru-
lénak mindsiti. Ez az egyetlen ilyen markansan Gorgei-ellenes cikk, de a tobbiben is
talalunk itt-ott, altalaban indirekt utalasokat Gorgei negativnak tartott karakterére. Az utolso,
1916-0s cikkre a kép letisztul, és Gorgei ,,legendas alakkd”, pozitiv térténelmi sze-
replévé valik. Ez a folyamat (mint ahogyan azt a bevezetében leirtuk) az orszagos
makrotendencidk tomor, stiritett leképezddése.

A liberalis Vaci Hirlapban hasonloé szamu cikk foglalkozott Gorgeivel. Alapvetd
kiilonbség a két lap kozott, hogy mikdzben a Kozlonyben két démonizald (példaul
Gorgeit learulozo) cikk is megjelent a tabornokrol, addig a Vaci Hirlap végig konzek-
vensen kerlilte a leegyszertisité és torténelemhamisitd aruldsmitoszt.* A Vaczi Koz-
lonyben a hadvezért elmarasztald, a semleges hangvétell és a méltato irasok egymas-
hoz viszonyitott aranya kiegyenlitett. Ez nem a partatlan tajékoztatast jelenti, csupan
azt, hogy az elsé cikkek az arulasmitoszt propagaltak, de ez az egyoldalu, torz kép
idével valtozott. A Vaci Hirlap (6sszhangban altalanos elveivel) ,,tudoméanyosabban”,
mérsékeltebben és kevésbé elfogultan viszonyult a problémahoz. Ezt bizonyitja az is,
hogy a Vaci Hirlapban teret adtak Tragor Ignac irasanak is, aki — helytorténész lévén —
eleve sokkal kiegyensulyozottabban kezelte a kérdést. A ,,Gorgei €s Vac” nevet viseld
vezércikkben (mely kis késéssel a budai var visszafoglaldsanak 67. évfordulojara iro-
dott) nemcsak altalanossaghan méltatta stratégai-taktikai érdemeit, hanem Kijelentette,
hogy 6 ,,a legUjabb kor egyik legnagyobb magyar hadvezére”, ,,a magyar Napdleon”.
Tragor Ignac Kossuth vidini kidltvanyat, melyben Gorgeit teszi feleldssé a vereségért,
erésen kritizalta a cikkben.*

A parhuzam Napoéleonnal nem 1égbdl kapott. Maga Paszkievics is kiemelte 1. Mikloshoz
irott, a vaci kudarca miatt magyarazkodo levelében, hogy Gorgei alaposan tanulma-
nyozta Napodleont, és hadviselése nem a megszokott, hanem attdl eltéréen kreativ.*
Az 1916-0s, Tragor altal megirt szinvonalas iras vezércikk. A Vaci Hirlap nem szaki-
tott azzal a hagyomannyal, hogy kiemelkedd helyi vagy orszagos kozéleti személyisé-
gek esetében egész oldalas vagy hosszabb cikkben koszonnek el az elhunyttol. Gorgei
igy ugyanabba a torténelmi kategéridba sorolddott ebbdl a szempontbol, mint Deak
Ferenc, Kossuth Lajos vagy Baross Gabor. Mindamellett Kossuthhoz képest a mennyisé-
gi hatrany szembeotld: egyrészt a ,turini remete” esetében 19 cikk jelent meg haldlanak
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évében (1894), mig Gorgeirdl (1916) csak egy, masrészt Kossuthrél a halalat kovetd
évben (1895) is megjelent tovabbi 5 cikk és 1 hirdetés, mig Gorgeirdl (1917) egy sem.
Kossuthnak létezett kultusza Vacott, Gorgeinek nem.

. Gorgei megitélése: il oy

Ujsag neve 9 . 9 P Semleges cikkek szama | véleményii cikkek

elmarasztalé cikkek szama A
szama
Vaczi Kozlony (XIX. szazad) 2 2 1
Vaczi Kozldny (XX. szazad) 0 0 2
Véci Hirlap (XIX. szazad) 0 1 1
Vaci Hirlap (XX. szazad) 0 3 1
Fuggetlen Magyarorszag (XX. 6 14 4
szazad)

Egri Ujsag (1894) 0 1 0
Egri Ujsag (1915-18) 0 1 0
Eger (XIX. szézad) 1 16 0
Alkotméany (XX. szézad 1 34 8

Gorgei Arturrdl (a vaci kapesolatot nem eldtérbe helyezve) 24 iras jelent meg a Fiiggetlen
Magyarorszagban. A Fiiggetlen Magyarorszag irasai Gorgeir6l a Vaczi K6z16nyhoz ha-
ban. Ennek tobb oka is van. A legfébb, hogy a Fiiggetlen Magyarorszag megjelenésének
idején (XX. szazad eleje) a Gorgei-kérdés mar javarészt elddlt. Ekkor mar nem volt
divat Ot learulozni a sajtoban. Szofisztikaltabb formaban illett tdmadni. A Fiiggetlen
Magyarorszag Kossuth Ferenc lapja volt. Apja révén — ha akarta, ha nem — a Kossuth-
Gorgei vitaban is allast kellett foglalnia. Mivel ekkor a Gorgei-gytilolet mar taljutott
a legmagasabb héfokon, a konkrét aruldzas helyett utalasokkal igyekeztek a kozvéle-
ményt befolyasolni. Ennek tobb mddja létezett. Az egyik a jo szandék megkérddjelezé-
se. 1905-ben Kovacs Janos ,,Szomoru fordulé” cimi, a vilagosi fegyverletételrdl szo-
16, Gorgeit elmarasztal6 cikkében azt hangstlyozza, hogy Nagysandor J6zsef esetében
(tudniillik, hogy a féparancsnok cserben hagyta volna a kés6bbi aradi vértantt) Gorgei
jo szandéka vitathato.* Egy masik cikkben a bukas egyik okaként a széthuzast jeldlte
meg a publicista. ,,4 magyar Geniusz is elfordult téliink. Megbontotta a magyar had-
vezetdségben az egyetértést. ™ Ugyanakkor a szerzd elismeri, hogy ,,Hitvdny mddon,
idegen sereggel tAmadtak reank, nem jott a mi segitségtinkre senki, a kiilféld nem lat-
ta meg az orszagot.”* Vagyis a széthtizas mellett az ellenség ttlereje, valamint
a kiilpolitikai elszigeteltség is szerepet jatszott a szabadsdgharc leverésében.
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Ezt a harom okot nevezi meg a vereség okaiként. Mindazonaltal azzal, hogy ezeket

nem sulyozza, azt a hamis latszatot kelti, mintha a Gorgei és Kossuth kozotti ellentét

hasonlé vagy ugyanolyan sullyal esett volna latba a végeredmény szempontjabol,
mint a sokszoros, az orosz invazionak koszonhet6 tulerd. Ezaltal Gorgei feltételezett

felel6sségét tovabbra is fenntartja. Rdadasul ezt elvileg a Buda visszafoglalasat (1849.

majus 21.) tinnepld irdsban teszi. Itt a Buda visszafoglaldsaval kapcsolatos klasszikus

vad is el6keriil, miszerint Buda helyett Bécs ellen kellett volna vonulni, s kiilonben is a

var visszavétele nagyon elhuzdodott.”

A Filiggetlen Magyarorszagban a legtobb iras (14) Gorgeirdl semleges hangvételd,
viszont tobb a kritikus (6), mint a tdmogato (4) cikk. Ennek okat Kossuth Ferencben,
Kossuth Lajosban ¢és a lap Kossuth-kultuszaban, ,,a magyarok Mdzesének™ idealizalasa-
ban kell keresniink. Mindazonaltal a cikkek tobb mint fele (58%) semleges hangvételd,
igy nem lehet allitani, hogy a lap mindig dichotom modon abrazolta volna a két személyt.
Ennek oka, hogy legtobbszor konkrét évfordulokon emlitették Gorgei nevét. A sikeres
csatak esetében vagy méltatni illett 6t, vagy (ami gyakrabban fordult eld) csak melléke-
sen emlitették a nevét. Ilyen médon a Kossuth-parti Fiiggetlen Magyarorszag kozelebb
allt a katolikus népparti Vaczi K6zlonyhoz, mint a Vaci Hirlaphoz. Ezek a hasonlosagok:
1. Gorgeirdl tobb elmarasztald, mint tdmogato cikk jelent meg.

2. Ha egy iras tamogato Gorgeivel kapcsolatban, akkor is érdemeit igyekszik mérsé-
kelni, példaul azaltal, hogy a sikert megosztja a hadvezér és katonai kozott,
az utobbiak javara.

3. A semleges, a tabornokot csak mellékesen érint6 cikkek aranya az 6sszes cikk feléhez
kozelit. (A Vaczi Kozlonynél ez alatt, a Fiiggetlen Magyarorszagnal viszont
8 szazalékkal e felett all.) Ezzel 6sszhangban, a két lap igyekezett keriilni a sikereknek
a tabornokhoz vald kotését. Semleges hangnemben emlékezett meg (Gorgei szerepét
nem kiemelve) a kérmdchanyai bevonulasrdl *, illetve egy akkor 18 éves kozvitéz
(valoszintileg atszerkesztett) visszaemlékezéseiben is semleges modon szerepel.®

Legtobbet a katolikus Alkotmany foglalkozott Gorgeivel. A cikkek nagy szama (43)
azonban némiképp félrevezetd, mivel az irdsok java része rovid hir. Az Alkotmany
nem kiilonbo6zott a tobbi vizsgalt laptdl a tekintetben, hogy az irdsok tobbségében
Gorgei nem toltott be jelentds szerepet, vagy ha igen, akkor is altalaban csak rovid
tudoésitasrol volt szo. Ilyen tipikus aktualis hir példaul, amikor az 6ccséhez kolto-
z06tt.>° Gorgei életének bizonyos allomasairdl viszont (koltozés, nyilatkozat a sajto-
nak, sziiletésnap) az Alkotmany rendszeresen tajékoztatott. A vizsgalt lapok koziil
tehat leginkabb az Alkotmany foglalkozott rendszeresen a Gorgeivel kapcsolatos
hirekkel, viszont csak nagyon tomdren. Ez érthetd is, hiszen az Alkotmany politikai
napilap volt.

Az Alkotmany a mennyiségi kilonbségeken feliil még egy vonatkozasban tért el
a tobbi vizsgalt laptol. Ez a kiilfold megjelenitése. Tobb alkalommal is beszamolt
kilfoldi vonatkozasu hirekrdl. Ilyen volt, amikor a Times bécsi tudositdja Budapes-
ten felkereste Gorgeit, hogy szakértéi szemmel kommentalja a bur habortat. Gorgei
parhuzamot vont a burok és a magyarok, valamint az angolok €s az osztrakok kozott.
A burokat, akarcsak a magyarokat ellenfeleik szerinte oktalanul lebecsiilték.** Egy
masik kiilfoldi vonatkozast forras arrdl szamolt be, hogy egy finn ismerds (Jalava
Antal) ajandékot (agyteritét és kitomott hitzt) killdott Gorgeinek.® A fenti két hir
érdekes kivételnek tekinthetd. Egyrészt az Alkotmanyban is csupan ez a két hir kiil-
f61di vonatkozasu, mig a tobbi belfoldi. Masrészt a tobbi lapban kiilfo1di vonatkozasu
hir nem is szerepelt Gorgeivel kapcsolatban.
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Finnorszag ritkan szerepelt barmely ujsagban. Egy ilyen alkalom: Jalava, a tibor-
nok levelezétarsa ajandékot kiild Gorgeinek. (Alkotmany, 1898. 03.26.)

Tipikus rovid hirek. Gorgei télre az 6ccséhez koltozott.
(Alkotmany, 7. évf. 293. sz. 1902. 12.10.)

A rovid hirek megoszlanak. A fobb témak: konyvismertetok, temetésrél szolo beszamo-
lok, Gorgei aktualis tartozkodasi helye, rokonlatogatasai, valamint sziiletésnapjai.® A 82.
sziiletésnapjarol irt beszamold mar Kossuth Lajossal és Klapka Gyodrggyel egy szinten
emliti, mint aki a ,.szabadsagharcunk kivalé alakja”, illetve akit tarsaihoz hasonloan az
Isten ajandékozott meg magas korral.* Ez a mindsités rehabilitdcidoval egyenértéki.
A cikk megemliti, hogy rajta kiviil csupan Czecz Janos egykori erdélyi vezérkari fonok
€l mar a veteran vezérek kozil.
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Dicséro attitiidii tudositas a 80. sziiletésnaprol
(Alkotmany, 1898. 02. 01)

A liberalis Egri Ujsag elhanyagolta Gorgei emlékét, holott a tdbornok kétszer is jart
Egerben. Innen indult a kapolnai csatatérre 1849. februar 26-an, illetve marcius 30-31-én
is a varosban tartozkodott, mivel a tavaszi hadjarat haditervét itt vitattadk meg. A lapban
1894-ben Gorgeit minddssze csak egyszer emlitették (,,Gorgei Arthur” helyesirassal) egy
megjelend népolvasmany kapcsan, melyben arra hivtak fel a figyelmet, hogy egy 1848-as
illusztracio talalhato rola a flizetben.® Halalarol is csak egy cikkrészletben (ezuttal Gorgey
Artur irdsmdddal) szamolt be nagyon réviden, minddssze egy mondatban, utalva arra, hogy
a hazelnok megemlékezett a tabornok elhunytarol. Raadasul Gorgei mar 1916. majus 21-én
elhunyt, ez a rovid mondat pedig csak tobb mint két héttel a halaleset utan keriilt nyomdaba.*

A masik egri lap, a hosszabb ideig fennallo katolikus Eger tobbszor foglalkozott Gorgeivel,
példaul amikor a kormany megfelel6 poziciot igyekezett talalni a hazatérd egykori internalt-
nak. Az iigy egyetlen mondatban, el6zmény és kommentar nélkiil keriilt a napi hirek rovat-
ba." Egy 1867-es cikkben szintén csupan rovid rész jutott Gorgeinek: mindossze két mondat.
Ebben a Pesti Napld aznapi szamabol idéz, mely szerint Gorgei vitatja Kossuth azon allita-
sat, miszerint 1849-ben nagyobb kitartassal eredményt lehetett volna elérni.®® Mindkét cikk
nagyon roviden (egy, illetve két mondatban) érinti csak Gorgeit, és nem kommental, nem
értékel, nem nyilvanit még véleményt sem. Gorgeivel ez a lap sem foglalkozott mé-
lyebben. Mindazonaltal olykor adtak ki hosszabb terjedelmi irasokat is. Ilyen volt
pl. 1886-bdl ,,A muszkdk Magyarorszagon” cimt, és ,,Visszaemlékezés 1849-re” alcimii
iras, mely Gorgeit a tokaji eseményekkel kapcsolatban emliti. A véci csata csak a cikk elején
jelenik meg, mintegy rovid felvezetésként a hadjarat tovabbi vonatkozasaival kapcsolatban.*
Ezekben az irasokban Gorgei csak mellékszerepld, alig szerepel egy-két mondatban, Vac
pedig még kevésbé. Vac elhanyagolasa Eger esetében jobban indokolhato, viszont a szabad-
sagharc foparancsnokanak figyelmen kiviil hagyasa kevésbé.

Az Eger igyekezett a kényes vitan kiviil maradni. Eklatans példa erre, amikor kozli
Vordsmarty véleményét, aki 6sszekiilonbozott Vachottal Gorgei megitélése kapcsan,
de nem foglal allast. Az Eger 17 irdsa hozhato kapcsolatba Gorgeivel. Ezek dont6 tobb-
sége rovid hir. Kevesebb a hosszabb terjedelmi irds, melyekben azonban csupan mel-
lékszerepld. Majdnem az Osszes irds neutralis stilusu, egyetlen negativ példat talalha-
tunk, Gorgei dics6itése pedig nem fordul eld. Az Eger formailag tehat semleges maradt a
Gorgei-vitaban. Kissé hasonlit a Vaci Hirlap altalanossagban mérsékelt stilusara, de mig
a vaci lap jelentetett meg Gorgeit glorifikalo irast, addig az egri lap nem.
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Vac és Gorgei egy cikkben (Eger, 1886. 05. 04.)

(Gorgei imazsa) Gorgei Artar a katolikus Vaczi Koz16ny és a liberalis Vaci Hirlap lap-
jain is kevesebbszer fordult el a tobbi vizsgalt személyhez (Széchenyi Istvan, Kossuth
Lajos) képest. Kossuth esetében erds kultuszrol, mig Széchenyi esetében kultuszalakitasi
kisérletr6l beszélhetiink. Gorgeinél egyik sem figyelheté meg. Megitélése mas alapo-
kon nyugodott, mint a masik két személyiségé. Kossuth és Széchenyi alapvetden ta-
mogato jellegli sajtovisszhangot kapott, habar Kossuth esetében a kép ambivalensebb,
mivel a Vaczi Kozlony igyekezett a nagy formatumu, elérelatd allamférfinak beallitott
Széchenyihez képest negativan (tilzonak, radikalisnak) lattatni. Gorgei esetében a vaci
sajtd ambivalens, polémikus modon viszonyult a taibornok életpalyajahoz, sikereihez és
a kudarcnak beallitott fegyverletételhez. Ehhez nagyban hozzajarult a sokaig é16 arulas-
mitosz, miszerint a szabadsagharc katonai vereségének egyszemélyi feleldse, biinbakja
Gorgei Artar.”

Degré Alajos egykori marciusi ifji, 1870-t61 vaci orszaggytlési képviseld, egyben a
helyi Honvéd Egylet alelndke, aki befolyéssal birt nemecsak a helyi politikara, hanem
a sajtora is, a fegyverletétellel kapcsolatban hasonloképpen ambivalensen viszo-
nyult Gorgeihez, viszont annak altalanos életpalyajat nézve tamogatd a hozzaallasa.
Visszaemlékezéseiben igy fogalmazott: ,,...addig hiztak az alkudozasokat, mig az
orosz bekeritett.” Altalanossagban megitélve a tabornok szerepét viszont egyértel-
miuen dicsérd: ,,Nagy szellem, roppant langész s vakmerdo katona.”® Els¢ allitasa
merd leegyszeriisités és torzitas. Degré miive 1883-ban, vagyis még a fordulépontot
jelentd, a kozvéleményben Klapkahoz kotott rehabilitacios mozgalom elbtt jelent
meg, igy hangneme mérsékelt. Ugy tiinik, szohasznalatat tekintve még nem mert
teljes mellszélességgel minden (akkor még vitatott) ponton kiallni Goérgei mellett.
Degrére jellemz6 volt az dvatos hozzaallas. A sorok kozott azonban kiolvashatd a
véleménye: ,,... arulas vagy két nagyhatalom tilereje” okozta-e a szabadsagharc
vesztét. Formailag nyitva hagyja ugyan a kérdést, a valaszt az utdkorra bizva,
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de a szovegkornyezetbdl, a logikabol €s magabol abbol a ténybdl, hogy a két nagyha-

talom tulerejét megemliti (raadasul hangstilyozva, hiszen a tuler6 sz6 el6tt a nagyhata-

lom szot is hasznalja), vilagos, hogy ez utobbit tartja a valodi oknak.” Degré irasa tobb
szempontbol érdekes szamunkra:

1. A helyi kozélet mérvado személyiségének véleményét tiikrozi.

2. Hangneme, kovetkeztetései helyi szinten mérséklden hatottak a Gorgei-ellenesség
kérdésében.

3. A Klapka altal is alairt 1884-es erkdlcsi rehabilitaciés okmanyhoz kozvetleniil ugyan
nem kapcsolhatd, de iranyvonalat tekintve annak célkitiizését (tudniillik Gorgei erkdl-
csi rehabilitacidjat) erdsithette.

4. Degré — a kozvéleményben tapasztalhaté indulatok, valamint konfrontaciokeriilé ka-
raktere miatt — 1883-ban még nem mert teljes mértékben, egyértelmiien és nyiltan
kiallni Gorgei mellett.

Mint azt kimutattuk, a Vaczi K6zIony eleinte elmarasztaloan abrazolta Gorgeit, de idovel

a lokalpatriotizmus (a vaci csata emléke) feliilirta ezt, és késébb semleges vagy tdmogatd

hangvételi irasok jelentek meg rola. A Vaci Hirlap eleve elfogulatlanabbul szemlélte, igy

ott ilyen valtozas nem figyelhetd meg. A Véci Hirlap mas témakban is igyekezett mérsékel-
ten nyilatkozni, illetve keriilni a széls6ségeket, igy a Gorgei-kérdésben vallott nézetei logi-
kusan kovetkeznek ebbdl. A két vaci lap kozott tehat e tekintetben is kiilonbség figyelhetd
meg. A Fiiggetlen Magyarorszag kossuthianus retorikajahoz konzekvensen ragaszkodva

Gorgei allitolagos feleldsségét napirenden tartotta, viszont mivel addigra a Gorgei-kérdés

mar lényegében ,.eliilt”, kénytelen volt legtobbszor semleges hangnemt, és az egykori

fovezér érdemeirdl megfeledkezd, vagy azokat kisebbitd irdsokat publikalni. Ezzel nem
allt egyediil: a Vaczi Kozlony is hasonlé modon jart el, igaz, joval kisebb mennyiségii
irasban.*A Vaci Hirlap viszonylagos objektivitasat a késébbiekben is megtartotta.*

Kronologiai dsszefoglalo 1848-rél. Gorgeit elsé izben az ozorai fegyverletétellel
kapcsolatban emliti. A masodik emlités kritikai. Gorgei itt is szemben all
Kossuthtal. (Fiiggetlen Magyarorszag, 1905. 10. 06.)
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A Kossuth—Gorgei vita a ,,szimbolum rangjara emelkedett tigy” lett.* Ebb&l Vacon sem
lehetett tehat kimaradni. Kossuth kultusza okan ez a kérdés is a szimbolikus politizalas
hatokorébe esett. Az er6sebb Kossuth-kultusz altalaban, de nem feltétel nélkiil és nem
forditottan aranyosan, kritikusabb Gorgei-képet eredményezett. Ennek ellenkezdje is
igaz: a hidnyz6 Kossuth-kultusz, vagy éppen a Kossuthtal szembeni antipatia kedvezden
hatott a Gorgei-képre.

Tragor Ignac vallalkozott, aki a sajtoban is objektiven nyilatkozott a hadvezérrél.” Tragor
a dominans torténészi kurzushoz csatlakozott, mivel — Horvath Mihalyt kivéve — mérték-
ado torténész nem fogadta el az arulasvadat. Igaz, sokan birdltak a féparancsnokot
vélt és valos hibai miatt, de nem csatlakoztak Kossuth biinbakképzé mechanizmu-
sdhoz. Tragor szerepe magatol értetddd. Egyrészt lelkes és alapos helytorténész
volt. Masrészt eleve a Vaccal kapcsolatba hozhato torténelmi eseményeket (pél-
daul az 1849-es csatakat) és nemzeti szereploket (példaul magat Gorgeit) bizo-
nyos pozitiv elfogultsaggal, lokalpatridta biiszkeséggel szemlélte. Ez azonban nem
ment a szakmaisag rovasara.

Ellenkez6 perspektivara példa a szembedllitas. Gorgei imazsat lehetett Ggy is
csorbitani, hogy szembeadllitottak vele osztatlan népszertiségnek orvendd szemé-
lyeket. Ilyen volt Damjanich Janos. Gorgei mellett egyediill Damjanich és Bem
rendelkezett hasonlo személyes tekintéllyel a szabadsagharcban.® Damjanich és
Gorgei koziil a szerb vértanu keriilt ki gy6ztesként az dsszehasonlitasbol. A szer-
70, Rakodczay Pal igy nevezi Damjanichot: ,,4 magyar szabadsag legnagyobb hose.”
Gorgeirdl pedig azt irja, hogy miutan legkivalobb tdbornoka, Damjanich a labat torte,
nem volt képes tobbé csatat nyerni.® Ez egyrészt nem igaz, masrészt a két dolog
kozott természetesen nincs Osszefiiggés. Mindazonaltal jo példa Gorgei imazsanak
kritikus iranyba terelésére ez a cikk. Egy népszeri és martirhalalt halt tabornokot
hasznalt fel a szerz6 arra, hogy Gorgei jelentdségét €s érdemeit csdkkentse. Dam-
janich nemcsak azért lehetett megfeleld ellenpolusa Gorgeinek, mert maga is kiva-
16 katona volt, hanem azért is, mert koztudottan neheztelt Gorgeire, illetve a kis és
nagy tolvajokrdl szo6l6 példabeszédet juttatta eszébe, amelyben a nagy tolvajokat
futni hagyjak — igy Gorgeit is ebbe a kategoriaba sorolja.”

Damjanich példa arra, hogy egy személyt felhasznalnak Gorgei érdemeinek ki-
sebbitésére. Ellenpélda Dembinski. A lengyel fovezér mar 1848-ban is népszeriit-
len volt. Katonai baklovéseit nem lehetett figyelmen kiviil hagyni. A vizsgalt sajtd
egyontetli maradt abban, hogy a lengyel hadvezér inkompetensnek bizonyult a sza-
badsagharc vezetésére.” Gorgei tehetségtelen ellenpolusaként Dembinski tobbszor
feltint a vonatkozo6 cikkekben, és ezaltal — ha csak katonai értelemben véve és
indirekt mdédon is — Gorgei emlékezetére nézve pozitiv hatast gyakorolt.

Gorgei reprezentacidja 1884-t6l kezdddden fordult fokozatosan pozitiv irdnyba.
Ennek egyik f6 oka az 1884. marcius 30-an kiadott, 207 volt honvéd altal alairt
¢és a sajtéban gyakran Klapka Gyodrgy nevével fémjelzett nyilatkozat, melyben ki-
alltak egykori parancsnokuk mellett, és hatdrozottan elutasitottak az arulasvadat.
Ezt erésitette a Gyulai Pal szerkesztette Budapesti Szemle is.”? Klapka kiallasa,
még ha csupan az okmany alairdjainak egyike is, sokat segitett az arulasmitosz
eloszlatasaban, még akkor is, ha a nyilatkozat megkésett (hiszen a hamis vad mar
1849-ben elkezdett terjedni), hiszen, hogy egy olyan nevet adott a Gorgeit reha-
bilitalni igyekvéknek, aki a legtovabb kitartott erddjében a szabadsagharc utolso
bastyajaként, és koztiszteletnek drvendett.
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Ugyanakkor a vaci sajtoban az 1884-es nyilatkozatot nem kovette kdzvetlen
reakcio, s6t ebben az esztenddben nem is sziiletett rola semmilyen tudositas. Annak
inkabb a kozvéleményt hosszabb tavon befolyasolo, elhizodo hatasai voltak. A kollektiv
emlékezet Gorgei tekintetében is tehat részben folyamatos, részben pedig valtozo,
képlékeny.” Fontos érveket sorolt fel a kidltvanyban Klapka. Egyrészt a fegyver-
letétel nem tekinthetd 6nkényesnek, mivel haditanacs hatarozott rdla, vagyis aradi
vértanuk is biindsek lennének benne, ami elfogadhatatlan. Masrészt tényleg hittek
az amnesztidban (maga Klapka is). Gorgei sem volt ez alol kivétel.”. A Vaci Hirlap
ekkor még nem létezett, a Vaczi Kozlony pedig csak 1887-ben publikalta elsd ira-
sat Gorgeirdl, az pedig éppen az aruldsvadat erdsitette. A Klapka-féle nyilatkozat
inkabb csak hosszabb tdvon éreztette hatasat. E10szor orszagosan, aztan Vacott is.
Az orszdgos visszhanghoz képest Vacott tehat azonnali reakcié nem tortént. Tobb
oka van annak, hogy miért nem kozvetleniil az 1884-es rehabilitaciés mozgalom
zaszlobontasakor reagalt a helyi sajto a fordulatra.

1. Az elfogulatlanabb Gorgei-képet tamogatd Vaci Hirlap még nem létezett.
2. A Viaczi KozIony nem tekintette prioritdsnak a kérdést.
3. A Vaczi Kozlony nem ismerte fel a mozgalom jelentéségét, azt, hogy a

Gorgei-kérdésben fordulopont kdvetkezett be. Igaz ugyanakkor az is, hogy ez

a fordulat nem radikalis, gyors valtozas volt, hanem inkabb egy elhuzodé folya-

mat kezdete.

Idével a semleges hangnem valt dominanssa a vizsgalt sajtoban. Ez egyrészt azt jelen-
ti, hogy Gorgeit most mar elfogadtéak, de azt is, hogy altalaban még 6vatosan viszo-
nyultak 1848—49-es szerepéhez, ritkan ragadtattak magukat dicséitésre. A legtdbb
cikk napi hir, melyben Gorgei altalaban csak egyszer fordul eld, akkor is gyakran
felsorolasban. Egy halalhir kapcsan példaul Gorgei végre egy sorba keriilt Kossuth-
tal (s6t kozvetleniil egymas utan kovetkezett a két név, ami arra volt hivatott utalni,
hogy az elhunyt a két ellenpolusnak tartott személlyel egyarant jo viszonyt apolt)
an¢lkiil, hogy ellentétiikrdl sz6 esett volna.”™ Idével az ellentéteket a sajtdé (holott
évtizedekkel vagy akar csak évekkel azel6tt még gyakran szitotta azokat) igyekezett
tompitani. Példa erre egy 1904-es cikk, melyben a Gorgei €s Czecz tdbornok kozotti
vita élét igyekezett az egyébként kossuthianus lap enyhiteni.” Ugy latszik, a Kossuth
oldalan all6 sajto is kezdett lassan megbékélni Gorgei emlékével. Az arulasmitosz
kezdett erejébdl vesziteni, illetve a mar id6sddo veteran tabornokrol sem illett mar
olyan stilusban irni, mint ahogyan azt korabban sokan megtették.

Ugyancsak a szolidabb hangvételre, valamint a valtozé Gorgei-imazsra utal, hogy
1905-ben Beszélgetés Gorgeivel cimen egy iras jelent meg a Fiiggetlen Magyaror-
szagban. Ez alkalommal aktualpolitikardl is faggattak az agg ,,visegradi remetét”.
Gorgei szivesen nyilatkozott a sajtonak. Visegradi maganyaban interjut adott tobbek
kozott Jaszi Oszkarnak, Pethd Sandornak, Karolyi Mihalynak, Hatvany Lajosnak
és Tragor Ignacnak. Tragorral a vaci kidltvanyrdl, valamint a jaliusi csatardl tarsal-
gott.” Ez a cikk mar alkalmas volt arra, hogy az idds stratégat empatikusabban, ezaltal
pedig az olvaso6hoz kozelebbi perspektivaban, kedvezébben mutassa be. A tabornok
kora, valamint az a tény, hogy ekkorra mér csak néhanyan voltak életben a hajdani
tabornokok koziil, egyarant szerepet jatszhatott az enyhiilé és empatikusabb meg-
itelésében. Gorgei egyébként deklarativan aktualpolitikatol mentesnek nyilvanitotta
magat (még ha mondanddja nem is volt mentes a politikatél): ,,Nem politizalok, csak
diskuralok.”” Szokassa valt rovid hirben kdz61ni Gorgei életkorat, hiszen a hadvezér
szép kort ért meg.”
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Gorgei 87 esztendés (Fiiggetlen Magyarorszag, 1905. 01. 05.)

A Gorgeit tamogatdan abrazol6 irasok kozil kiemelkedik egy 1904 elején irt cikk, mely
kolcsi rehabilitaciojara. ,,Meghurcoltdk, majd tisztaztak és a nagy ember jelleme a
magyar kozvéleményben mégsem alakulhatott ki teljes Gszinteséggel.”™ A vizsgalt
sajto a legtébb esetben nem fogalmazott ennyire markénsan, inkabb utalast tett vagy
érzékeltetett. Ugyanigy nem tekintheté gyakorinak a vaci, egri, illetve az orszagos
sajtoban annak deklaralasa, hogy a kdzvéleményt sokaig félretajékoztattak. Az Alkot-
many fenti irdsahoz hasonlé Vacott a Vaczi Kozlonyben nem jelent meg, ellenben a VAci
Hirlap esetében tobb olyan cikket is kozoltek, melyek tartalmukat tekintve parhuzamba
allithatok a fentivel.

Kevés iras fogalmazott ennyire egyértelmiien Gorgei artatlansagaval
kapcsolatban. Ugyanakkor a XX. szazad elején ezt mar batrabban fel lehetett
vallalni a kézvélemény valtozasa miatt. (Alkotmany, 1904. 01. 05.)

Akadt példa arra is, hogy Gorgeit egy cikkben védték meg Kossuthtal.*

Gorgeit egyesek Széchenyihez, illetve Dedkhoz hasonlitottak. Probaltak nézeteiket
osszehangolni. ,,Volt, aki Széchenyi utodjat és Deak elddjét vélte felfedezni benne.”
Ilyen leegyszeriisités a vaci sajtoban nem fordult elé. A Vaczi Koézlony Széchenyit
¢és Deakot is ikonként abrazolta. Mivel a Vaczi Kozlony Gorgei-képe eleinte ellensé-
ges, késobb pedig neutralis volt, azt nem lehetett a ,,legnagyobb magyar” tiszteletével
Osszeegyeztetni. Dedk esetében (akit Széchenyihez hasonléan nemzeti nagysagként
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reprezentaltak) a konvergalas hasonld okokbdl elmaradt. A tobbi vizsgalt lapban sem
talaltunk erre vonatkozoan bizonyitékot. Az Eger és az Alkotmany esetében sem tor-
tént ilyen probalkozas.

A kozvéleményben atalakulo Gorgei-kép empatikus befolyasolasara jo példa egy
1914-es tudositas, melyben az idds tdbornok Visegradrdl a katondknak ennivalot és
dohényt kiild.® Az elsé vilaghabort pozitiv hatassal volt Gorgeire. Egyrészt a multbeli
katonai sikerekre okkal lehettek biiszkék, masrészt a kezd6dé habori mint példaképeket
és eldképeket felértékelte a veteranokat. 1848—49 emlékét a vaci (pl. jalius 17-1) meg-
emlékezésekben is mindig szem el6tt tartottak. Gorgei, aki a 1848—49 jelentds alakja, és
az ekkor mar nagyon kevés talél6 egyike, az 1910-es években mar szimpatikus figura.

Hianyzik annak nyomatékositdsa, miszerint 1867. jiniusaban Gorgei Artar maradt az
egyetlen személy, akit internaltak. Ez a sajtoban nem kapott visszhangot, holott ramu-
tatott volna a Gorgeit védelmez6 lapok esetében arra, hogy a tabornok sorsa egyrészt
kiilonlegesen alakult, masrészt sokakkal ellentétben, akik mar 1867 eldtt kegyelmet kap-
tak vagy egyéb mddon szabadultak, neki a kiegyezés évéig kellett kényszerintézkedés
hatalya alatt éIni. Ugyanakkor olykor egyéb internalt személyekkel kapcsolatban lehetett
olvasni a véci sajtoban. Ok mind Vaccal valamilyen modon kapcsolatba hozhaté inter-
nalt személyek voltak, igy a helyi vonatkozas ismét feliilirta az orszdgos érdekeltséget.
A nevek koziil Zambelly Lajos és Kovach Ernd jelentésége kiemelkedd 1848-49 em-
lékének apolasa terén. Zambellyt 1849-ben Aradon, majd Olmiitzben tartottak fogva,
végiil nyolc év varfogsagra itélték. Kegyelemmel szabadult 1851-ben, de 1864-ben
fiiggetlenségi Osszeeskiivés miatt internaltak, ujra elitélték, ezuttal mar 14 évre, viszont
1867-ben kegyelmet kapott. Ekkor kertilt Vacra, ahol a Honvédegylet elndke lett. Ily mo-
don Zambelly azért kertilt emlitésre, mivel Vacott ¢élt 1867-t6l. Zambelly Gorgei hadi-
tanacsanak tagja volt, amikor a fegyverletételrél dontottek. Kovach Erné Zambellynél
gyakrabban szerepelt a sajtoban. Zambelly utan, 1890-ben lett az egylet elndke. 1850
februarjaban itélték Aradon halalra, amit végiil marciusban 16 év varfogsagra valtoztat-
tak. 1856-ban kapott kegyelmet. 1867-tdl a vaci piispoki uradalom fémérndke, késébb
fegyintézeti igazgatd, varosi torvényhatosagi tag, valamint hitelintézeti igazgat6. *
Kapcsolata a klérussal, illetve sokoldalu karrierje, valamint aktivitdsa 1848-49 emlé-
kének apolasaban egyiittesen indokoljak, hogy elndktarsanal tobbet szerepelt a helyi
sajtoban. A dualizmus kori vaci sajtd az internaltakkal, kiilondsen pedig az internaltsag
tényével csak akkor foglalkozott, (de mint lattuk, Gorgei esetében ez sem volt garancia
arra, hogy kitérjenek erre a tényre), ha az illeté:

1. Véccal kapcsolatba volt hozhat6.
2. A dualizmus kordban még volt relevanciaja Vac szempontjabol.

1916-ra, Gorgei halalara a vita mar nyugvopontra jutott. Halalakor a nekrologok mar
empatikusak Gorgei életpalyajat tekintve. Mindazonaltal tetten érheté még a régi idok
lenyomata is, hiszen 6nmagaban az a tény, hogy a méltato irasok altalaban csak kis ter-
jedelmtiek voltak, és csupan a rovid hirekben szoritottak nekik helyet (6sszehasonlitva
példaul Kossuth halala esetén a tobb hétig, s6t honapig tartd gyasziddszakkal, amikor
sorra els6oldalas cikkekben emlékeztek meg a ,turini remete” nemzetment6 érdemei-
rol), azt jelzi, hogy a felszin alatt a régi ellenszenv nyomai még tovabb éltek. Ugyanakkor
a vilaghaboru is lehet egyik oka a viszonylagos visszhangtalansagnak.

(Osszegzés) A tanulmanyban lathattuk, hogy Gorgei megitélése nem allandd és valtozat-

lan, hanem egyrészt az idovel is valtozott, masrészt mashogy viszonyultak hozza a kii-
16nb6z6 lapok, vagyis meglehetdsen kontrasztiv. A katolikus Vaczi K6zlony a szokésos,
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démonizald arulasmitosszal inditott, de az idék folyaman (ahogyan orszagos szinten
is javult Gorgei megitélése) semleges, majd dicséré hangvétell irasokra valtott. A po-
lemikus hangnem iddvel lecsendesedett. A Filiggetlen Magyarorszag a Kossuth-kultusz,
Kossuth idealizalasa miatt a Gorgei-kérdésben kozelebb allt a Vaczi K6zlonyhdz, mint
a Vaci Hirlaphoz, mig a konzervativ, katolikus Alkotmany inkdbb az utébbihoz.
Az erdsebb Kossuth-kultusz altalaban kritikusabb Gorgei-képet eredményezett, mig a
Kossuth-kultusz hianya kedvezdéen befolyasolta a Gorgei-recepciot. Ugyanakkor az is
igaz, hogy totalis dichotomia nem alakult ki még a Fiiggetlen Magyarorszagban sem, mi-
vel a semlegesebb hangvétel idével dominanssa valt. Az egri lapokban, akar konzervativ,
akar liberalis laprol legyen is sz0, Gorgei kevésbé fontos szerepld. Az eleve semlegesebb
hangvételi, mérsékelten liberalis Vaci Hirlapban egyaltalan nem jelent meg egyoldalu,
arulozé iras Gorgeirdl. Ez utdbbi lap tudomanyos segitségre is tdamaszkodott Tragor
Ignac személyében, aki Gorgeit ,,magyar Napdleonnak” titulalta. A vaci jalius 17-i meg-
emlékezéseken a felszélalok, illetve az arrdl cikket ir6k mind biiszkeséggel tekintettek
vissza a nyari csatara €s ez egyben jelent6és mértékben javitotta Gorgei megitélését is.
A vaci lokalpatriotizmus (mely perspektivat a lapokba ir6 helytorténészek is képviseltek)
szerepet jatszott a nyari csataban részt vett parancsnok erkdlcsi rehabilitdlasdban oly
moddon, hogy Gorgei allitdlagos negativ szerepe fokozatosan elhomalyosult, és a nyari

JEGYZETEK
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Mitoszaink nyomaban. Kolozsvar, KOMP- 13 Kosary Domokos: A Gorgey-kérdés torténete.
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1I. kot, 137. ni a kiegyezés rendszerét. Tobb atrocitas ismert
6 Uo.143. Gorgei ellen, melyek kozott fenyegetés és ron-
7 Uo. 213. galas is el6fordult. Kosary, 1994, 1. két., 380.0.
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In Hermann Robert (szerk.): Gorgei Artlr va-
logatott irdsai (Ertekezések, vitairatok, cikkek,
interjuk 1848-1915). Bp. Zrinyi, 2018, 459.
Kosary, 1994, I. kot., 164.

A vaci kialtvanyt maga Gorgei sohasem nevez-
te sem kialtvanynak, sem proklamacionak, sét
tiltakozott ezen elnevezések ellen. Tragor Ignac
emliti, hogy Gorgei a neki tett szébeli nyilat-
kozataban helyteleniti a kifejezést, mivel 6 a
napiparancs kifejezést preferalta. Olah Andras:
Gorgei és a vaci nyilatkozat. Honismeret, 22.
évf. 1994, 3.sz. 12.0. A vaci helytorténész lelki-
ismeretesen utanajart a kérdésnek. Mindamellett
Tragor allitdsa, mi szerint az okmanyt csak német
nyelven adtdk ki, viszont téves. Az okmanyt a
tabori sajtoval mindkét nyelven sokszorositottak.
Hermann Roébert: Gorgei Artdr, a publicista. In
Gorgei Artir valogatott irdsai (Ertekezések, vita-
iratok, cikkek, interjuk 1848-1915). Valogatta és
sajtd ala rendezte: Hermann Roébert. Bp. Zrinyi,
2018, 16-17.

Hermann Robert: Dedk és Gorgei. Szazadok, 137.
évf. 5. sz. 2003. 1081-1101.

Maga Gorgei igy ir err6l: ,,15-én Vacnal volt a
legelsd osszeiitkozésiink az oroszokkal Paskievics
alatt. Mienk maradt a csatatér. Az oroszok toké-
letesen kihuztak magukat tapintasunk korébol.
Szinre gy tetszett, mintha csak végképp kiver-
tik volna a vilaghol. Mindazaltal azon helyben
veszteg alltunk 16-an. A jalius 17-re virradé nap
erdltetett visszavonuldson ért benniinket Victol
Losoncnak Miskolc felé, — az oroszokat tobb-
szoros tulerével kozvetleniil sarkunkon. Ez igy
tartott 17-én és 18-an késd estéig.” Gorgei Artur:
Gazdatlan levelek. 1dézi: Gorgei Artar valogatott
irasai (Ertekezések, vitairatok, cikkek, interjik
1848-1915). Valogatta és sajté ala rendezte:
Hermann Roébert Zrinyi, Bp. 2018, 126.
Hermann Robert: Gorgei Artdr. In Ablonczy
Balazs, Ger6 Andras, Hermann Robert et al.:
A magyar torténelem vitatott személyiségei.
Kossuth, Bp. 2008, 164—-165.

Vaczi Kozlony, 21. évf. 29. sz., 1899. 07. 16.
Gorgei tervének kreativitasa, merészsége a
sajtoban visszatéré motivum volt. gy ir errél
Katona Tamas: ,,Jalius 15-én Gorgey beveszi
Vacot, kiszoritja a varosbol az ott levé orosz eré-
ket. Masnap déleldtti szemlelovaglisa meggyozi
rola, hogy az orosz féerd all vele szemben, tehat
attoréssel nem boldogulhat... elhatarozza, hogy
visszavonul... Losoncon és Rimaszombaton ke-
resztiil Miskolc felé... Julius 17-én hésiesen visz-
szaveri az orosz hadtestek rohamat, és barmilyen
hihetetlen, a keriil6 hegyi utvonalon hamarabb
éri el Miskolcot, mint az alf6ldi rovid és sik Gton
vonulo orosz fésereg... Gorgeynek sikeriilt Pest
és Vac aldl Miskolcig visszatéritenie Paszkevics
seregét, magdra vonnia az oroszokat, levegéhoz
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juttatnia a tiszai és déli magyar hadsereget.”
Katona Tamas: Bevezetd. In Gorgey Artar: éle-
tem és miikodésem. Bp. Europa, 1988. 1. kot.,
87-88.  https://mek.oszk.hu/04700/04739/html/
gorgey1001/gorgey1001.html

Rosonczy Ildiké: Gorgei orosz fogsagaval
kapcsolatos dokumentumok. Hadtdrténelmi
Kozlemények, 131. évf. Bp. 2018. 1.sz. 121-137.0.
Hermann Robert: GoOrgei Artdr, a publicista.
In Gorgei Artir vilogatott irdsai (Ertekezések,
vitairatok, cikkek, interjuk 1848-1915). Valogatta
és sajté ald rendezte: Hermann Robert Zrinyi,
Bp. 2018, 20.0. A kiéltvany a tavaszi hadjarat
addigi sikerein felbuzdulva mond kdszonetet a
seregnek: ,,Mint hésok kezdettétek meg a haza
megszabaditasanak szent miivét, mint hdsék be
fogjatok szerencsésen végezni. Nagy dolgok tor-
téntek mar, még nagyobbaknak kell tdrténniik,
hogy szép hazénk igazén szabad és szerencsés
legyen. Orommel, biszkeséggel nézek bator sze-
metekbe...” Lasd: ugyanott, 87.

Alkotmany, 7. évf. 28. sz., 1902. 02. 01.
Hermann, 2018, 481.

Fiiggetlen Magyarorszag, 3. évf. 957. sz., 1904.
11. 15.

Vaci Hirlap, 13. évf. 15. sz., 1899. 04. 09.
Fuggetlen Magyarorszag, 478. sz. 1903. 07.17.;
Alkotmany 8. évf. 169. sz., 1903. 07. 17.

Vaci Hirlap, 18. évf. 80. sz. 1904. 10. 12.

Kivalo példa ez arra, hogy a szajhagyomanyban,
melyet e helyen a sajt6 is megorokitett, a lokalis,
nem pedig a hivatalos torténelem a meghatarozo.
Azt is megmutatja jelen eset, hogy a hagyomany
mennyire kotédik a targyi emlékekhez, mely itt
nem egy emlékoszlop, épiilet vagy rom, hanem
egy k6. Dobos Ilona: Paraszti hagyomany, varosi
szobeliség. Gondolat, Bp., 1986, 21.

Gerd Andras: Képzelt torténelem — Fejezetek a
magyar szimbolikus politika XIX-XX. szazadi
torténetébol. Bp. ELTE Eotvos Kiado-PolgArt
Kiado, 2004. 30.

Vaci Hirlap, 26. évf. 38. sz. 1912. 05. 15.
Rosonczy Ildiké: Kinek a kudarca? Az oroszok
az 1849. jalius 15-17-i vaci csatarol. 297-340. o.
In Rosonczy Ildiko: Orosz fegyverekkel Ferenc
Jozsefért. Tanulmanyok I. Miklés 1849-es ma-
gyarorszagi beavatkozasarol. Magyar Napld,
2016.

A lapot Boros Samu nemcsak szerkesztette, ha-
nem a Véczi Hirlaphoz hasonlé modon annak tu-
lajdonosa is volt. Mivel az (ijsag hamar megsziint,
ez az egyetlen, ugyanakkor hasznos forrasunk
benne Gorgei Arturra vonatkozoan.

Vaci Hirado, 1. évf. 1. sz. 1889. 11. 24.
Hermann Robert: 1848-1849. A szabadsagharc
hadtorténete. Korona, Bp. 2001, 353..

Tragor Ignac (szerk.): V&ci Kalendarium az 1904.
sz0kd évre. dr. kiadja: Vaci Muzeum Egyesiilet
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Léasd még: Bea Csaba: Gorgei és Vac kapcsolata a
dualizmus koranak helyi sajtdjaban. Honismeret,
49. évf. 2021, 5.sz. 58-60.

Az érulast propagald cikk 1887. julius 17-én,
pontosan a nyari csata 38. évforduldjan jelent
meg. Ezért is érdekes, hogy a magat szemtanu-
nak aposztrofalo szerzé az egyébként sikeresnek
tartott mésodik véci csatar6l valo visszaemlé-
kezésébe (hiszen a visszavonulas megtortént,
Paszkievics eredeti célja, a magyar sereg meg-
semmisitése nem valdsult meg) bedgyazta Gorgei
antihdsként és aruloként vald beallitasat. Ez volt
az egyetlen olyan alkalom, amikor a juliusi csata
és Gorgei tényként kezelt arulasa egy cikkben
szerepelt Vacott. Vaczi Kozlony, 9. évf. 29. sz,
1887.07. 17.

Vici Hirlap, 38. évf. 20. sz, 1916. 05. 18. A ,,magyar
Napoleon” kreativ kifejezés. Hermann Robert
mutat ra arra, hogy bizonyos tekintetben Gorgei
tulszarnyalta Napoleont. Mig a csaszar évtize-
dek (1793—1815) alatt érte el szakmai sikereit,
addig a magyar hadvezér kevesebb, mint egy
esztend6 (1848—49) leforgasa alatt ért fel sikerei
csucsara, és lett sok iitkdzetet megnyert fOpa-
rancsnok. Hermann Roébert alapjan is nyugodtan
allithatjuk, hogy Tragor azon megallapitasa,
mely szerint Gorgei az egyik legkiemelked6bb
ujkori magyar hadvezér, nem thlzds. Tragor
Ignac részletesen foglalkozott Gorgei Artur és
Vac kapcsolataval és szakszerlien értelmezte a
fovezér életpalyajat, valamint a Vachoz kothetd
részleteket (pl. a vaci proklamacio, a masodik
Vaci csata) is.

Rosonczy Ildiko: Kinek a kudarca? Az oroszok az
1849. julius 15—17-i vaci csatarol. 297-340. o.
In Rosonczy Ildiké: Orosz fegyverekkel Ferenc
Jozsefért. Tanulmanyok 1. Miklés 1849-es
magyarorszagi beavatkozasardl. Magyar Naplo,
2016. 329.

Fiiggetlen Magyarorszag, 4. évf. 1223. sz., 1905.
08. 13.

Fiiggetlen Magyarorszag, 2. évf. 423. sz., 1903.
05.21.

Fiiggetlen Magyarorszag, 2. évf. 423. sz., 1903.
05.21.

Ezzel szemben tudjuk, hogy ,,Buda ostroma ...
a redlis célt jelentette.” Lasd: Hermann Robert:
Gorgei Artur, a katona és a politikus. In A magyar
torténelem vitatott személyiségei. Bp., Kossuth,
2015, 157.

Fliggetlen Magyarorszag, 2. évf. 434. sz., 1903.
06. 02.

Véczi Kozlony, 21. évf. 25. sz., 1899. 06. 18.
Alkotmany, 7. évf. 293. sz., 1902. 12. 10.
Alkotmany 6. évf. 1901. 03. 07.

Alkotmany 3. évf. 73. sz., 1898. 03. 26. A név
finniil helyesen: Antti Jalava.
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01; 4. évf. 28. sz., 1899. 02. 01. A sziiletésnapi

tudésitasok rokonszenves személyként dbrazol-

jak, mig a tébbi révid hir altalaban semleges

hangvételi. A sziiletésnapok hasonld sablont

kovettek, viszont stilusukbol, valamint a sok lato-

gatébal, illetve Gorgei baratsagos 6regemberként

valo beallitasabol kikovetkeztethetd, hogy pozitiv

alaknak tartottak.

Alkotmany, 5. évf. 27. sz., 1900. 02. 01.

Egri Ujsag, 1. évf. 39. sz., 1894. 06. 05.

Egri Ujsag, 23. évf. 158. sz., 1916. 06. 08.

Eger, 10. évf. 17. sz., 1872. 04. 25.

Eger, 5. évf. 23. sz., 1867. 06. 06.

Eger, 24. évf. 18. sz., 1886. 05. 04.

Eger, 24. évf. 10. sz., 1886. 03. 09.

Hermann Robert: Az aruld6 Goérgei mitosza és

a tények. In Kovacs Kiss Gyongyi (szerk.):

Mitoszaink nyomaban. Kolozsvar, KOMP—

PRESS — Korunk, 2013. 165—-180.

Degré Alajos: Visszaemlékezéseim. Bp.,

Szépirodalmi, 1983. 281.

Uo. 283.

Talaloak Kosary Domokos szavai: ,a szabad-

sagharc megitélése, a Gorgey-kérdés alakulasa
. szinte diagramként jelezte a hazai politikai

irdnyzatok mozgéasat, kiizdelmeit.” Kosary, 1994.

L. kot. 8.

Az Ujsag fennallasanak 50 éves jubileumara

késziilt kotetben id. Farkasfalvi Imre mintegy

Osszefoglalja a Gorgei—Kossuth vita fobb pont-

jait, melyek szerinte Gorgei igazat és Kossuth

tévedését bizonyitjak. Ezek a kovetkezok:

Kossuth elvitte a Szent Koronat.

A koronat négyszer is felajanlottdk a miniszterek

Konstantin nagyhercegnek.

Az aradi vértanuk életéért kétségteleniil 1épése-

ket tett Gorgei”.

A kérdéshez objektivan, tudomanyosan kell hoz-

zaallni: ,, Tegyen rola igazsagos tanubizonysagot a

torténetirds maga”.

Ez utobbi azt jelenti, hogy — tobbek kozott —

Tragor Ignachoz igazodva a laikusok helyett

szakemberek dontsék el a kérdést (mint maga

az iras szerzdje, aki szintén helytorténész volt).

Mivel Tragor Ignac helytorténész véleménye

kéztudott volt, és a sajtéban, konyvekben és la-

pokban egyarant megjelent, nem vitas, hogy ezzel

a kitétellel is Gorgei mellé allt a szerz6. A Vaci

Hirlap tehat a korszakot kovetGen is igyekezett

a kérdéshez szakmaiabban hozzaallni, mint kez-

detekben a Vaczi Kozlony. Id. Farkasfalvi Imre:

,,Gorgei utolsé talalkozasa Kossuthtal”. In VAci

konyv (A Vaci Hirlap jubileumara) Pestvidéki

Nyomda Vécon, 1938. 417-426.

Simon V. Péter: Gorgey Artur élete és miiko-

dése Magyarorszagon. Bp., Magyar Nemzeti

Muzeum, é.n. 8.

Példaul: Alkotmany, 3. évf. 27. sz., 1898. 02. 67 Vaci Hirlap 38. évf. 20. sz., 1916. 05.18.
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Hermann Robert: Rubicon
2018/1., 24.

Fiiggetlen Magyarorszag 3. évf. 957. sz., 1904.
11.15.

Hermann Roébert: Az arulé Gorgei mitosza és
a tények. In Kovéacs Kiss Gyongyi (szerk.):
Mitoszaink nyomaban. Kolozsvar, KOMP—
PRESS — Korunk, 2013, 165-180.

Lasd pl. Fiiggetlen Magyarorszag 4. évf. 1277. sz.,
1905. 10. 06.

Hermann Robert: Az arulé Gorgei mitosza és
a tények. In Kovéacs Kiss Gyongyi (szerk.):
Mitoszaink nyoméaban.. Kolozsvar, KOMP—
PRESS - Korunk, 2013, 165-180.0. A fordulo-
pontnak tekintheté demonstracié Gorgei mellett
elsdsorban Koméarom hdséhez, Klapka Gyorgy
nevéhez fiizodik. Tobb mint kétszaz alairas
gyllt Ossze, foként egykori tiszteké, viszont
magas rangu fotisztek, tibornokok alig akadnak
az alair6i kozott. Lényege a kovetkezd: ,,mind-
végig hiven ... szolgélta a hazat”. Az, hogy alig
néhany ismert név szerepel az aldirok kozott,
arra utal, hogy még ekkor is nagy terhet vett
az a vallara, aki nyiltan kiallt Gorgei mellett.
Klapkan kiviil nem sokan merték ezt akkor még
felvallalni.

Jakab Albert Zsolt: Emlékallitas és emlékezési
gyakorlat. A kulturalis emlékezet reprezentacioi
Kolozsvaron. Kolozsvar, Kriza Janos Néprajzi
Tarsasag — Nemzeti kisebbségkutatd Intézet,
2012, 43.

Kosary, 1994, 1I. kot., 58-59.

Gorgei  Artur.
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Flggetlen Magyarorszag 4. évf. 1099. sz,
1905. 04. 08. A ,Kossuth-nota szerzdjének”
halalaval kapcsolatban emliti meg az Ujsag,
hogy ,,Petdfi, Jokai, Kossuth és Gorgey” is
baratjanak tudhatta.

Fiiggetlen Magyarorszag 3. évf. 923. sz. 1904.
10. 12.

Hermann, 2018, 45.

Fiiggetlen Magyarorszag, 4. évf. 1046. sz.,
1905. 02. 14.

Nem kellett ehhez kerek évforduld: 1905-ben
példaul arrdl szamolt be a sajto, hogy Gorgei
87 esztendds lett. Fiiggetlen Magyarorszag,
4. ¢évf. 1007. sz., 1905. 01. 05.

Alkotmany, 9. évf. 4. sz., 1904. 01. 05.

Az elsére meglepdnek tiing cikk hatterében
egy népszinhazi eldadas kritikaja htizodik meg.
A nemzeti panteon védelmének kivalo példaja
az a kiallas, mellyel a szinikritikus egyszerre
védi Kossuth és Gorgei emlékét. Az eldadast ke-
gyeletsértének tekintették, mert tulhangsulyozta
kettejiik vitajat. Alkotmany, 7. évf. 24. sz., 1902.
09. 20.

Hermann Roébert: Az arulé Gorgei mitosza és
a tények. In Kovacs Kiss Gyongyi (szerk.):
Mitoszaink nyoméban. Kolozsvar, KOMP-PRESS
— Korunk, 2013, 165-180.

Vaéczi Kozlony, 36. évf. 34. sz., 1914. 08. 20.
Bona Gabor: Tabornokok és torzstisztek az
1848/49. évi szabadsagharcban. Negyedik,
bovitett kiadas. II. kot. Miskole, Miskolci
Egyetem, 2015, 600-601.



TAMBA RENATO

MUHELY

A halatdl az uttorékig

Gyermekabrazolas a Rakosi-korszakban (2. rész)
A gyermek csaladban és k6zosségben

tértend vizualis megjelenitése

(A csaladi élet megjelenitése a Rakosi-kor koztéri szobraszataban és plakatmiivészeteé-
ben) A szovjet ,,felszabaditas” utan néhany évvel a fordulat éveinek kultarpolitikaja tob-
bek kozt a képzodmiivészetre rotta a Szovjetunio és Sztalin irant érzett hala kifejezésének
feladatat, igy kapott megbizast Kisfaludi Strobl Zsigmond ,,Hala” cim{i marvanyszobra
(1949-50) elkészitésére, amelyet az allam a moszkvai Puskin Mtizeum rendelkezésére
bocsatott halaajandék gyanant. Ennek bronzmasolata a Szabadsag téren keriilt elhelye-
zésre 1950. aprilisaban, de a forradalom (,,ellenforradalom™) évében eltavolitasra ke-
rilt (Fowkes, 2004, 36.) — legaldbbis Banoczi Zsuzsa szerint 1950-t61 1956-ig allt a
Szabadsag téren (Wehner, 2004, 44.). A mi halaszobor voltardl tanuskodik a talapzaton
olvashato felirat is: ,,A nagy Sztalinnak a halas magyar nép 1949” (Fowkes, 2004, 36.).

Kisfaludi Strobl Zsigmond: Hala. Bronz-
szobor. Budapest, Szabadsag tér (lebon-
tottak), 1950. Szoborkatalogus 1. 27. sz.
Forras: Koztérkép. https://www.kozterkep.
hu/12372/a-nagy-sztalinnak-a-halas-magyar-
nep#vetito=65760 [2022.11.16.]

A szobor négy figurat foglal magaban:

a megemelt talapzaton a mezitelen felso-

testli, acélos izmokkal ellatott, mosolygo

munkasférfi lathaté kalapaccsal a kezé-

ben, szabadon feltart izmos mellkasa altal

érzékeltetve a munkésélet harciassagat és

diadalat. (Alakjar6l esziinkbe juthat a

,.Koznevelés” fényképe, melynek munkas-

alakja voroscsillagos lobogé és gyéarat ab-

razolo hattér el6tt keriil abrazolasra fiatalos

teremtder6t sugalld lendiiletes mozdulattal,

a szocializmus dicséséges diadalat hirdetve.) A szoborkompozicié munkasférfi-alakja-
nak baljan parasztasszony felesége all, aki férjével szemben igen szerényen, begombolt
inggel és fejkenddvel keriilt abrazolasra, bal karjan buzakévét pihentetve. A munkds-
paraszt paros tartalmaban Vera Muhina ,, Munkas és kolhozparasztnd” cimi szobrat
idézi, mely az 1937-es parizsi vilagkiallitas szovjet pavilonjan keriilt kiallitasra, hiszen
Kisfaludi is a tarsadalmi egységbdl fakado erdt kivanja hirdetni szobraval, ugyanakkor
a nemi egyenjogusag motivuma erdteljesen elsikkadni latszik mlivén, s Muhina szobra-
nak dinamizmusa hidnyzik beldle (vesd 6ssze: Fowkes, 2004, 36.). A sziilok csoportja el6tt,
alacsonyabb talapzaton lathato a két gyermek, 6k ketten kozosen tartanak egy virdgfiizért.
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Ok 1épé mozdulattal keriiltek dbrédzolasra, ha mar-mar archaikus merevséggel is, igy jut-
tatva kifejezésre a gyermekkort jellemz6 lendiiletet, s egyuttal a szocialista eszme Gtjan
vald haladas mozzanatat.

Koznevelés, 1951/4. Cimlapfoto.
Forras: Manda. https://en.mandadb.hu/
tetel/540693/Kozneveles 1951 4 szam
[2020.07.13.]

A gyermekek kezében tartott viragflizér ha-
laadomanyként jelenik meg, kifejezve a Szov-
jetunioval szembeni halat ¢és aldozatkészséget.
A gyerekek arckifejezése groteszknek hat, moz-
dulataik szinpadszer{ien beallitottak, a hala kife-
jezésének puszta eszkozei 6k, akarcsak sziileik.
A gyermekség fogalma ezaltal alavetetté valik
a hatalomnak, nem a gyermekségen, hanem az
eszmének valo feltétel nélkiili alarendelédésen
van itt a hangsuly, mely magat a gyermekkort
(és annak megitélését) is athatja.

Halaajandék a buzakéve is, s mindezen tal
jelképezi a szocializmus eszméjét, a terme-
Iést és a gazdag termést is (Fowkes, 2004, 36.;

Wehner, 2004, 48.). A hala mozzanatdban voltaképpen az orszag kiszolgaltatott, alavetett
helyzetébdl fakado koszonetnyilvanitas, sét, felajanlkozas gesztusa jutott kifejezodésre,
melyet az Gtvenes évek esztétai a mivészet kdzponti kategoriajaként hataroztak meg
(Wehner, 2004, 48.). Mindazonaltal a virag motivumaban egyuttal a béke, a harmonia és
a termékeny jovo igéretének jelképeként (vesd Ossze: Aradi, 1974, 253.) kifejezédésre
jut a boldog szocialista jovo6 eljovetele is.

A szobor a szocializmus felé halad6 tomegek boldogsaganak érzetét, illetve a meghitt
zott eszményi csalad tagjai egyiitt akarategységet sugaroznak; ezt jelzik a férfi és a n6
egymasba flizott kezei is. A férfi magabiztosan és dntudatosan tekint a tdvolba, a nd és a
gyermekek kissé felfelé¢ néznek, elképzelve a Nagy Vezért, Sztalint. A mi abszurditasa
a nem abrazolt vezér mégis-jelenléte miatt all eld, hiszen a generalisszimusz a ,,ra”
iranyul6 tekintet (illetve a szerepldk képzelete) révén szellemiségében mégiscsak
jelen van a kompozicién. Az alakokon {innepélyes megilletédottség, mesterkélt
haladatossag érzodik, kiilondsen a koravén arcvonasokkal felruhazott fingyermek
testtartdsan. Pogany O. Géabor szocialista szellemii értékelése szerint az (ij ember
¢és az 0j rend képzete 6lt testet e miiben, a remény és a fejlodés érzetét keltve ez-
altal a befogadoban. Az akadémikus latdasmoddal és naturalista stiluseszkozokkel
megformalt szoborkompozicié alakjainak frontalis beallitdsa, az archaikus gorog
plasztikat idéz6 statikus tomegalakitasa és tombszertisége (Wehner, 2004, 48.) a
maga aliinnepélyességével egyiitt egyfajta allandosagélményt araszt magabol, ami altal
amiivész a monumentalis és szakralis jelleget kivanta megadni alkotasanak. Mindeneset-
re a szoborcsoport alakjai a maguk pszichés-individualis karakterjegyeiktdl megfosztva,
pusztan a mogejik képzelt eszme hordozdiként keriiltek megjelenitésre (Tokaji, 1983,
216.,218.), utat nyitva egy elgondolt, megalmodott eszme felé (lasd: Boehm, 2006, 28.),
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a mi ezaltal fejletlen, félfeudalis individuum-képet, s egytttal egyfajta valdszeriitlennek
hatd, szervetlen, voluntarista mddon konstrualt kdzdsségkonstrukciot araszt magabol
(Tokaji, 1983, 235.).

A ,,Haldhoz” hasonlé alkotds a Szofiaban talalhatdo Szovjet Haborus Emlékmii.
Ennek kozponti eleme a csaladfo helyett egy szovjet katona, az asszony pedig egy élén-
ken figyel6 csecsemdt tart kezében blizakéve helyett, mely — a jovot fiirkészd ifjonti
tekintet motivuman keresztiil — a jovot szimbolizalja (Fowkes, 2004, 36.).

Gonczi-Gebhardt Tibor: Eljen aprilis 4! 1952.
Offset, papir, 119x84 cm. Jelezve jobbra lent:
Gonczi. Offset nyomda, Budapest. Budapest,
Magyar Nemzeti Galéria. Forras: Prakfalvi és
Sziics, 2010, 124.

A héla kifejezésének torekvése még gyakrab-

ban jelent meg a plakatmiivészetben, kiilondsen a

felszabadulas” évforduldjanak megiinneplésére

felhivo muveken. Gonczi Gebhardt Tibor ,,Eljen

aprilis 41 cimii plakatja a ,,felszabadulas” hete-

dik évforduldjara késziilt, s egy linnepld csaladot

abrazol, mely békaperspektivabol keriilt abrazo-

lasra, alacsonyra helyezve a horizontot. A csa-

lad tagjai igy nagyobbnak tlinnek, magasztossa,

szinte monumentalissd novelve igy alakjukat.

A kislanyt édesapja a magasba emeli mint a ,,bol-

dog jov6” szimbolumat, aki mosolygo, vidam

gyermekként keriilt abrazolasra, kezében ma-

gasra tartva és lelkesen lobogtatva a szovjet és

a magyar nemzeti zaszlot, kifejezve az eszme diadalat, hajaban a vords masni pedig

ugyancsak a szocialista eszme és a munkasmozgalmi értekek munkalkodasara utal

(Tokaji, 1983, 178.). Benjamin Laszl6 ,,Aprilis 4.” cim versében a magasan lobogd

z4sz10k szintén a szocialista optimizmus hordozoéi, s a szerzé 6sszekapcsolja a ,,fel-

szabadit6” tidvozlésével és a munkakedv aramldsaval, valamint a természet tavaszi

kiviragzasaval (vagyis a természet, s atvitt értelemben a tarsadalom ujjasziiletésével).

A kislanynak a hattérben magasodo gellérthegyi szabadsagszoborral (Kisfaludi Strobl

Zsigmond: ,, Pdlmadgat tarto né”, 1948) egy magassagban torténd elhelyezése még

hangsulyosabba teszi figurajat mint a szocialista jovo épitésébe vetett bizalom ¢és hit

jelképét. A gyermek alakja e kompozicion kulcsfontossagu, hiszen a magasba emelés

gesztusa révén a gyermekkor mintegy a szabadsag élményétdl atjart, boldog szocialis-

ta jovo eljovetelének garancidjaként keriil megfogalmazasra, egyszoval az ¢ alakjaban

Osszpontosul a szocializmus torténelmi optimizmusa, a gyermek a garancidja annak,

hogy az tjjasziiletd tarsadalom utopikus vizidja valosagga valhasson. Mindazonaltal a

gyermek bajos vonasainak hangsulyozasa felébreszti a befogaddban az artatlan, paradi-

csomi gyermekkor iranti vagyakozas romantikus élményét, hogy azt a néz6 —a gyermekkor

hangsulyozott antropolégiai-fiziognémiai vonasainak a szocializmus értékeivel valo

Osszekapcsoldsa nyoman — rogton a szocializmus utdpikus jovoképében vélje keresen-

dének. E képen tehat a gyermek figurdja nem masra szolgalt, mint a kozvetiteni kivant
ideoldgiai tartalmak elfogadhatdva és vonzova tételére (Kéri, 2002, 52.).
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A kép fészerepldi enyhe félprofilban keriiltek abrazolasra, a messzi tavolba révedd
tekintettel flirkészve a jovot (a tavolba tekintés a szocialista retorikaban magaval a j6vo-
be tekintéssel azonos). Dertis arckifejezésiikon kényszeredettnek, s6t, instrualtnak hato
»Kkényszermosoly” il ki, szinpadias testtartasukbol statikussag arad, mely altal érzékelhe-
tévé valik a kommunista diktatarat taplald, mar-mar szakralisnak hat6 allandosagélmény
jelenléte. A fészereplok gazdagon reddzott ruhdzata ugyan dinamizmust és elevenséget
kolesonoz, s kifejezi a szocializmus iranti lelkesiiltségbdl fakado érzelemgazdagsagot,
am az alakok egy helyben allasa a totalis diktatura statikussagélményérdl informal-
ja a befogadot, mely a hatalomgyakorlas metodikajat tekintve folytonossagot 6rzott az
orosz cari uralomgyakorlassal. Lélektani iranyu jellemabrazolas helyett a kdtelezd
ideoldgia éltetése volt a cél, a szereplokre kényszeritett kedélyallapot-jellemzok is ezt
juttatjak kifejezésre; 1¢élekallapot-jegyeik nem leird, hanem felszolito jellegliek, a jelen
bemutatasa helyett a jovo épitésére iranyulnak.

Az édesanya két kezében 6sszefogott viragfiizér Kisfaludi Strobl Zsigmond 1948-as
,Hala” cimii szobra nyoman halaszimbolumnak tekinthetd, amelyben kifejezddik a hala
a Szovjetuni6 irant, s egyuttal a ,,Nagy Testvérrel” szembeni aldzatossag. A focsoport
mellett lathatd harmas kiscsoport tagjai (egy Lenin-arcii munkas férfi, egy parasztasz-
szony és egy katona, mely utdbbi a szocialista tarsadalom militans szellemiségének kife-
jezbéjeként jelenik meg) nemzeti zaszIot lobogtatnak. Alakjuk joval kisebb, azonban ezt
nem indokolja a térbeli tavolsag, igy az alkot6 mintha csak az 6-egyiptomi hierarchizalt
abrazolas mintajara igyekezte volna dridssa novelt alakjaikkal érzékeltetni a csaladnak a
szocialista ideoldgiaban betoltott kozponti jelentdségét. A csalad élén a férfi jelenik meg
mint csaladfo, biztos hatteret nyujto felesége batoritéan teszi vallara kezét. Az asszony

és a gyermek sarga szine mint az 6rok fény
és a hatalom szine kifejezésre juttatja a kom-
munizmus hitszerii terjedését, hiszen e szin
azt jeloli, hogy lényiiket atjarja a kozponti
hatalom feldl kidrad6 ,,fény”, mely a politika
eszkozeivel a népet a ,,boldog jovo” felé kor-
manyozza.

Koznevelés, 1951/7. Cimlapfoto.
Forras: Manda. https://en.mandadb.hu/
tetel/541055/Kozneveles 1951 7 szam
[2020.07.13.]

Bar nem a csalad, hanem a gyermekcsoport
témajat reprezentalja, a palmaagat tartd né
jelenléte okan parhuzamba allithaté Gonczi-
Gebhardt plakatjaval a ,,Koznevelés” fényké-
pe, melyen Kisfaludi magas, vords csillaggal
ellatott emelvényen nyugvé Gellért-hegyi
szabadsagszobra el6tt, a tavaszi viragzas si-

rlijében lathatunk egy népes gyermekcsoportot, iidvrivalgast sejtet6 lelkes mozdulatok-
kal, s még a hattérben sziluettszertien kirajzolddo alakok is éljenzéen felemelt karokkal
kertiltek abrazolasra. A gyermekek mind a befogadoé felé tekintenek, imperativ jelleget
kolesonozve ezaltal a fényképnek, mintegy a gyermekekkel vald egyiittes tinneplésre
szolitva fel a nézot, feltehetéen majalis alkalmabol.
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A képtérbe beérd kiviragzott fadgak a tavasz gazdagsagat érzékeltetve a természet
ujjaéledésének mozzanatara iranyitjak a figyelmet, hogy ezaltal a befogado képzeletében
a gyermekkor az ujjasziiletés gondolatkorével tarsuljon, ezaltal avatva a gyermekkort a
tarsadalom ujjasziiletésének (Gjjaformalodasanak) forrasava, a szocialista gyermekség-
retorika leleményes megoldasaként. Miképp tehat Gonczi-Gebhardt plakatja is kulcsfon-
tossdgu szerepet tulajdonit a gyermek alakjanak a ,,szabadsdgszoborral” egy magassag-
ba emelése altal, mintegy a szabad, boldog szocialista jov6 eljovetelének garancidjanak
tiintetve fel ezaltal 1ényét (és maganak a felemelés gesztusanak a hangsulyozasa altal
huzva ala a gyermekkozpontiisdg mozzanatat), a ,,KO0znevelés” fényképén is a tarsadalom
megujulasanak szimbolumaként keriil megfogalmazasra a gyermekkor. A gyermeki 6rom
abrazolasa itt tehat nem az onértékénél fogva értelmezett gyermekkor spontan megnyilva-
nuldsainak roégzitésére iranyul, dromiik nem gyermeki mivoltukrél informal, hiszen lelke-
sedésiik a szocialista eszme megiinneplésének szol, s egyuttal arra szolitja fel a befogadot.
A képen lathato gyermekkor-retorika itt tehat valoban pusztan retorikai fogas az aktualis
politikai iizenet tolmacsolasanak céljara.

A ,,;szabadsagszobornak™ a horizontalis latvanybdl valo diadalittas kiemelkedése hata-
rozott innepélyességet, kozépen torténd elhelyezése pedig egyfajta szimmetrikus, s ezaltal
szakralis jelleget kolcsondz a képnek, s az elétte kibontakozd dromittas tinnepi jelenetben
voltaképpen a szabadsag folotti 6rom jut kifejezédésre. Ilyen értelemben e kép is magaban
hordozza a hala gesztusat, mar csak a viragzas abrazolasa okan is. Ugyanakkor a virag a
harmonia, a béke ¢és a termékeny jovo igéretének szimbolumaként egytttal a termékeny,
gazdag szocialista jovO igéretét sugallja szamunkra (vesd 0ssze: Aradi, 1974, 253.).

A mii ideologiai hangstilya még erdteljesebb a horizontalisan a mii kézepén megjelend
voros csillagnak, illetve a lobogot tartd partkatona-szobor jelenlétének kdszonhetden.
Itt emlitjuk meg, hogy a voros csillag szimboluma val6jaban a betlehemi sarga csillag
transzformalt valtozatanak tekinthetd, a vords maga pedig a forradalomban kiontott vérre
utal (Kalpakcian, 2005), s azon keresztiil a szocializmusért és a proletariatusért valo per-
manens kiizdelemre hivja fel a figyelmet, ahhoz hasonld jelentéssel, mint amivel
a ,, Munkasor induloban” talalkozunk.

(Az anya-gyermek kapcsolat abrézolasa a plakatokon) A gyermekkor apotedzisaval 6sz-
szefiiggésben a szocializmus retorikajaban az anyasag is kitiintetett szerepet kapott, mely
., tarsadalmilag felelos és ertékes allapotként” (Révész és Molnarné Aczél szerk., 2016, 30.)
kerlilt bemutatasra mar az 1953-ban kelt, az anya- és gyermekvédelem tovabbfejlesz-
tésérdl sz6l6 minisztertanacsi hatarozatban (1004:1953. sz. hatdrozat) is, a hazassag, a
csalad és a gyermek fokozott védelme jelentdségének kihangsulyozasaval osszefiiggés-
ben (Kéri, 2002, 49.). Az anyaval szembeni elsérendii elvarasként a fajreprodukcid ki-
vanalma jelent meg, Rév Istvan példaul az anyasagot egyenesen termelésnek tekintette,
hiszen az édesanya nem mast termel, mint férfiakat: ,, katonafiatalokat, akik megvédik
a béketabort, egeszséges munkasfiatalokat, akik felhuztak a szocializmus épitményé-
nek, a béke- és egyéb taboroknak a falait” (Kéri, 2002, 55.).

Ebbdl fakadodan a politikusok ,,sztahanovista” ardnyokban kovetelték az édesanyaktol
a sziilést, mikdzben elvartak téliik a szocialista jovo épitésében valo részvételt, az aktiv
parttagsagot, a haztartasvezetést és a tanulast is (Kéri, 2002, 58.). Ratké Anna népjoléti
miniszter gyermekpolitikaja is ebbe az iranyba mutat, melynek keretein beliil 1951-ben
bevezetésre keriilt a tobb mint tizenegy gyermeket neveld édesanyak tevékenységét
elismerd Anyasagi Erdemrend, 1953-ban pedig a gyermektelenségi ado (Révész és
Molnarné Aczél szerk., 2016, 30.). E korszakban tehat jelentds torekvés volt az anyai
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szerepvallalas jelent6ségének hangsulyozasa, mind a politikai retorikaban, mind a szak-
sajtoban, mind a festészetben, de a plakatmiivészetben is. A tanulmanyunkban taglalt
abrazolasok egy részét azon plakatok képezik, melyeken az anya-gyermek kapcsolat
bemutatasara helyezddik a hangsuly, képet adva a korszak gyermek- és anyasagszemlé-
letének jellemzd mintazatairol.

Szilas Gy6z6: Nemzetkozi Nonap 1953. mdrcius 8.,
1953. Budapest, Magyar Nemzeti Mtizeum.
Forras: Pasztor, 2016, 217.

Szilas Gy6z6 ,, Nemzetkozi nonap 1953. mdrcius 8.”
cimii plakatjan alacsony enyészponttal, békapers-
pektivabol keriilt abrazolasra anya és gyermeke,
ezaltal monumentalissa novelve és igy felmagasz-
tositva alakjukat, hogy igy a harcos szocializmus
oriasaiként léphessenek eld. A hattérbeli munkasasz-
szony-alakok koziil a jobboldali, el6ére rohand voros
figura mozgasa és szine okdn a forradalmi tettvagy,
az aldozatkészség ¢s a hiiség jelentéskorét aktuali-
zalja, a gyermek vordse pedig ugyancsak az aldozat-
készséget és az odaadast vetiti elére, de akar (a gyermek
Jézus ikonografidjara gondolva) az aldozathozatal
targyava is avathatja lényét. A boldog, kacago, mo-
solygo puttokra emlékeztetd gyermekalak a gyerme-
ki artatlansag toposzan keresztiil a maga bajos arca-

val a gyermekkor 0si, paradicsomi allapotat idézi, s ezaltal a szocializmus altal ahitott
boldog, gondtalan jovo, a vagyott foldi paradicsom szimbolumava valik. Az anya sargaja
a szocialista eszmébe vetett hitet, valamint az eszmébdl arado ,,0rok fényt”, fényes jovot
juttatja kifejezésre (lasd: Pl és Ujvari, 2001).

Anyja védon, oltalmazon fogja magahoz gyermekét mint a ,,boldog jové” zalogat, az pe-
dig szeretettel 6lel vissza védelmezd ,,istenndjének”, s ezen szimbiotikus viszonyulas okan
a Balint Alice-féle archaikus szeretet fogalmaval jellemezhetjiik kettejiik kapcsolatat. E fo-
galom értelmében az anya és gyermeke 6szténcéljei egymasra utaltak, igy 6sszhangban all-
nak egymassal a vagyak és a késztetések is (Balint, 1941, 10-12.), am a kép szerzdje ezt az
6sztonszinten valo dsszehangoltsagot, illetve egymasba fonddast rogton atforditotta egyfajta
ideoldgiai céli 6sszefonoddassd: mintha csak a biologiai egymasra utaltsdg és egymasra han-
goltsag szervesen beagyazddna a ,,szebb jovoért” folytatott ideologiai harc jelentésterébe.

Anya és gyermeke tombszerlien megrajzolt, szinpadiasan beallitott csoportja
statikussagélményt araszt, arcuk enyhe félprofilban elfordul, egy irdnyba tarto tekintetiik a
messzi jOvOt pasztazza, utalva a szocializmus jovdjére. Ugyanakkor mig a gyermek arcan
pusztan derti és bizalom il ki (a szocialista optimizmust kifejezendd), addig az édesanya —
mar-mar Luca Cambiaso (1527-1585) elnytitt madonnait idéz6 — arckifejezésérdl a harcos
szocializmus anyasagképére vallo elszant védelmezdkészség olvashato le. Ezen a nénapot
propagald plakaton ellentmondéasos médon a nd tehat nem onértékénél, hanem anyai sze-
repkdrénél fogva kertilt abrazolasra, egyenléségjelet téve ezaltal a nd és az anya fogalma
kozé, atitatva a nénap fogalmat a Pestalozzitol eredeztethet anyasag-retorikaval, vagyis
az emberiség egészét oltalmazo és blineitdl megvaltd anya mitoszaval, akinek kdszonhe-
téen ,,a csaladi kor szentéllyé nemesil” (Pukanszky, 2004, 371.).
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Az anya védelmez6-oltalmazo gesztusa itt tehat az egész emberiség, s egytttal a szo-
cialista jovokép dédelgetésének, oltalmazasanak tendenciajat fejezi ki, s itt a szereplok
testtartasaban, tekintetében, egymashoz val6 viszonyaban egyarant az eszme iranti aldo-
zatkész odaadas jut kifejezésre. A hattérben (talan a nemzetiszin lobogora nyomtatva)
lathato globus a proletar internacionalizmus, a nemzetk6ziség jelképe, s a felette feltind
békegalamb azt az igéretet hordozza magaban, hogy az anyai oltalmazas és aldozat-
készség révén eljohet a béke, a harmonia és a biztonsag kora az egész bolygo szamara.
Ez a harcos szocializmus ¢és torténelmi optimizmus attitiidjétél atjart kép messze van
mar Fényes Adolf szegényember-periddusanak képeitél (,,Csalad”, 1898, ,,Anya”, 1901
stb.), hiszen itt mar a kilatastalan szegénység részvétteljes, am a zolai tarsadalmi deter-
minizmus tételét idéz6 abrazolasat a zsdanovi esztétika jovore orientaltsaga valtja fel,
melynek értelmében a val6sdgot a maga ,, forradalmi fejlédésében’ kell abrazolni
(A szovjet..., 1970, 151.).

Szilas Gy6z6: Nemzetkiozi Nonap 1954. mdrcius 8.,
1954. Forras: Pasztor, 2016, 217.

A kovetkez6 év nénapi plakatjat is Szilas Gy6z6 ké-
szitette. Ezen az anya alakja erds félprofilban jelenik
meg, a gyermek teste profilban lathatd, feje frontalisan
keriilt abrazolasra, hogy puttdé volta kiemelkedjék,
a gyermekkor-romantika élménye pedig ezaltal fel-
er6sodjék. A gyermek a befogaddra tekint, interakci-
oba 1épve vele, egyuttal bevonva 6t a képen uralkodo
narrativaba. Az archaikus szeretet (lasd: Balint, 1941,
10-12.) élményvilaga uralja a képet, hiszen anya ¢€s
gyermeke dsztonceéljaiknal fogva egymasra utalt, egy-
masra hangolt szereplokként keriilnek itt bemutatasra.
Az anya a boldog szocializmus jovdjét kémleli messzi-
be veszd tekintetével, melyet gyermeke szdmara bizto-
sitani kivan, aki szintén a ,,j0v0” messzeségébe veszo

tavlatokat filirkészi tekintetével. Mindenesetre a nélét itt
is az anyai szerepkorrel azonosul, mely szemben all a
nénap eredeti, emancipatorikus lizenetével.

Vilnrotter Miklés: Eletet ment az az anya, aki a
tejébdl mds csecsemonek is juttat!, 1950. Magyar
Nemzeti Mtzeum. Forras: Pasztor, 2016, 219.

Meghokkentd Vilnrotter Miklos 1950-es plakatja,
melynek cime: ,, Eletet ment az az anya, aki a tejébol
mds csecsemonek is juttat!”. A plakat lizenete a cim-
ben tartalmazott mondatban ragadhatd6 meg, s mar 6n-
magaban az 6tvenes évek gyermekpolitikajanak (lasd:
(Révész és Molnarné Aczél szerk., 2016, 30.) fokozott
fajreprodukciot szorgalmazo tendenciajat tiikrozi. A kép
cselekménye egyértelmii: a dajka egyik csecsemét adja
a masik utan az anyanak, aki, mint egykor a szoptatds
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dajka, kotelességének érzi, hogy a kanca szerep-
korét vegye magara, ezaltal is lealacsonyitva és
eltargyiasitva 6t. Arcara megszeppentség il ki,
am ezzel a mlivész az aldozatkészség érzését ki-
vanta abrazolni.

Pal Gyorgy: Békéért, gyermekeink jovijéért!
Szavazz a Népfrontra!, 1949. Magyar Nemzeti
Muzeum. Forras: Pasztor, 2016, 218.

Pal Gyorgy ,, Békéeért, gyermekeink jovojéert!

Szavazz a Népfrontra” cimi plakatjan (1949)

ugyancsak békaperspektivaban keriilt abrazolas-

ra az anya, akinek alakja ezaltal monumentalis-

sa nd, lénye felmagasztosul. Karjaban gy tartja

gyermekét mint a boldog szocialista jovo szimbo-

lumat, széke fiirtos feje, puttdszeri lénye a gyer-

meki artatlansag toposzat idézi, mintegy a gond-

talan, paradicsomi allapot eljovetelének igéretét

nyujtva. Az édesanya overallszerii munkasruhaja

a puritan munkaserkolcsot €s a sztahanovista munkasidealt, ruhdjanak kék szine Szliz

Maria aldozatkészségét, valamint az anyai biztonsagot juttatja kifejezésre (vesd dssze:

a Maria Humilitatis képtipussal), a gyermek ruhajanak sargéja révén pedig a szocialista

eszme ,,fényének” hordozojaként, a szocialista jovO igéretének szimbolumaként (1asd:

Pal és Ujvari, 2001) keriil bemutatasra a szintén kertészruhas fidgyermek. Miutén a sarga

az isteni teremto- és épitderdt is szimbolizalja, a gyermek e festményen az Ellen Keyt6l

szarmaztathat6 (és a szocialista pedagdgia korabbi reformpedagdgiai iranyultsaga révén

a retorikai gesztusok szintjén talan rejtett modon atvett) ,,a gyermek mint a jovo €pito-

mestere” toposztol atjartan keriilt megjelenitésre, azt sugallva, hogy a gyermek cselekvd
ereje garantalja a szocialista jovo épiilését.

A gyermek kezében virdgfuzért tart, mely, mint mar emlitettiik, a szocreal halaszim-
bolika (Kisfaludi Strobl Zsigmond ,,Hala™ cimii szobratdl eredeztethetd) jellegzetes
motivuma, mellyel anya és gyermeke kifejezésre juttatja halajat a ,,Nagy Testvér”, illetve
Sztalin irant. A nagy partvezér tehat tavollétében is jelen van, hiszen szellemisége a kép
tartalma ¢és tartalmi elemei altal megidézodik, akarcsak Kisfaludi Strobl Zsigmond mar
targyalt ,,Hala” cimii szobran (lasd: Wehner, 1983, 48.), a kép aktorai ugyanis alazatos-
sagukat és alavetettségiiket fejezik ki gesztusaik altal. Viragflizérek lathatok az elétérben
is, a szavazourna el6tt, egyértelmiivé téve a hala kifejezésének szandékat a Szovjetunio,
valamint a mintegy evilagi istenként funkcionald bdlcs partvezér és tanito, Sztalin iranti
szakralis tiszteletet. A nemzetiszin lobogdk a vords kommunista lobogokkal kardltve
jelennek meg, kifejezve, hogy a magyar nemzet és a Szovjetunid, a szocializmus iran-
ti ahitat és szeretet dsszefonddik, elvalaszthatatlan egymastol. A magasba emelt voros
lobogodk ugyanakkor az eszme diadalat (Tokaji, 1983, 178.), a gyermek alakjaval
Osszefiiggésben pedig (azt az ideoldgiai kontinuitas zaloganak tételezve) a szocialista
jOvo kibontakozasaba vetett hitet juttatjak kifejezésre.

Az eldtéri foszereplok alakja aranytalanul o6ridsi, mogottiik bal- és jobboldalt egy-
egy csoportban lathato a katondk és munkasok csoportja, baloldalt szavazatukat tartalmazé
boritékkal keziikben, ezaltal szolitva fel a szavazas aktusara a befogadot. A képen minden
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néalak overallt visel, ezaltal juttatva kifejezésre a tarsadalmi egység és egyenldség szo-
cialista eszméjét, a szocialista puritan munkaserkdlcs ideajat, valamint a korabbi, polgari
vilaggal valo szakitas hatarozott szandékat (1d. Valuch, 2013, 234., 237.). A katona alak-
ja altal militans szellemiség hatja at a ceremoniat, érzékeltetve, hogy az aktiv politikai
jelenlét a haza és a szocializmus védelméhez valé hozzajarulast hozza magaval; igy a
katona motivuma G6sszességében a nép éberségére, a szocialista eszméért valo élénk
kiizdelemre szolitja fel a befogadot.

(A gyermek kozdsségben torténd reprezentacioja a Magyar Képzomiivészeti Kiallitdaso-
kon kiallitott festményeken)

Benedek Jend: Szovjet-magyar baratsag, 1950. Olaj, vaszon
Forras: Pogany, 2004, 7.

Benedek Jend ,,Szovjet-magyar baratsag™ cimii képe (1950) a fest6 ,,Mit lattam a
Szovjetunidban?”, illetve Ban Béla ,,Konyi elvtars...” cimii képéhez hasonléan ugyan-
csak kiallitasra keriilt az Els6 Magyar Képzomiivészeti Kiallitason, de szerepelt az
., UJ MAGYAR KEPZOMUVESZET — Az 1950-es évben rendezett I. Magyar Képzémii-
vészeti Kidllitds anyagabol” cimii kiallitasi katalogusban is szines nyomat formaja-
ban. A vilagosan tagolt kompozicio két kétfs csoportra bonthatd. Baloldalon a szovjet
katonat latjuk a kislannyal, egy talicska f616tt, mely a mez6gazdasagi munkaslét fontos
attributumaként a termelés jelentdségére és a munkabiras erényére iranyitja a figyel-
met. Jobboldalt pedig, az ¢ interakcidjukat szemlélve lathato egy foldmiives hazaspar
(feltehetden a leaAnygyermek sziilei) ,,keresetten kiegyensiilyozott” csoportja. Unnepé-
lyességet kdlesondz a képnek a magasra helyezett alfoldi horizont a paraszthazakkal,
ezentul hozzajarul a statikus hatas elmélyitéséhez. A csoporttagolas, az alakok merev
beallitasa, a szereplok linnepi népviseletbe vald kidltdzése, a kimodolt gesztusok és
az alakok térbe szervezésének modja okan az egész kompozicidt az linnepélyesség
mesterkélt hangulata uralja. A vilagos szinek, a kdnnyed, levegds festésmod révén a
festd itt Szinyei-Merse Pal plein-air festészetéhez, illetve a nagybanyaiakhoz nyult visz-
sza, hogy ezaltal minél dertisebbre hangolja a feliiletet (Pogéany, 2004, 8.). Ugyanakkor
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a tekintélyes mester, Bernath Aurél tobbek kozott éppen emiatt a hamiskasan, negéde-
sen der(is vilagosfestészete miatt intette 6va az ifji nemzedékeket Benedek piktarajatol
(Rieder, 2008a, 8.).

A kép az abrazolt mozzanat révén egyfajta erételjes politikai gesztusnak tekinthe-
té a Szovjetunid irdnyaba, a hiiség, az odaadas, a baratsag érzésének megerdsitése
céljabodl. A szovjet katona mint a szocialista eszme hordozoja, megtestesiilése, lehajol
a kislanyhoz és viragot nyjt szamara mint a termékeny jovot igéré szocializmus €pitésének
A gyermekhez valoé lehajolas mozzanataban a gyermekkozpontusag szemlélete ismer-
het6 fel, ez a gyermekkdzpontusag azonban ugyancsak a gyermekben rejlé potencial
kibontakoztatasara iranyul a szocialista jovO épitésének vonatkozasaban. A gyermek a
két nép kozott kottetett baratsag megnyilvanulasanak kozegeként jelenik meg, s a balol-
dalt megjelend fekete kutya alakja mar csak alahtizza a baratsag és a hiiség motivumat.
Ugyanakkor a kutya motivuma magaban hordozhatja a jol neveltség és a fegyelem jelen-
tését is, miutan mar Liikurgosz példazataban és a holland realizmus (példaul Jan Steen)
festészetében is hasonlo jelentéssel szerepelt (1asd: Szabo, 2014, 115-116.); e motivum
tehat az dnuralom, 6ntudatossag és biiszkeség jelentdségét hangsulyozza a gyermek ne-
velésével kapcsolatban.

Mindazonaltal emeljlk ki, hogy ugyanaz a kislany lathato a ,,Mit lattam a Szovjetuni-
6ban” cimii képen is, mint jelen festményen. Ezaltal a gyermek nemcsak 6sszekapcesolja
a két képet, hanem mintegy ezek foszerepléjéve valik.

Imreh Istvan — Szentgyorgyi Kornél: Almaszuret
1952. Forras: Rieder, 2008a, 14.

Deék-Ebner Lajos deriis hangt, objektiv-targyilagos hangii plein air-realista népélet-
képeit juttatja esziinkbe Imreh Istvan és Szentgyorgyi Kornél ,,Almasziiret” cimi képe
(1952), példaul a ,, Déli pihend” cimii festményt (€. n.; lasd: Tamba, 2017b, 322-323.),
azzal a kiillénbséggel, hogy itt szekér helyett kamionokat latunk orosz katonakkal te-
letoltve, a vilagos festés tendenciajat pedig a sotét tonusok veszik at. Kissé komor, bo-
rongos szindrnyalatok jellemzik ezt a sotétzoldes egységesitd tonussal megfestett képet,
mely kompoziciés elveit a miicsarnoki festészetbdl kolcsondzte. Miicsarnoki vonds e
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festményen az egységesitd tonus hasznalata (vesd Ossze: Lyka, 1947, 101-102.),
a latottak szolgai masolasa, a tarsadalomszemléletében sztereotip-reduktiv abrazolas-
mod (vesd Ossze: Bernath, 2006, 446.), illetve a ,,k0znapisagra”, ,,mértéktartasra” és
..kollektiv kozépszertiségre” (Moles, 1996, 30.) valo torekvés, mely utdbbi tendencidk

A sokalakos, cselekményes életkép alapvetéen a mezOgazdasagi termelés visszafogott
hangt apotedzisat nyujtja, am a nép békés és hatékony termelési munkajat, valamint
a képet meghataroz6 optimista hangulatot mintha a hattérben megjelend katonak szava-
tolndk mint a tarsadalmi béke és harmodnia harcosai. Azonban az 6 jelenlétiik valojaban
a tarsadalomban uralkodo altalanos militans szellemiségre hivja fel a figyelmet, hiszen
a termeld népet a hattérbdl hangosan iidvozld, s egyszersmind figyeld katonak volta-
képpen a proletariatus éberségének, a szocializmus eszméjéért valo élénk kiizdelmének
kovetelményére hivja fel a figyelmet. E kép az ,,Almasziiret” cimet viseli ugyan, ami
pusztan a miicsarnoki festészetbdl ativelé anekdotikus zsanerpiktira hagyomanyanak
tovabbélését sejteti, mikdzben a hattéri kamionok megjelenitése révén e festmény valo-
jaban a partallami feliigyelet totalis kontrolljanak képi megjelenitését nytjtja.

E jelenet foszerepl6i a katonak felé sietd anya és gyermeke, akik jelenetében a hata-
lom iranti lelkesedés mozzanata 6sszpontosul; az asszony idvozli a katondkat, a fitigyer-
mek pedig onfeledten fut eléjiik. A fiigyermek figurajaban igy nem mas koncentralodik,
mint a hatalom iranti ahitat és naiv lelkesedés, s abbol kovetkezden a tekintélytisztelet,
mely a kép narrativaja szerint meg kell, hogy hatarozza a gyermekkort. A festmény su-
gallata szerint ugyanis a gyermekkel szembeni legfébb elvaras nem mas, mint a feltétlen
engedelmesség és a szocialista eszme naiv kovetése.

Kuloén érdekesség, hogy a természet zéldje mintha a teherauték zéldjéhez lenne han-
golva, ezaltal csak elmélyitve a képet athatd militarista eszmeiséget, a ,,harcos szocia-
lizmus” attitlidjének vizualis retorikai eszkdzokkel torténd hirdetésének szandékat. A képen
ritmikusan ismétlédd vords szinfoltok pedig egyértelmiien a szocialista eszme diadalara,
a forradalmi értékek munkalkodasara utalnak (vesd ossze: Tokaji, 1983, 178.). Minden-
esetre e képen indirektebb eszkozokkel jut kifejezésre a voltaképpeni eszmei tartalom, po-

litikai iizenet, s a politikai ellen-
Orzést gyakorld katonak jelenléte
a valosaggal ellentétben jovialis
hangulatot teremt e kompozicion.
Miutan pedig a katonatarsasagra
iranyul minden tekintet, az egyéni
érzelmek elsikkadnak, az eszme
altal megigézett cselekmény veszi
at a fonalat.

Bencze Laszlo:  Vasarnapi
kirandulok, 1952. Olaj, fa,
50x59 cm. Budapest, Magyar
Nemzeti Galéria. Forras: Rieder,
2008a, 56.

Bencze Laszl6 ,,Vasarnapi kiranduldk™ cimi olajfestménye (1952) ,,a Moszkva té-

ren gyiilekezd dolgozok néhol mar groteszkbe hajlo vidam sokasdagat orokitette
meg”. E képet Szegi Pal a Harmadik Magyar Képzémiivészeti Kiallitas ,,legelevenebb,
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legéletteljesebb™ darabjanak nevezi, mégpedig azért, mert ,,igazsagigénye nem valami
eszmei mondanivalé megragadasaban, hanem a valésagleiras nyers igazmondasaban
nyilvanul meg elsésorban” (Szegi Palt idézi: Rieder, 2008, 11.). E kép tehat kiemelkedik
a szocreal ,,sematikus” zsanerpikturajanak sorabol, mégpedig azaltal, hogy e festményen
az absztraktabb politizalas tendenciaja érhetd tetten, imperativ, propagandisztikus hangja
nem szembetetszd.

A hattéri szines varoskép el6tt bontakozik ki az emberfiirt, baloldalt a villamos rész-
letével, melyre egymas utan szallnak fel az emberek. A némiképp tompitott kolorittal,
am a szinek sokféleségével megfestett kompozicié az emberi kavalkad hiteles abrazo-
lasat nytjtja, a miicsarnoki festészet képkoncepcidjahoz hasonldan a pasztelles-sziirkés
egységesitd tonus alkalmazasaval (vesd dssze: Lyka, 1947, 101-102.), a kdzérthetdség,
a kOznapisag ¢és a ,, kollektiv kozépszeriiség” elveinek érvényesitését tartva szem eldtt
(Moles, 1996, 30.) a narracio vonatkozasaban.

A kép esziinkbe juttatja Max Liebermann ,,Muncheni sorkert” cimt képét (1884), mar
csak az emberalakok sokasaga és sokfélesége okan is. A kép kdzponti témaja a csaladi
kirandulas, ami azt sugallja, hogy a szocialista tarsadalomban kdzponti jelent6ségl érték
volt a csalad és a szabadid6 hasznos eltdltése, illetve egyfajta gyermekkdzponta szemlé-
let rajzolddik itt ki. A képen abrazolt gyermekek onfeledtek, gondtalanok, erds kapcso-

latot apolnak a sziileikkel (kézenfogas), tovabba
szervesen beagyazottak a kozosségbe, erételjes
kozosségtudattal birnak (hiszen itt is kdzdsségben
mozognak); a mi narrativaja szerint ilyennek kell
elképzelniink a szocialista gyermekkort.

Medgyessy Ferenc: Minden hatalom a dolgozo
népé. Mazas terrakotta falkép a Csepeli Rend6r-
ség épiiletében, 1953. Forras: Prakfalvi és Sziics,
2010, 106. (95. kép)

Medgyessy Ferenc ,,Minden hatalom a dolgoz6
népé” cimii mazas terrakottaja a Szrogh Gyorgy al-
tal tervezett Csepeli Renddrség épiiletének elcsar-
nokat disziti, azota is ott all, &m a Rakosi-cimert az-
ota Kadar-cimerre cserélték 1956-ban (Prakfalvi és
Sziics, 2010, 105.). A kép szerepldi kozott (a kom-
pozicio also és kozépsd savjaban) szantani igyekvo
parasztokat, foldmiiveloket és munkasembereket
lathatunk, a kép also savjanak kdzéppontjaba pedig
a renddr és a paraszt baratsagat kifejezé kézfogd
jelenet kertilt, kifejezésre juttatva, hogy a hatalom

a munkas- és parasztréteget tamogatja, amint azt a cim is lizeni. Mellettiik ott all az anya,
karoniilé gyermekével, kézen fogva nagyobbacska kislanyat, ami altal kifejezésre jut, hogy
ennek a szovetségnek szerves tagjai a gyermekek is, még ha e kompozicion mintegy flig-
gelékszeriien vannak is jelen, a kép bal also sarkaban. Mindenesetre a gyermek szerves
része a kozosségnek, s jelenléte ezuttal is nélkiilozhetetlen a szocialista ¢let folyamaba és
elveibe vald beletanulas, belenevelddés céljabol, a képen jelzett tarsadalmi szerepek és
értékek (munkabirds, szorgalom, 6sszefogds, egyiittmiikddés, hit a szocializmusban stb.)
pedig voltaképpen az altala elsajatitand6 szerepeket és értékeket jelentik.
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A ,,dolgozdk népe” felett lathato a gyar és egy kombajnban {il6 mezégazdasagi mun-
kas, valamint kdzépen a békegalamb, afelett pedig az Orszaghaz, mogotte a ragyogd
nappal, melynek sugarai beragyogjak a tajat, aranysziniivé varazsolva a buzamezot is.
A mezOn kétoldalt napraforgdt latunk, amely egyértelmiien a politikai hatderévé atlénye-
giilt isteni cselekvderd befogadasara vald nyitottsagra hivja fel a figyelmet a nép részé-
rél. Hiszen e ndvény mar William Blake ,,Napraforg6d™ cimii versében is a transzcen-
dens fényforras felé vald ltaldnos emberi torekvés szimbolumaként kerul brézolasra,
csakhogy itt e ,,fény” voltaképpen a szakralitds szintjére emelt politikum fel6l érkezhet.

Az Orszaghaz mogott felkel6 Nap — Voegelin politikai vallas-tedridja nyoman (lasd:
Balogh, 2011) — egyfajta politikai istenként, jelen esetben a marxizmus-leninizmus is-
teneként is értelmezhetd, a fold aranysargaja pedig ebben az értelemben azt tanusitja,
hogy a kommunizmus 6rok fénye ragyogja be a tdjat, élet- és cselekvderdvel arasztva
el a dolgozo népet, hogy azok a boldog szocialista jov6 eljovetelén munkalkodjanak.
Az Orszaghaz és a legtobb kultiraban az isteni fényforrast és teremtéerét szimbolizald
Nap (vagy a Napisten?), vagyis a politikum és a transzcendens 1étezé 6sszekapcsolo-
dasa pedig mar csak egyértelmiivé teszi az elmondottakat. Mindefo1ott félkorives
zérlattal a Kadar-cimer lathatd, valamint felette a cimként is funkcional6 szlogen, mely
altal a kép a proletaridtus apotedzisava valik. E kép nyoman is igazolhat6 tehat Voegelin
kijelentése, mi szerint a totalis diktatarakban a keresztény istenkép nem halt el, sokkal
inkabb atlényegiilt a vallasos szimbolumok atalakitasa révén (Balogh, 2011).

Ez aroppant stilizalt, s egytttal didaktikusnak hato kép a kdzépkor abrazolomiivészetét
idézi, melynek esetében szintén a didaktikus funkci6 volt a meghatarozé. E mii a mun-
kasmozgalmi értékeket kivanja illusztralni tanito jelleggel, messze a naturalista-akadé-
mikus képépitési koncepcioktol, igy az individudlis motivumok &brdzoldsa e képnek
vallaltan nem volt a feladata. Azonban mig korabban az efféle tanité abrak a templomok-
ba kertiiltek, ez a festmény egy renddrségi épiiletben kapott helyet, ezaltal mintegy azt
sugallva, hogy az egyhaz igeterjesztd funkcidjat legalabb részben atvette a rendfenntar-
tas intézménye, amelynek tehat immar feladatai kzé tartozik a szocializmus értékeinek
megorzése is.

Bernath Aurél: Munkdssdg és a sport. 11.,
1954. Olaj, vaszon, 199x246 cm. Jelzés
nélkiil, Kaposvar, Rippl-Ronai Mizeum.
Forras: Prakfalvi és Sziics, 2010, 117.
(108. kép)

A Rakosi-korszakban kodzponti jelen-

toséggel birt a sport, amely feledtette a

hétkdznapi élet sziikosségét, a magyar

sportsikerek pedig Rakosi politikai op-

timizmusat igazoltak, melynek ,,jelmon-

data” szerint: ,,hatar a csillagos égbolt”

(Romsics, 2010). Ezen tal a hivatalos ide-

oldgia a sportot is az imperializmus elleni

kiizdelemnek tekintette, s a sajto is ezen aspektusat emelte ki a nép felé (Horvath, 2013, 41.).
Az atlétika, a roplabda, az asztalitenisz, a torna, a kézilabda és a foci voltak a legnépsze-
ribb sportok, e korban egymas utan épiiltek a stadionok. Ugyanakkor a korszak sajatos
jelensége volt a vidéki tomegsport terjedése is, melyben meghatdrozo szerepet jatszott
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a ,,Munkas Harcra Kész” mozgalom, amely ,,a tarsadalom militarizaldsanak eszkdze-
ként” funkcionalt. Az MHK-prébakon az 1951-1954 kozotti idészakban 320-520 ezer
6 vett részt évente (Romsics, 2010).

Elképzelhetd, hogy MHK-probanak lehetiink szemtanti Bernath Aurél ,,Munkéssag
és a sport. II”” cimii képén is, melyen az egymassal birk6zo két férfi csoportjat mintegy
patkoalakban veszi korbe a baloldali kozonség, kozottik egy focistaval. Ugyanakkor a
képen megjelenik egy gyermek is, még ha szinte statiszta-szerepben is, a kozosségi élet
fuggelékeként, a kozosségi processzusokba, ritualékba beavatatlan 1ényként. A rozsaszin
ruhas kislany, aki épp most valik szemtantjava a férfiak erdprobajanak, sziilei korében
jelenik meg, akik gondoskodnak réla, s ahelyett, hogy a gyermekkor konzervalasara to-
rekednének, nyitva hagyjak eldtte a szocializacio kapuit, nem zarjak el elétte az informa-
lis tanulds megannyi utjat. Itt tehat a gyermekkor — a tarsadalom szemében — nem valik
el élesen a felndttkortol, hiszen annak jelenségeire a gyermek (legalabbis a fiigyermek)
is ra kell, hogy lasson a belenevelddés céljabol.

A szabadba gyilt férfiak és nok kiilonds jelentdséggel bird eseményként figyelik
a két férfi birkdzasat, mint ami valdban tulmutat 5Gnmagan a tarsadalom militarizalasanak
iranyaba, a szocialista jov0 biztositasa céljabol. Mindazonaltal e mii esziinkbe juttatja
Courbet ,,Birkdzdk™ c. képét (1853) is, melyen a néz6kozonség azonban szinte eltorpiil a
Bernath képén latottakhoz képest, melyen azonban az igen nagy jelentdséggel bir annak
érzékeltetése céljabol, hogy az abrazolt ,.ritus” nagymértékben hozzajarul a kozosségtu-
dat formalddasahoz. Sot, itt nem is a birk6zokon van a hangsuly (hiszen a kép szélére
szorulnak), hanem a k6zonségen, 6k keriilnek itt a mii fokuszpontjaba — tehat a mii maga
nem a kiizddsportrol szol, hanem voltaképpen arrdl az értéktanulési folyamatrol, amely
annak figyelemmel kdvetése mentén megy végbe. Ugyanez vonatkozik a gyermekre is
mint nézdre, hiszen e sportbol 6 is a szocialista tarsadalom militarista szellemiségére
hangolodhat ra, ami nyilvanvaldan elvaras is vele szemben.

Z.. Gacs Gyorgy — Pituk Jozsef: Vasuti szallitas. A székesfehérvari vasutallomas
iivegablaka, 1954 koriil. Forras: Prakfalvi és Sziics, 2010, 106. (110. kép)

Z. Gacs Gyorgy és Pituk Jozsef ,,Vastti szallitds” cimii alkotasa a székesfehérvari

vasutallomas tivegablakat disziti 1954-t6l. Az alkotason Uj tartalom valdsult meg, ra-
gyogo szinekkel kivitelezve, a két vilaghaboru kozotti egyhazmiivészet kdrében divatos
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festett tivegablakainak mintajara, mely ekkortajt valosaggal divatba jott (Prakfalvi és
Sziics, 2010, 119.). A szimmetrikusan megszerkesztett kompozicioé kdzéppontjaban egy
kalauz lathat6 a masinisztaval. Koriilottiik faradhatatlanul dolgozo szallitbmunkasok és
traktorosok talalhatok, kdzvetleniil a masinisztaval pedig egy asszony beszélget, gyer-
mekével az oldalan, aki Gigy néz ol plasztikusan megformalt édesanyjara, érdekléddén és
kivancsiskodon, mint egy ,,0ridsra”, esziinkbe juttatva Honoré Daumier ,, Mosond” cimi
festményének (1863—1864) vagy Jozsef Attila ,,Mama” cimi versének (1934) anya-
alakjait. A gyermek itt mindenesetre a sziilonek kiszolgaltatott, esetlen, gyamoltalan
lenyként jelenik meg, aki csodalattal tekint édesanyjara, s ezzel egylitt az engedelmesség
és fiiggdség motivuma is megjelenik itt, akarcsak Daumier emlitett miivén.

A hattérben a taj részletei villannak fel, sikfeliiletekre bontva a tajat, az elétérben
folyd munka pedig érzékelteti a szocializmus haladasat, mely a szorgalmas emberek
munkabirasa altal szavatolt. A ragyogd szinek sokfélesége életorommel itatja at a képet,
a geometrikus sikfeliiletekbdl felépitett alakok pedig némi avantgard hatast csempésznek
a mibe, ami e korban alapvetden tiltottnak szamitott. Az iivegablak-festményen szeren-
csésen érvényesil a hideg és a meleg szinek jatékos ritmikaja, mely révén a kompozicid
egységesnek érzodik.

Tovabba emeljiik ki, hogy Medgyessy targyalt képéhez hasonléan e miivon is a ko-
zépkori mivészetre jellemz6 didaktikus jelleget véljiik felfedezni. Hiszen e mii a szoci-
alista és munkasmozgalmi értékek nép felé valo kdzvetitésének, a nép szocialista szelle-
mi tanitasanak szellemében kiilonallo, mozaikszerien végiil mégis dsszeilld jeleneteken
keresztiil kivanja radiranyitani a vasuti palyaudvaron varakozok figyelmét az eszme
diadaldhoz vezetd faradhatatlan munkabiras értékére, melynek kifejlesztése — a kor
gyermekszemlélete szerint — a képen szerepld gyermek szempontjabdl is kivanatos.

(Folytatjuk)
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KAKUK GABRIELLA

A menekultigyi 6rizet a bevezetését kovet6
id6szak tapasztalatai tukrében

(Bevezetés) Magyarorszag helyzete a migracios térképen sosem valtozott és kijelent-
hetjiik, hogy a szakirodalom teljes egyetértésben van a tekintetben, hogy tranzitorszag.
Magyarorszag e szerepe, nem valtozott a 2015-0s migracios valsag alatt és az azota eltelt
idoben sem, azaz az érkezé menekiilok jellemzdéen nem kifejezetten ide szeretnének
eljutni, hanem tovabb szeretnének utazni Nyugat- vagy Eszak-Eurdpaba.

Tanulmanyomban a menekiiltiigyi drizet jogintézményét kivanom gorcsd ald ven-
ni. A témaval foglalkozo tanulmanyok talnyomo6 tobbségében kozvetleniil a jogin-
tézmény bevezetését kovetden sziilettek, azonban az azoéta eltelt id6, valamint az
Europai Bizottsag C808/18. sz. tigyben hozott itélete teremt aktualitast a menekdilt-
iigyi Orizet bevezetésének és az azdta megszerzett tapasztalatok vizsgalatara.

A menekiiltiigyi 6rizet a migracios, illetve menekiiltiigyi targyu jogszabalyok
2013-as évben tortént mddositasaval keriilt bevezetésre. A jogintézmény bevezetése
ota eltelt kozel egy évtized lehetdséget biztosit arra, hogy az azdta mar rendelkezésre
allo statisztikai adatok alapjan megallapithatjuk, hogy az intézmény bevezetésekor
meghatarozott célokat teljesitette-e a menekiiltiigyi Orizet.

Ez az id6beli tavolsag arra is lehetdséget ad, hogy a témat objektiven szemléljiik
a hatalmasra nétt médiaérdeklddés nélkiil.

(Menekiiltiigyi drizet) A jogintézmény bevezetését megel6zOen a harmadik orszagbeli
allampolgarok beutazasarol és tartozkodasarol szolo 2007. évi 11. tdrvényben (a tovabbi-
akban: Harmtv.) foglaltak alapjan a renddrség altal eléallitott kiilfoldiekkel szemben
inditott idegenrendészeti eljarasra fliggesztd hatallyal birt, az esetlegesen benytjtott
menedékjog iranti kérelem. Az eljaras felfiiggesztését kovetden semmilyen idegen-
rendészeti intézkedés nem volt foganatosithatd, a személyt a tovabbi eljaras lefoly-
tatdsara a rendérségrol szo16 torvény alapjan a Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hi-
vatal illetékes meghallgatasi pontjara kellett eldallitani.*

Tekintettel arra, hogy a kiilf6ldi allampolgarnak lehetésége volt az elsé idegen-
rendészeti meghallgatasanak lezarasat kovetden, a kiutasitds és az orizet elren-
delése utan menedékkérelmet benyujtani, mely felfiiggesztette a kiutasitasanak
végrehajtasat, az tovabbi lehetdséget adott a menekiiltiigyi rendszerrel vald vissza-
€lésre, valamint a menedékkérdknek esélyt biztositott Nyugat-Eurdpaba torténd jogellenes
tovabbutazasra.

Ezen feliil a Magyarorszagon tapasztalhaté migraciés nyomas mar 2013-ban érzé-
kelheté mértékben fokozodni kezdett, mely 2015-ben csucsosodott ki. A folyamatosan
fokoz6dd migracids nyomas soran a legnagyobb kihivast az illegalis uton érkezé mig-
ransok jelentették. Ennek érdekében a hatarrendészeti szervek és az idegenrendészeti
hatésagok folyamatos eréfeszitéseket tettek és tesznek a jogellenesen érkezé vagy a jog-
ellenesen itt marado kiilfoldiek felderitésére, elfogasara, érizetbe vételére és a lehetd
legrovidebb idén beliili kitoloncolasara Magyarorszag és az Eurdpai Unio teriiletérol.

Ezen tevékenység elésegitése érdekében keriilt bevezetésre a menekiiltiigyi Orizet
2013-ban a jogintézmény jogi hatterének kialakitasaval, valamint olyan objektumok
kijelolésével, ahol az, az idegenrendészeti Orizettdl elkiiloniilten végrehajthato.
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Az Europai Bizottsag 2012 tavaszan Gn. EU Pilot eljarast (3322-12-HOME EU Pilot)
inditott, ennek soran tobb ponton hianyossagokat fogalmazott meg a magyar menekiilt-
iigyi szabalyozassal kapcsolatban. Ennek megfeleléen valt indokoltta a hazai szaba-
lyozas korrekcidja.

A Bizottsag kifogasaira, és az Eurdpai Unié Birdsaga C-357/09. szamu (Kadzoev)
iigyben hozott itéletének (kiilondsen az itélet 45. pontjanak) megallapitasaira tekintet-
tel a menekiiltiigyi Orizet 6nalld jogintézményként vald bevezetése valt sziikségessé,
mely megfeleld jogalapot teremt a menedékkérdk drizetbe vételére vonatkozdan. Az Ori-
zet sajatos jellegére ¢s nagyrészt eltérd céljara tekintettel, az idegenrendészeti szaba-
lyozastdl vilagosan el kell kiiloniteni.

Tekintettel arra, hogy a korabbi szabalyozasnal jéval részletesebben kerilt régzi-
tésre az Orizet szabdlyai, a menekiiltligyi Orizetre vonatkozé szabalyokat az atdolgo-
zott Befogadasi iranyelv rendelkezéseire figyelemmel sziikséges meghatarozni. En-
nek részeként az Orizet idGtartamanak lényegesen rovidebbnek kell lennie, mint az
idegenrendészeti eljarasban elrendelt érizetnek, tovabba a menekiiltiigyi Orizetet a
jelenlegi 6rzott szallasoktol eltérd és specialis elhelyezési koriilményeket (épiileten
beliil szabad mozgés, miivelddési €és sportolasi lehetdségek) biztositd intézményben
kell végrehajtani.

A menekiiltiigyi érizet bevezetésével indokoltta valt, hogy a dublini eljarasban tor-
ténd atadast biztositd Orizet szabalyai a menekiiltiigyi Orizettel egységesen, a mene-
kiiltiigyi joganyagban legyenek meghatarozva.

Az Europai Unio Bizottsaga kifogéasolta, hogy rendkiviil széles korben kertil sor a
dublini eljaras szerint Magyarorszag altal atvett vagy visszavett személyek Orizetbe
vételére. A migracios és menekiiltiigyi jogszabalyok 2012. évi mddositasat kovetden
azt az ismételt kérelmezot, akinek el6z6 kérelme targyaban a kérelem irasbeli visz-
szavonasa esetét kivéve jogerds megsziinteté dontés sziiletett, és az ismételt kérelem
elfogadhatatlansagat vagy nyilvanvalo megalapozatlansagat nem allapitotta meg a me-
nekiiltiigyi hatésag, megilleti a teriileten maradas joga, érizetbe vételére nem keriil sor,
az esetek tobbségében befogadd allomason kertil elhelyezésre. A szabalyozas nem tesz
kiilonbséget un. ,,dublini eljards” soran Magyarorszagnak atadott, valamint menedék-
jogi kérelmet egyéb modon benyujté menedékkérdk kozott.?

A menekiiltiigyi Orizet részletes szabalyait a menedékjogrol sz616 2007. évi LXXX.
torvény (tovabbiakban Metv.) 31/A §, valamint a menekiiltligyi érizet végrehajtasanak
szabalyairol és a menekiiltiigyi 6vadékrol sz6l6 29/2013 (VI.28.) BM rendelet rogziti.

Az Orizet elrendelése minden esetben egyedi mérlegelés alapjan torténik, ha az el-
jaras alatti rendelkezésre allas mas eszkdzokkel nem latszik biztosithatonak. Az Orizet
idétartama maximalisa 6 honap lehet, de kiskort gyermekkel rendelkez6 csalad eseté-
ben harminc napnal nem tarthat tovabb.

(Ellenvélemény) Sziikséges megjegyezni, hogy a menekiiltekkel foglalkozo-, és jog-
védd szervezetek egy része (ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga, valamint a Magyar
Helsinki Bizottsdg) nem iidvozolte a menekiiltiigyi Orizet bevezetését, a migracios
szakteriileten altaluk észlelt anomaliak kezelésére.’

Az Eurodpai Bizottsdg a magyar menekiiltiigyi eljaras miatt kotelezettségszegési el-
jarast kezdeményezett hazankkal szemben a menedékkérok Magyarorszag teriiletén
maradasi joganak nem megfeleld biztositdsa miatt. Ennek kovetkeztében 2014. januar
1-jétdl a menedékkérelmet elutasitd hatdrozat jogerdre emelkedése utdn benyujtott is-
mételt kérelem megvizsgalasanak iddtartama alatt is Magyarorszag teriiletén maradhat
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a kiilfoldi, még a biincselekményt elkdvetd, valamint a nemzetbiztonsagi kockazatot je-
lent6 személyeket sem lehet kitoloncolni. Ez jogi lehetéséget teremt arra, hogy a kiilf6ldi
akar a végtelenségig Magyarorszagon maradjon.*

(Magyar Helsinki Bizottsag) A Magyar Helsinki Bizottsag 2014. majus 05. napjan a
,Menekiiltligyi érizet: 0j intézmény régi gondokkal™ cimmel foglalta 6ssze allaspontjat
az 0j jogintézményrél. Szamos aggaly keriilt megfogalmazasra, a legnagyobb problé-
ma, ,,az Orizet tilsagosan kiterjesztéen megfogalmazott jogalapja, az 6nalld jogorvos-
lat lehetéségének, valamint az drizet hatékony alternativainak hianya” kapcsan. A Ma-
gyar Helsinki Bizottsag latogatast tett fél évvel az intézmény bevezetését kdvetden az
allandé menekiiltiigyi 6rzott befogadd kodzpontokon (Békéscsaba »latogatds datuma:
2014.02.12.«, Debrecen »latogatas datuma: 2014.02.20.« és Nyirbator »latogatas datu-
ma: 2014.02.26.«), mely soran tapasztaltakat 2014.03.28. napjan jelentés® forméajaban
tették kozzE. A jelentés alapjan a latogatas f6 célja a menekiiltiigyi 6rizet elrendelésével
kapcsolatos hatdsagi gyakorlat vizsgalata volt. A 1atogatas soran megtekintett menekiilt-
iigyi Orizetet elrendeld hatarozatokkal, illetve azt meghosszabbitd birdsagi végzésekkel
kapcsolatban a Magyar Helsinki Bizottsdg megallapitotta, hogy azok gyakran sablono-
sak, nem tartalmaznak a kérelmez0 egyéni helyzetére mérlegeld elemeket. A hatarozatok
és jegyzokonyvek szerint a kirendelt tigygondnokok szinte teljesen passzivak az eljaras
soran. Arra semmiféle utalast vagy adatot nem talalni a hatarozatokban, hogy a kirendelt
Ugyveéd inditvanyozta volna a kulfoldi szabaditasat és érdemben alatdmasztotta volna
ezt. Tobb esetben talaltak ellenmondasokat a tényallasok és az abbdl levont jogi kdvet-
keztetések kozott. ,,A menekiilteket befogadé nyitott allomas kellds kdzepe alkalmatlan
helyszine menekiiltiigyi fogdanak. Tapasztalataink igazoltak balsejtelmeinket. A latogatas
soran szamos, a hibas helyszinvalasztasbol fakado problémara deriilt fény. A telephely
biztonsagi keritésének kialakitasa kifejezetten nyomasztd, megfélemlité hatas, nem
csak a fogvatartottakra, hanem a nyilt befogado allomason elhelyezett menedékkérdkre
is. A kerités meger0sitésére telepitett Ortornyok tovabberdsitik ezt a hatast, egy fogolyta-
bor vagy magas biztonsagi fokozati borton benyomasat keltve.”

A Magyar Helsinki Bizottsag jelentésére a Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal
2014. 04. 29. napjan kelt levelében’ reagalt. A valaszban elutasitasra keriiltek a
fent emlitett megallapitasok.

Az azota eltelt idoben is tortént latogatas alapjan ujabb és ujabb aggaly meriil
fel. A Magyar Helsinki Bizottsag 2019 juniusaban a korabbinal is sokkal komorabb képet
festett a menekiiltiigyi Orizet jogintézményérdl. ,,2017. marcius 28. 6ta a 14 éven aluli
kisérd nélkiili kiskoruak kivételével minden menedékkérének a tranzitzonakban kell meg-
varnia eljarasanak befejezését. A tranzitzonakban tobb tekintélyes nemzetkozi szervezet
(az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga, az UNICEF, az Eurépa Tanacs emberi jogi biztosa,
a kinzas és embertelen vagy megalazo biintetések vagy banasmod megel6zésének eurdpai
bizottsaga, az Europa Tanacs keretében miikodd Lanzarote Bizottsag és GRETA Bizottsag)
szerint fogva tartjak a menedékkérdket, sokszor embertelen koriilmények kozott. A bizony-
talan ideig tarto, szigoru, bortonszertl viszonyok kozotti kényszeri tartdzkodas sulyosan
karositja az eddig is sokat szenvedett menedékkérok lelki egészségét. 2018 augusztusa ota
14 esetben ¢heztetett a Bevandorlasi és Menekdiltiigyi Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal) a
tranzitzonaban fogvatartott embereket, menedékkérdket és idegenrendészeti eljaras alatt
allokat egyarant. Eddig 23 ember szenvedett, akar tobb napon keresztiil is, a Hivatal pél-
datlanul sulyos jogsértése miatt. A Beliigyminisztérium és a Hivatal minden esetben kivétel
nélkiil a hatalyos magyar szabalyozas végrehajtasanak tekintették a torténteket. Ezek a
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jogsértések rendszerszinti hianyossagokbol fakadnak, amelyekre csak a jogszabalyok at-
fogo, a nemzetkdzi emberi jogi normaknak és az unids jognak megfelelé modositasa lehet
a megoldas. A legstlyosabb jogsértések orvoslasa azonban nem varathat magara. Az alap-
vetd emberi jogokat stlyosan sértd helyzet orvoslasa érdekében ezért a Magyar Helsinki
Bizottsag az alabbi szovegszerli torvénymodositd javaslatokat teszi.”

(ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossdga) A menekiiltiigyi 6rizetet nem csak a Magyar Helsinki
Bizottsag ellenezte. Az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga azon til, hogy tidvozli a mene-
kiltigyi 6vadék, mint alternativ rendelkezésre allast biztositd jogintézmény bevezetését,
valamit a csalad egységének elve hangstilyozasat az elhelyezésnél — szintén kritikusan szol
a menekiiltiigyi Orizetrol.

Sérelmezik, hogy nem eldzték meg hatasvizsgalatok és koltségelemzések a jogszabaly-
valtozast, illetve nem volt konzultacio a tarsadalmi szervezetekkel. Véleményiik szerint az
Grizetre okot ado koriilmények listaja talzottan tag teret ad a jogalkalmazonak, a megfogal-
mazasok homalyosak, mely a jogbiztonsagot veszélyezteti. Hangsulyozzak, hogy az egyén
helyzetének alapos vizsgalata kell, hogy legyen a szabadsagelvonassal jar6 intézkedések
sarokkdvének. Aggalyosnak tartjak azt is, hogy az intézkedés indoka a menedékkérdk
szamanak csokkentése.’

,»Az altalanos europai felfogas még mindig ellenzi a menedékkérék mozgasszabadsa-
ganak, indokolt esetben a személyes szabadsaganak korlatozasat. A migracié kezelésének
még jelenleg is megoldatlan kulcskérdése a menedékjoggal visszaélés lehetdségének a
megsziintetése. A kérdés megoldasat a valodi menekiilok és a gazdasagi migransok gyors
kiilonvalasztasa jelentheti. Az elmilt idészakban — 2010-t61 végigkdvetve — tobb olyan
végrehajtasi akadaly is felvetddott, amely jelentdsen befolydsolta a hatékony idegen-
rendészeti hatosagi tevékenységet. Ezek egyebek mellett a kovetkezOk: — az Eurdpai
Unio és a harmadik orszag kozott 1étrejott visszafogadasi megallapodas részleges vagy
teljes be nem tartasa; — a tagallamok eltéré gyakorlata a visszafogadasi egyezmények
alkalmazasa soran; — az Europai Bizottsag a migracio elleni fellépést nem segitd
allasfoglalasa; — a menedékjoggal visszaélés lehetdsége; — a menekiiltiigyi ellatas eltérd
rendszere az Eurdpai Unio6 tagallamai kozott; — a visszakiildési tilalmi ok, a biztonsagos
harmadik és szarmazasi orszagok korének bizonytalan alkalmazasa; — az Eurdpaba veze-
t6 migracios utvonalon elhelyezkedd allamok nem kelléen széles latokore, sajat érdekeik
elényben részesitése a migracios problémak nemzetkdzi szinten 6sszehangolt egyiittmiiko-
dés megvalositasaval szemben.”

Ennek hatterében az all, hogy ,,a nemzetkdzi védelemre szorulokrol (is) sz6l6 ENSZ
egyezmények nagyon kevés eljarasi szabalyokat tartalmaznak, igy a menedékjogi eljarast
az univerzalis jogelvekre valo hivatkozassal, kiilonb6z6 ajanlasokkal, mint példaul az
ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga (UN Refugee Agency, UNHCR) dokumentumai —
¢és nemzeti jogszabalyokkal, birdsagi itéletekkel kertilt kialakitasra.”"

(A menekiiltiigyi drizet bevezetésének hatasa szamokban) A jogintézmény bevezetésekor
prognosztizalhat6 volt, hogy a menekiiltiigyi érizet visszatarto erdt fog jelenteni. De ez a
val6ségban is igy tortént? Mely teriileteken okozhatott valtozast?

A jogintézmény bevezetésekor részletesen meghatarozasra keriilt a bevezetés indoka,
azonban az elérendd cél nem.

Tekintettel arra, hogy a jogalkoté célja nem ismert, vizsgaljuk meg a migracidval kap-
csolatos azon adatok alakulasat, melyeknél feltételezhetd volt, hogy a jogintézmény beve-
zetése pozitiv hatassal fog birni.
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1. Az els6 €s egyben legfontosabb, a menedékkérdk szama. A jogintézmény bevezetése-
kor varhato volt, hogy egyfajta visszatarto erével fog birni, igy csdkkenés varhato
a benytjtott kérelmek szamaban.

A KSH altal kozzétett adatok alapjan azonban, ennek ellenkezdje rajzolodik ki. Mig
2012-ben 2157 16, addig 2013-ban 18 900 F6, 2014-ben 42 777 16, 2015-ben 177135 £6
nyujtott be menedék kérelmet. A jogintézmény bevezetését kovetd két évben kiemelke-
déen magas volt a menedékkérdk szama.

Megallapithato, hogy e tekintetben a jogintézmény nem fejtett ki visszatartd erét.”

2. A 2015-6s migracios nyomas ndvekvo nemzetbiztonsagi kockazatot hordozott maga-
ban®, ami megteremtette a nagyobb allami kontroll igényét. A jogintézmény lehetéséget
biztositott erre.

Kell6 ovatossaggal sziikséges megkozeliteni a témat, tekintettel arra, hogy konnyti
abba a hibaba esni, hogy nagyobb volumeniinek feltételezziik a Magyarorszagon, kiil-
foldi allampolgarok altal elkovetett blincselekmények szamat. A téves kovetkeztetések
elkeriilése érdekében érdemes a rendelkezésre allo adatokra koncentralni.

Vajon a menekiiltligyi Orizet bevezetését kovetden kiilfoldiek altal elkdvetett blincse-
lekmények szdma miként alakult?

A Belugyminisztérium* altal megkiildott statisztika alapjan 2012-ben 5230, 2013-ban
4233, mig 2014-ben 5441 kiilfoldi kovetett el blincselekményt Magyarorszag teriiletén.”
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A rendelkezésre allo adatok alapjan megallapithatjuk, hogy a 2012-es évhez viszonyit-
va a 2013-as évben csokkent a kiilfoldi allampolgarok altal elkovetett blincselekmények
volumene, azonban a 2014-es évre oly mértékben megszaporodott, hogy az meghaladta
a menekiiltiigyi Orizet bevezetését megel6zo értéket.

Tekintettel arra, hogy a Biintet6eljarasrol szol6 2017. évi C. térvény 2018. julius 1-jei
hatalyba Iépésével egyidejlileg a bliniigyi statisztika adatgytijtési rendszere atalakitasra
keriilt. Korabban egy ligyszamon beliil, tobb blincselekmény elkdvetése esetén az elko-
vetdi oldal vonatkozasaban kizarélag a legsulyosabb biincselekményre vonatkozoéan volt
lehetdségiink az elkdvetok levalogatasara.

A fent emlitettekre tekintettel a 2018-as adatokat nem lehetséges dsszevetni az azt
megel6z6 szamokkal, hiszen, a jogszabaly-modositast kovetden a regisztralt blincse-
lekmény elkdvetdjeként rogzitett, a rogzitése idépontjara, az adott tigyben regiszt-
ralt blincselekmények szamaval egyezden (akar tobbszor) elszamolt személy. A fenti
modszertani kiilonbség miatt a regisztralt elkdveték, valamint az abbdl szarmaztatott
regisztralt biinelkovetdk €s a blincselekmény elkdvetdje kategoria adatai nem dssze-
adhatok.

A fent emlitettek parhuzamba allithatok a Legfébb Ugyészség altal megkiildott ada-
tokkal'. Azok ugyanolyan képet mutatnak és a jogszabalyvaltozas miatt itt sem lehetsé-
ges a 2018 utani adatosszehasonlitas.

Azt azonban megallapithatjuk, hogy a menekiiltiigyi érizet nem eredményezett érdemi
csokkenést a kiilfoldiek altal Magyarorszagon elkdvetett biincselekmények szamaban.

3. A menekiiltiigyi drizet célja, hogy biztositsa a kérelmezo rendelkezésre allasat a mene-
dékjogi kérelem elbirdlasanak idejére, illetve a dublini atadas biztositasa. 17

Erre vonatkozdan az Orszagos Idegenrendészeti Féigazgatosag altal kdzzétett statisz-
tikdk kozott nem talalhaté adat.

Az Orszagos Idegenrendészeti Féigazgatdsag altal kozzétett statisztikak'® alapjan el-
végzett szamitas értelmében a menedékkérdk szama és a menekiiltiigyi Orizet aranya
2020-ban kiemelkedéen magas volt (18,8%). A jogintézmény bevezetésétol kezd6dd
iddszaktol 2021-ig atlagosan 8,49%-ban keriilt menekiiltiigyi érizetbe a menedékeéro.

Val6séag ¢ 2023. januéar



76 KAKUK GABRIELLA: AMENEKULTUGYI ORIZET A BEVEZETESET KOVETO IDOSZAK...

Annak érdekében, hogy konnyebben szemléltethetd legyen, vizsgaljuk meg a menedék-
kérdk szamanak és a menekiiltiigyi Orizet szamanak aranyat.

A diagrammok alapjan megallapithatjuk, hogy a menekiiltiigyi Orizet alkalmazasa
nem altalanos jellegi, és nem is igazodik a menedékkérdk szamanak alakulasahoz.

A menekiiltiigyi Orizet ala vont személyek szamanak, valamint a migracios tendenci-
ak alakuldsanak vizsgalata sordn megallapithatjuk, hogy a szamok nem tamasztjak ala
a menekiiltiigyi Orizet bevezetésének hasznossagat

A menekiiltiigyi orizet a birdsagi itéletek tiikrében
(Az Eurdpai Unid Birésaga) Az Europai Unio Birdsaga 2020. december 17-i itéletébent®
megallapitotta, hogy a szerb-magyar hatdron talalhaté tranzitzonakra vonatkozd szaba-
lyokrol és gyakorlatokrdl sz6l6 magyar jogszabalyok ellentétesek az unios joggal. A Bi-
rosag kilondsen a menekiltligyi eljarasokrél szol6 irdnyelv® a befogadasi feltételekrol
sz616 iranyelv?és a visszatérési iranyelv?rendelkezéseinek megsértését allapitotta meg.
Magyarorszag nem hozta meg a menekiltiigyi eljarashoz valo tényleges hozzaférés
biztositasahoz sziikséges intézkedéseket. Magyarorszag nem pontositotta azokat a fel-
tételeket sem, amelyek a menekiiltiigyi eljaras keretében benytjtott fellebbezés esetén
a teriileten maradas jogara vonatkoznak abban az esetben, ha nem 4all fenn ,,tomeges
bevandorlas okozta valsaghelyzet”.

Az Emberi Jogok Europai Birdsaga

(O. M. kontra Magyarorszag)* Az tigy alapja egy, a Magyarorszag ellen benyujtott ké-
relem melyet az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szol6 egyezmény (az
-Egyezmény”) 34. cikke alapjan egy irani allampolgar, O.M. (a ,.kérelmezd™) 2015. februar
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13-an terjesztett a Birdsag elé. A kérelmez6 azt allitotta, hogy az drizetbe vétele indo-
kolatlan volt, és a helyzet nem keriilt orvoslasra megfelel$ birosagi feliigyelettel. Az
Egyezmény 5. cikk 1. bekezdés (b) és (f) pontjaira és 4. bekezdésére tamaszkodott.
A kérelmez0 illegalisan 1épte at a magyar hatart, elfogasakor nem tudott a személyazo-
nossaga vagy az orszagban valé tartézkodasi joga bizonyitékaul szolgal6 okmanyokat be-
mutatni. A kérelmezd ezutan menedékjogért folyamodott. A meghallgatason a kérelmezd
azt allitotta, hogy a homoszexualitasa miatt menekiilt el szarmazasi orszagabol, Iranbol. A
Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal (BAH) 2014. junius 25-én 19 6ratél kezd6dé ha-
tallyal elrendelte 72 6ras menekiiltiigyi Orizetét, amelyet a magyar birésag 60 nappal meg
is hosszabbitott. 2014. junius 26-an a menekiiltiigyi hatésag kérelmet intézett a Debreceni
Jarasbirosaghoz a menekiiltiigyi 6rizet maximum 60 napos meghosszabbitasa érdekében.

2014. oktdber 31-én a kérelmez6t menekiiltként ismerték el. Menekiiltligyi Orizete
2014. janius 25-t61 2014. augusztus 22-ig tartott.

A kérelmez0 vitatta a fogvatartas jogalapjat, melynek helyt adott a Birdsag.

A Birésag az EJEE 5. cikk 1) bekezdés b) pontjaval vetette dssze a menekiiltiigyi érizet
alkalmazasat. A kormany érvelése alapjan minden, a Metv. 31/A. §-ban szerepld fogva
tartasi jogalap olyan kotelezettség, amely indokolhatja az érizetben tartast.

A kotelezettség teljesitése érdekében foganatositott drizet kifejezett elutasitdsa soran a
Birdsag megjegyezte, hogy ,,a kérelmez0 ésszerii er6feszitéseket tett a személyazonossaga
és az allampolgarsaga tisztazasara: nincs jele annak, hogy ne miikddott volna egyiitt teljes
meértékben a hatdosagokkal”. Mivel a Metv. nem irja eld a személyazonossag okmanyokkal
valo igazolasat, nem volt olyan kifejezett kotelezettség, amit a kérelmezd nem teljesitett.

Emellett a Birosag a fogva tartas jogtalansagara vezetd tényként értékelte azt is, hogy a
bir6sagok nem mérlegelték kellden egyéniesitett modon a fogva tartas alternativait.

A Birésag nem ismerte el, hogy akar Magyarorszag, akar az EU jogosult lenne az

EJEE 5 cikk (1) bekezdésében foglalt feltételek kiegészitésére a fogvatartast jogszer(ivé
tévo tovabbi feltételekkel. Az itélet ramutatott, hogy a magyar joggyakorlat egyaltalan nem
mérlegeli a kérelmezo egyedi koriilményeit.
(llias és Ahmed kontra Magyarorszag)®A fogvatartast el6térbehelyezé eljaras az Ilias és
Ahmed-iigy, amely hosszu évekig htizodott. Ennek f6 kérdése volt, hogy hogy érizetnek
mindsiil-e a menedékkérdk varakoztatasa a tranzitzonaban mindaddig, amig kérelmiik el-
biralasra keriil. A Birosag eldszor is elutasitotta kormany érvét, miszerint a tranzitzonaba
kényszerités nem szabadsagtol megfosztas, tekintettel arra, hogy Szerbia felé tavozhatnak.
Azonban Szerbia felé csak akkor tdvozhat a kérelmez6, ha visszavonja menedékjogi kérel-
mét, és mivel ezekben az esetekben Szerbia nem hivatalosan fogadja vissza a kérelmezot,
a kilépd személy irreguldrisan 1ép be Szerbidba, ,,[a] tranzitzonara korlatozas de facto sza-
badsagtol valdé megfosztasnak mindsiil”.

A bir6ésag dontése alapjan a hatésagok jogsértd mddon jartak el egyes részkérdésekben,
de jogellenes fogva tartas nem tortént. A Nagytanacs ezzel a dontéssel, ellentmondott
a 2017-es els6foku dontésnek, amely akkor még a felpereseknek adott igazat, és kimondta,
hogy szabadsagvesztéssel ért fel az elzarasuk. Ilias és Ahmed iigyében a Birdsag tilment a
korabbi itéleteken, hiszen megallapitotta az EJEE 5. cikk (4) bekezdésének a megsértését
is, mivel nem allt rendelkezésre olyan eljaras, amelyben birdsag gyorsan déntott volna
a fogva tartasuk torvényességérol. A Birdsag azonban nem latta megalapozottnak, hogy
a tranzitzonabeli banasmod sértené az egyezmény 3. cikkét, s embertelen vagy megalazo
banasmodnak mindsiilne. A ,kényelmetlenség”, amit a 13 négyzetméteres, otagyas, lég-
kondicionalas nélkili, csak egy kicsi ablakkal ellatott vaskonténerekbe szoritott, artatlan
ember elszenved a szogesdrottal korbevett, murvas, allando videomegfigyelés alatt allo,
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110 négyzetméter Osszteriileti térségben, a kormany — és a Birdsag — szerint nem éri el az
embertelenség szintjét, még akkor sem, ha Ilias és Ahmed a pszichiatriai szakvélemény
szerint poszttraumas stressz szindromaban (PTSD) szenvedett. De sériilt a 3. cikk azzal,
hogy a kormany az olvasni nem tudé kérelmezdkre haritotta a bizonyitési terhet: Szerbia
nem biztonsdgos harmadik orszag és a lanc-refoulement veszélyét illetden, kiillondsen
annak fényében, hogy Magyarorszag 2013 januarja és 2015 juliusa kdzott nem tekintette
biztonsagos harmadik allamnak Szerbiat, majd ezt kdvetden rendeletileg biztonsagosnak
mindsitette. [§ 124 és 130]

(R. R. és masok kontra Magyarorszag) Az ottagh irani-pakisztani csalad 2017. aprilis 19-én
érkezett Magyarorszagra és ott menedékjogot kértek. A Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hiva-
tal elrendelte, hogy a kérelmezdket a roszkei tranzitzonaban helyezzék el. A csaladot egy 13
négyzetméteres konténerben szallasoltak el. A kérelmezok eldadtak, hogy nyaron nagyon me-
leg volt és a konténer rosszul szellézott. Egy kozos részleget biztositottak a csaladi szektorban
és a tevekenységiiket is korlatoztak. A csaladi részleg kdzepén egy kozos udvar volt egy kis
jatszotérrel a gyerekeknek, ping-pong asztallal, tollaslabda haloval, kosarlabdapalyaval és fo-
cikapukkal. A kérelmezok szerint a kiiltéren nem volt arnyék vagy zold teriilet. A részlegben
volt tovabba jatszdszoba, tanuldszoba, vallasi imaterem és televizidval felszerelt kdzos helyi-
ség. A zonaban miikodo civil szervezetek hetente egyszer vagy kétszer egy-két oran keresztiil
gyermekfoglalkozasokat, példaul rajzolast és kézmiives foglalkozasokat szerveztek. 2017
szeptemberétdl a tranzitzonaban €16 gyermekek szamara oktatasi programot biztositottak.

2017. junius 29-én a kérelmezoket a tranzitzénan beliil egy elkiilonitett részlegbe szallitot-
tak, mivel a kérelmez0 anya és gyermekei hepatitis B-ben szenvedtek.

A kormany szerint a kérelmez0 gyermekei haromszori étkezést, gylimdlesdt és tejter-
méket is kaptak, a kérelmezOk azonban azt allitottak, hogy az élelmiszer nem volt meg-
felelé a gyermekek szamara, és hogy az anyanak nem biztositottak kismama ruhdakat.
A kérelmezok csak orvosi alapellatasban részesiiltek, beleértve néhany korhazi vizitet, de pszi-
chiatriai kezelést nem vehettek igénybe. A kérelmezdk szerint a férfi 6rok még a ndgyodgyaszati
vizsgalatok sorén is jelen voltak. R. R. menedékkérelmét mar harmadszorra nyujtotta be, ezért
nem jart neki élelmiszer-ellatmany, bar a hatdsagok szerint nem ¢éhezett, mert kapott ételt civil
szervezetektol, illetve vasarolt is élelmiszert. Kérelmiik megvizsgalasat kovetden a kérelmezok
belépési engedélyt kaptak és ideiglenes tartdzkodasi engedélyt kaptak Magyarorszagon.

Az Grizet soran az anya orvosi vizsgalatai soran tolmacs nem, azonban fegyveres rend-
orok (férfiak) — akar a négyogyaszati vizsgalatan — jelen voltak.

2017. augusztus 15-én a kérelmezdok engedélyt kaptak Magyarorszag teriiletére valod
belépésre és ideiglenes tartdzkodasra (befogadott kiilfoldi statusz, befogadott). Még aznap
elhelyezték 6ket a Vamosszabadi Befogadd Kozpontban. Az IAO azonban megtagad-
ta, hogy menekiiltként vagy kiegészitd védelemre szoruld személyként ismerje el 6ket.
A kérelmezok a kérelmiiket elutasito hatarozat azon részének birosagi feliilvizsgalatat kér-
ték. Ezt kdvetden 2017. augusztus 23-an az IAO hatarozatot hozott, amelyben visszavonta
az érdemi hatarozatot. 2017. szeptember 8-an 11j érdemi hatarozatot hozott, amelyben a
kérelmezoket kiegészitd védelemre szoruld személyként ismerte el.

2017. augusztus 25-én a kérelmez6k Németorszagba indultak, ahol késébb nemzetkdzi
védelmet kaptak.

A kérelmezok az EJEB-hez fordultak, mert allaspontjuk szerint Magyarorszag meg-
sértette az EJEE 3. cikkét (az embertelen vagy megalazé banasmaod tilalma), az EJEE
13. cikkét (hatékony jogorvoslathoz valo jog), az EJEE 5. cikkét (szabadsaghoz és biz-
tonsaghoz valo jog) és az EJEE 34. cikkét (egyéni peticiohoz vald jog), a kérelmezdk
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elpanaszoltak az ellatasuk koriilményeikre — Orizetbe vétel a tranzitzonaban, a jogorvoslati
lehetdség hianya, a panasz miatt fogva tartasuk birdsagi feliilvizsgalatanak hianya és a hatosa-
gok ideiglenes intézkedésének elmulasztasa.

(Kinzéas és embertelen banasmdd tilalma) A Birosag allando itélkezési gyakorlata szerint
a bantalmazasnak el kell érnie a sulyossag egy minimalis szintjét ahhoz, hogy a 3. cikk
hatalya ala tartozzon. Ennek a szintnek az értékelése relativ, és az eset 6sszes koriilmé-
nyétdl fligg, elsdsorban a banasmod iddtartamatol, annak fizikai vagy mentalis hatasa-
it6l, valamint bizonyos esetekben az aldozat nemétdl, koratdl és egészségi allapotatol.

Az EJEB megallapitotta, hogy az allamok kdtelesek figyelembe venni a kiskortiak és
a terhes nék védelmére vonatkozo kotelezettséget. A kérelmezok koriilményeinek egyedi
vizsgélata azonban nem tortént meg. Az EJEB azt is értékelte, hogy a kérelmezdk ho-
ségnek ¢és a szelldzés hianyanak is ki voltak téve a tranzitzonaban tartdzkodasuk nagy
részében. Az agyak alkalmatlanok voltak a gyermekek altatasara, és a tranzitzonaban
tartozkodasuk egy részében nem tudtak lefoglalni magukat, mert elszigetelték dket. Az EJEB
kitért a megfelel6 orvosi és pszichiatriai ellatas hidnyara, a férfi tisztek jelenlétére a no-
gyogyaszati vizsgalatok soran, valamint az allandd biztonsagi ellendrzésekre. A fentiek-
re tekintettel az EJEB megéllapitotta az egyezményt sérté banasmodot.

(Szabadsaghoz és hiztonsaghoz valé jog) Az Ilias és Ahmed tiggyel ellentétben az EJEB
arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy azon nemzeti jogszabalyok, amelyek meghatarozzak
a kérelmezOk tranzitzoénaban vald tartdozkodasanak maximalis idétartamat, — a tartoz-
kodas tulzott idétartama és a kérelmezék menedékjog iranti kérelmei, valamint azok a
feltételek, amelyek kozott a kérelmezdket a relevans idészakban a tranzitzonaban vald
tartdzkodasra kotelezték, a szabadsag tényleges megfosztasat jelentették szamukra. Az EJEB
ezért megallapitotta az EJEE 5. cikk (1) bekezdésének sérelmét.

Az EJEB szerint csak tényleges dontés sziiletett arrdl, hogy a kérelmezdket a tran-
zitzondban kell tartani, de nem biztositottak szdmukra a dontéssel szembeni bir6ségi
feliilvizsgalat lehetdségét, amely sérti az EJEE 5. cikkének (4) bekezdését.

Az EJEB a kérelmez0 gyermekeknek fejenként 6500 eurot, a felndtteknek 4500 eurot
itélt meg nem vagyoni kartéritésként, illetve dsszesen 5000 eurd koltségtéritést.

(M. B. K. és méasok kontra Magyarorszag)® Az M.B.K. és masok kontra Magyarorszag
iigyben egy hat f6s afgan csaladot 2017-ben tartottak fogva 209 napon at a hazai hato-
sagok. A csaladfé M. B. K. egy amerikai cégnek dolgozott hazdjaban. Miutan a talibok
mego6ltek munkatarsat, 6t is Osszeverték, és maradando sériilései keletkeztek. A hazara
nemzetiségl és siita csalad menekiilni kényszeriilt. Szerbiaban kilenc honapon at kellett
varakozniuk arra, hogy beléphessenek a roszkei tranzitzonaba.

A legnagyobb forrésagban laktak sziikds konténerbortoniikben, a zonaban semmi ar-
ny¢k nem volt. A sériilt és beteg apa megfeleld orvosi kezelést nem kapott. Az iskolaskort
gyerekekkel 6t honapon at nem foglalkoztak a hatésagok. Az egyik gyereket viszont tol-
macsolasra hasznaltak: mas, sokszor megbilincselt menekiilok egészségi ellatasanal kellett
forditania.

Ot stilyosan traumatizalta, amikor rendszeresen szemtaniija volt annak, ahogy mene-
dékkeéroket, koztiik akar allapotos néket megbilincselve szallitottak renddrok a tranzit-
zonan kiviili korhazi ellatasra.

Az afganisztani csalad szabaduldsara a strasbourgi birdsag ideiglenes intézkedését
kovetden is csak akkor kertilt sor, amikor végiil menekiiltként elismeré dontést kaptak.
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A Birésag megallapitotta, hogy a kérelmezd gyermekek tekintetében megsértették az
Egyezmény 3. cikkét, tovabba hogy valamennyi kérelmez6 tekintetében megsértették az
Egyezmény 5. cikkének 1. és 4. §-at.

A csaladnak 17.000 eurd kartéritést itélet meg a Birosag.

A menekiiltiigyi érizettel kapcsolatban felmeriilt problémak orvoslasara azonban nem
elegenddek a birosagi itéletek. A kotelezettségszegési eljaras is azt sugallja, hogy a prob-
Iéma nem az egyedi tigyekben keresendd.

(Osszegzés) A menekiiltiigyi orizet bevezetése 6ta rendelkezésre allo adatok, valamint
a birdsagi dontések alapjan megallapithatjuk, hogy az drizet elrendelése soran sokszor
hianyzik az egyéni koriilmények vizsgalata, a dontésekbdl nem dertiil ki az elrendelés
oka, azaz, hogy egy adott menedékkérd miért keriil drizetbe.

A menekiiltiigyi Orizet intézményét, majd a bevezetését kovetd jogalkalmazasi gya-
korlatot tobb civil szervezet és az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga is kritikaval illette.

A megfogalmazott kritikak kozos eleme, hogy a jogszabalyban tulsagosan kiterjesz-
tden keriilt megfogalmazasra az drizet jogalapja, az 6nalld jogorvoslat lehetéségének,
valamint az érizet hatékony alternativainak hianya miatt.

Allaspontom szerint a menekiiltiigyi érizet elrendelési feltételeit sziikiteni sziikséges,
tekintettel arra, hogy annak ellenére, hogy a jogszabaly taxative felsorolja a menekiilt-
iigyi Orizet elrendelésének eseteit, tul nagy mozgasteret enged az Orszagos Idegenrendé-
szeti lgazgatosagnak azzal, hogy a jogszabaly megfogalmazasa altalanos, nem minden
esetben megfoghaté. A jogintézmény pozitiv megitélése és a jogbiztonsag visszaallitisa
érdekében sziikséges a jogalkalmazas soran a kérelmezd egyéni élethelyzetének vizsga-
latara nagyobb hangsulyt fektetni az eljards soran, tovabba nagyobb teret biztositani a
menekiiltiigyi érizet alternativainak, mint a kijeldlt helyen tartozkodéasnak, a menekiilt-
iigyi 6vadéknak, valamint hatosag elétti rendszeres jelentkezési kotelezettségnek.?
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Stepper Péter: A kényszermigracié mint biztonsa-
gi fenyegetés a visegradi orszagokban, In: Nemzet
és biztonsag, 2018/1. 115-141.

Kérelemre a Beliigyminisztérium, Jogszabaly-
elokészitd ¢és Koordinacios Foosztaly altal
2022.02.17. napjan megkiildve.

Az Egységes Nyomozohatdosagi és Ugyészségi
Biiniigyi Statisztika (ENyUBS) egy tn. kévetd
jellegli statisztika, melybe az adatok akkor
keriilnek regisztralasra, ha a biintetéeljarast a
nyomozohatosagok (renddrség vagy NAV), illet-
ve az ligyészség befejezte.

2013. julius 1-jén hatalyba lépett a Biintetd
Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C. torvény (a
tovabbiakban: Btk.). A korabban hatalyos 1978.
év IV. torvény (a tovabbiakban: régi Btk.) egyes
tényallasai nem megfeleltethetéek a Btk. tény-
allasainak. A régi Btk. tobb olyan tényallast is
tartalmaz, amelyek a Btk.-ban mar nem jelennek
meg. Ugyanakkor tobb olyan tényallas is van,
melyeket a Btk. vezetett be, igy ezek elkovetése
esetén csak 2013. julius 1-jét kovetden volt
lehetséges biinteteljarast inditani.

A 2013. jalius 1-jét megel6zden indult biintetdel-
jarasokat — amennyiben a régi Btk. alapjan az el-
kovetett cselekmény enyhébben biintetendd, mint
a Btk. alapjan — a régi Btk.-nak megfelelden kell
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megitélni. Mivel esetenként a nyomozas évekig
is eltarthat, el6fordul, hogy a statisztikaban régi
Btk.-s biincselekmény keriil regisztralasra 2013.
julius 1-ét kovetden.
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NEMA JUDIT-ESZTER

Olvasasszocioldgiai paradigmavaltas Erdélyben
— A kulturalis szegmentacio és a modern
osztalyfejl6édés aspektusai Pierre Bourdieu
homoldgiaelmélete mentén

(Bevezets) Jelen tanulmanyban kisérletet teszek Pierre Bourdieu kulturalis tokeelmé-
lete nyoman az olvasas mint kulturdlis téke tarsadalomtudomanyi diskurzusanak
bemutatasara.

Els6 fejezetben Bourdieu munkassaganak fobb elméleti timaszpontjait szandékozom
bemutatni a habitus, a tékeelmélet terminusainak rovid vazolasaval. A masodik fejezet-
kovetéen dolgozatom harmadik fejezetében az olvasds mint kulturalis téke bemutatasa-
ra sziikitem a kulturalis t6keelemélet hozadékait. Ekkor Bourdieu kulturalis tokeelmé-
letében a tagabb értelemben vett kortars olvasasszociolégiai kihivasok nagyelméletét
keresem. A tanulmany negyedik fejezetében az individualizacids elméletek, modern

,,,,,,,,

sy

szegmentacio, az életstilus-csoportok modelljének kritikai keresztmetszetében helyezem
el, kiemelve annak ma is érvényesiilé aktualitasat az olvasoi fogyasztdi csoportok
erdélyi mintain keresztiil.

(Pierre Bourdieu munkassaganak f6bb kulcsfogalmai) Pierre Félix Bourdieu szociold-
gus, a modern tarsadalomtudomany egyik legemblematikusabb alakja 1930-ban szii-
letett a franciaorszagi Denguinban. Felséfokii tanulmanyait filozofia szakon az Ecole
normale supérieure-ban szerezte, majd kozépiskolai tanarként az algériai habort ideje
zsek kozott. Tanulmanykotetének megjelenését kvetden 1962-ben asszisztens a parizsi
egyetemen, ahol a Centre de sociologie européenne kutatokdzpont titkarava, 1964-ben
a [’Ecole Pratique des Hautes Etudes (EPHE), majd az ebbdl 1975-ben alakult 1975
I’Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales (EHESS) tanarava avanzsal. a A Centre
de Sociologie de I’Education et de la Culture kutatéintézet megalapitasa az 6 nevéhez
fliz6dik, valamint 1981-t61 a Collége de France Szociologiai Szekcidjanak elnokeként
szamos kitiintetést és elismerést koszonhet neki a konstruktivista szociologia.

Bourdieu elméleti megfontolasai Max Weber, Emilé Durkheim, Karl Marx és Claude
Lévi-Strauss eszmei el6futarok munkassagara vezethetdk vissza. Az dnmagat konstruk-
tivista strukturalizmussal jellemz6 Bourdieu els6sorban olyan eszmetorténeti kérdéseket
feszegetett, melyek az 6kori fatum, sors fogalomkorében évezredek éta foglalkoztattak a
tudomanyt. A szabad akarat, az eleve elrendeltetés problémaja Szent Agostonnal érhet6
els6ként szisztematikusan tetten, de a reformacio6 predestinacios tanaiban, majd a hegeli,
marxi tudat (akarat) és a Iét (materiélis adottsagok) kozti problémajaban dltenek testet.

»A konstruktivista strukturalizmus megjelolésében a strukturalizmus kifejezés azt
jelenti, hogy a tarsadalmi vilagban a nyelven, mitoszon és a tébbi szimbolikus rend-
szeren kiviill 1éteznek olyan objektiv strukturdk, amelyek az dgensek tudatatol és
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akaratatol fiiggetlenek, am mégis képesek az agensek gyakorlatait és megnyilvanula-
sait orientalni és megszabni. A konstruktivista pedig azt hivatott kifejezni, hogy mind
a habitust alkoto észlelési, gondolkodasi és cselekvési sémak, mind a mezdknek és
tarsadalmi osztalyoknak nevezett tarsadalmi struktirak meghatarozott tarsadalmi
genezissel rendelkeznek” (Hadas, 2002).

Az akarat mogott munkalkodo 1ét determinativ jellegébdl fakadoan jut el a szokasrend-
szer, a habitus definialasaig, mely mint egyéni magatartasok mogott megnyilvanulo ko-
z0sségi-szocializacios sémakon alapulo attitlidok, gondolkodasi mintak dsszessége min-
dig el6térbe keriil egy-egy tarsadalmi kihivas megoldasaként. ,,A habitus az dsszes olyan
bensdvé tett diszpozicid 0sszessége, melyek a magatartast és a gondolkodast, az észlelést
és az érzelmeket, a mimikat és a gesztikulaciot, a nyelvet és a szembeszédet szabalyoz-
zak és iranyitjak” (Wehler, 2001: 249). A tarsadalmi szokasrendszerben €16 egyén nem
tud teljesen fiiggetlenedni a habitustdl, latdsmaddjatol, az mindig ott munkalkodik az
egyéni cselekések, konkrét helyzetek, tin. praxisok mozgatorugdjaként — véli Bourdieu
— mintegy ontudatlanul. A , haromnegyed-részben automata” ember egyéni viselkedését
tarsadalmi osztalyanak kozds habitusa hatdrozza meg elméletében, melyben a habitus
egy olyan sajatos integraciot valésit meg, amelyet egy osztaly valamennyi tagjanak az
elso, statisztikailag kozos tapasztalatai uralnak (Bourdieu, 1983).

A Bourdieu nevéhez fiiz6do mezdelmélet a differencialt modern tarsadalom alapél-
meényebdl taplalkozik: sajatos logikaval rendelkezd, bizonyos tarsadalmi csoportokra
jellemzd egylittmiikddési tér, ahol a cselekvok eréforrasok €s aduk mentén szervezddnek
bels6 hatalmi-hierachikus eréviszonyok mentén. A tarsadalomban valé helytallas ezekben
a differencialt mezdkben folytatott kiizdelembdl all — vallja. Marxszal ellentétben
a konfliktust nem osztalyok koztinek feltételezi, hanem mezékon beliili dominancia iran-
ti kiizdelemként, a cselekvé (egyéni és hozott) habitusai altal vezérelt jatszmakként.

Bourdieu t6keelméletében a tarsadalom kozgazdasagtanat igyekszik modellalni,
amikor a mezdelméletben bevezetett er6forrasokat tékékként kategorizalja, kiilonbo-
70 fajtdinak bemutatasakor pedig ugy tekint rajuk, mint amelyek a hatalom kiilonb6z6
formait is egyszersmind kolcsondsen fenntartjak. Tokefelhalmozasnak tekinti magat a
teljes tarsadalmi berendezkedést, a torténelmet, mondvan, hogy iddébeni felhalmozéashdl,
munka altal 1étrejovo konstruktum, melyben nem lehet mechanikusan alkatrészt cserélni,
ha meghibasodik. A torténések kiszamithatosaga, a dolgok objektivitasaban rejlo ereje
magaban kodolja a fennmaradasi tendenciat is, mely biztonsagot, védelmet nytijt a lehe-
tetlen torténések ellenében. A eréforrasok toketipusait gazdasagi, tarsadalmi (kapcsolati),
kulturalis és szimbolikus téke tipusaira bontja, melyek elméletében arucsere-viszonyokként
egymasba konvertalhatok, a tarsadalomban alapveten profit-maximalizalasra torekvo
folyamatokban transzferalhatok.
tatni olvasasszocioldgiai doktori disszertacids témam elméleti keretét feltételezvén
benne.

(A kulturdlis téke ismérvei) ,,The social world is accumulated history” — mondja az an-
gol forditasban elhiresiilt tokeelméletének kezddmondataban, vagyis a tarsadalom vilaga
felhalmozott torténelem, kumulativ, megszakitasok nélkiili folyam. Elmélete mar azért
is formabontd, mert az utdémodern, posztmodern széttdredezettségi narrativaban olyan
nagyelbeszélést feltételez, melyben jél determinalt helye van minden elemnek a lineari-
tasban. ,,TOke alatt Bourdieu anyagi vagy inkorporalt formaban felhalmozott munkat ért,
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a téke ilyen értelemben eltarolt munka, médiumba zart id6, eréfeszités, energia —
felkésziilés a szlik esztenddkre, a tervezd €s fenyegetettségében szorongd ember kisérle-
te a biztonsagos kdrnyezet tartds megteremtésére” (Galantai, 2014: 645). Definicidjaban
a téke olyan javakként jelenik meg (legyen az barmelyik tipusu), mint anyagi vagy elsa-
jatitott formaban felhalmozott munka, melyet az id6 fliggvényében értékelhetiink. A kdz-
gazdasagtani tokefogalom hasznalatakor arucsere-folyamatokként feltételezi az egyén
tarsadalmi mezdékben torténé mozgasat, melyeket mint homo oeconomicus folyamatos
érdek- és profitmaximalizalas vezérel.

Bourdieu-i elmélet szerint a gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi toke harmasa egymassal
kolesonhatasban allnak, mindegyik téke egymas komplementer velejardja, €s alapvetden
gazdasagi tokéve alakithat. Mig a gazdasagi tokét kozvetleniil pénzz¢ alakithatonak fel-
tételezhetjiik gazdasagi ismérvek alapjan (felhalmozott javakként tarolt munka), addig
a kulturalis toke ilyeténképpeni targyalasa nagyobb elméleti alapozast igényel Bourdieu
részeérol.

,»A kulturalis tékének is harom formaja van: lehet inkorporalt (bensévé tett), létezhet
targyiasult formaban (konyvek, festmények, gépek stb.), illetve intézményestilten, amely
az iskolai végzettséget igazold bizonyitvanyként jelenik meg” (Hegedts, 2014: 310).
Bourdieu modellje szerint a kulturalis téke anyagi javakban is atadhatd, mint targyak,
konyvek, konyvallomany, festmények, kulturalis értékek. Azonban atadhato, felhalmoz-
hat6 a sziil6i hazban latott minta révén is, mintegy a szocializacio soran. A materialis
hordozéhoz valo attitiid, jelen esetben a kdnyv mint kulturalis téke manifesztumahoz
val6 viszony, szokasrendszer, melyek annak ¢lvezetét vagy hasznalatat lehetdvé teszik,
kulturalis képességek atadasa is egyben, melyek a csalad kulturdlis szinvonala és a gye-
rekek tanulmanyi eredményei kozott 6sszefiiggést teremtenek (Bourdieu, 1999).

A beépitett kulturalis téke fogalmaban Bourdieu az anyagiakkal kozvetleniil nem mér-
het6 voltat hangstulyozza, mely kdzvetleniil nem cserélhetd, nem atruhazhato, azonban
mint amit érvelésében az iskolai sikerrel magyardz, specialis profitot jelenthet késébb
az iskolai piacon a kiilonboz6 osztalyok és rétegek kozotti eloszlasara vonatkoztatva
(Bourdieu, 1999). A kulturalis téke elsajatitasara aldozott idejével, személyével fizet a
személy, amikor képzettsége érdekében ,,tulajdonlas” targyava teszi a tudast, hogy tulaj-
donsagava, szilard részévé, habitusava valjon. Ennek érdekében a primer, csaladi neve-
1és kérdését kiilon targyalja, mint megtakaritott elény vagy hatrany a szekunder nevelés
sikere, a kulturalis téke profitabilissa tételének titjan.

Teoériaja szerint az elsédleges szocializaciods szintér ,,minden esetben inkorporalt kul-
turalis tékével latja el az iskolaba belépd tanulot” (Galdntai, 2014: 647), és az intézmé-
nyes keretben elkezddd6 oktatasban mar hozamként, befektetett munkaként, személyi-
ségében, gondolkodasmodjaban tériil meg a koragyermekkorban beketetett idd.
A kulturalis téke generaciokon keresztiili transzmisszioja, nevelési stragégiakban az uto-
dok természetes kdzegeként habitusok formajaban térténik meg, mintegy észrevétlendil
- negativan vagy pozitivan lacsapddva a masodlagos szocializacidba, az iskolaba 1épés
fazisaban. Osztalyhomologiat feltételezd vélekedése szerint a kdzoktatas a kdzéposz-
taly minéségi normait tartja fenn, és az ebbdl a kozéposztalybeli tarsadalmi osztalybol
érkez6 gyerek szamara otthon elsajatitott inkorporalt kulturalis téke szerint megegyezd
sémakat kovet. Azonban az a tarsadalmi egyenl6tlenségek a gyerekek inkorporalt
kulturalis tékéinek eltérd szintjeiben is megmutatkozik mar iskolaba kertiléskor is,
alacsonyabb kulturalis tokével rendelkezd kozegbdl érkezve egyértelmii hatranyt je-
lentve. Elméletében az oktatasi rendszer ideologikus funkcidjanak birdlatat kozli,
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miszerint a konzervativ iskolarendszer alapvetéen reprodukcids természeti, torvény-
szerlien Gjratermeli a tarsadalmi egyenl6tlenségeket a kulturalis téke mentén, elmélyitve
a deprivalt mélyszegénység ¢s tarsadalmi t6kétdl megfosztott also tarsadalmi osztalyok
gazdasagi-munkaerdpiaci érvényesiilését is.

,,Ha deprivalt csoportrol van szd, akkor a tanuld — a kivételektdl eltekintve — nega-
tivl2 hozamu inkorporalt tékével érkezik az iskolaba, ami legjobb esetben csak id6-
veszteséghez vezet, rossz esetben kizarast és az oktatasi rendszer gyors elhagyasat
okozza szamara. Az iskolarendszer gyors elhagyoit negativ hozamu inkorporalt kul-
turalis toke jellemzi, és intézményesiilt kulturalis tdke nélkil keriilnek a munkaerdpi-
acra — ez a kombinacié a munkaerd-piaci kizaras tipikus, rendszerszerli elézménye. Igy
termelddik ujra a gazdasagi t6kétol, intézményesiilt és targyiasult kulturalis tokétodl, és
modern munkaerd-piaci, tarsadalmi t6kétél megfosztott (deprivalt) mélyszegénység
az iskolarendszer kozvetitésével” (Galantai, 2014: 646).

Az intézményes kulturalis toke a human téke iskolajanak nyomvonalan gazdasagi mé-
résként is feltevodhet, 1évén hogy a nevelésbe agyazott, befektetett id6 és beruhazas
diplomaszerzés altal profitot eredményez vagy idével anyagi vonzatta konvertalhato.
A mivelddési tevékenység képzési hozadéka attol a kulturalis tokétol fligg, amelyet a
csalad elézbleg beinvesztalt, és hogy az iskolai végzettségi titulusok gazdasagi és szoci-
alis hozadéka attol az 6rokolt tarsadalmi tékétol fiigg, amelyet alatamasztasaul igénybe
vett. — Bourdieu (1999) ekképpen érvel a kulturalis téketipusok egymas kiegészitése
mellett. Azonban mivel a kulturalis téke ataddsanak ilyetén modja nem lathatdé mo-
don torténik (ellenben a gazdasagi tokével), gyakran tekintik a megszerzett tudastokét
szimbolikus és nem valosagos természetlinek, mintegy autoritasnak, mely szimbolikus
tekintélyt érdemel.

A targyiasult, objektivizalt kulturalis t6ke ugyanolyan kdzvetlenil atadhat6, mint
a gazdasagi toke, hiszen a kultira hordozdjaként irasok, konyvek, festmények, szobrok,
miilemlékek, hangszerek formajaban stiriti a kulturalis értéket a maga autondm és kohe-
rens voltaban. Tulajdonjogként atadhatd, ugyanakkor szerzdi-szellemi jogok a készit6jét
illetik a jogszabalyok betartasa mellett. Ugyanakkor értékelésiik, befogadasuktol valnak
értékkozvetitd targgya, melyek az inkorporalt kulturalis t6kébol eredd tudason, percep-
cion alapszanak. Bourdieu ekképpen fogalmaz (1999: 160): ,,A kulturalis javak tehat
vagy anyagi elsajatitas targyai, ami gazdasagi tokét feltételez, vagy szimbolikusan saja-
tithatok el, ami inkorporalt kulturalis t6két feltételez.” Ugyanakkor az osztalyspecifikus
jegyekkel szorosan Osszefiiggdnek feltételezi értékesithetdségiik konfliktusat, mondvan,
a kulturalis termelés (miivészet, tudomany stb.) teriilete a tarsadalmi osztalyok terepén
zajlik. Sokszor fegyverként, hatalmi eszkdzként hasznalva a targyiasult kulturalis t6két
a tarsadalmi mezGben.

Az intézményes kulturalis t6ke az inkorporalt kulturalis toke titulusok, diplomak for-
majaban torténd objektivalasa, mely altal a munkaerdpiaci alkalmazhatésaga gazdasagi-
lag is mérhetové valhat. ,,Az iskolai végzettség titulusa a kulturalis kompetencia bizonyi-
téka, amely tulajdonosanak tartds és jogilag garantalt konvencionalis értéket kdlcsonoz”
(Bourdieu, 1999: 160). A tudomanyos cimek, diplomak, titulusok ugyanakkor elismerést
kolesonoznek a kulturalis tokének, illetve intézményesitett formaban annak hordozdja-
nak személye felé egyarant. A tudas diploma formajii manifesztuma ezaltal a kulturalis
¢és a gazdasagi toke kozotti konvertibilitast biztositja — vallja Bourdieu a tékeatalakula-
sok elméletét megalapozva.
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(Az olvasas mint kulturdlis téke) Az olvasas mint kulturalis téke szintén harmas pil-
léren nyugszik, ennek okan Bourdieu tékeelmélete mentén eredményesen bemutat-
hato.

Inkorporalt kulturalis tokeként az elsé szocializacids szintéren ontudatlan és tu-
datos folyamatokban nyilvanulhat meg: a dajkanyelvi fonématudatositastél, szofel-
ismeréstdl a szokincs gyarapitdsan, beszédtanulason keresztiil a csaladi literacios
nevel6i habitusok kialakitasaig mindvégig épitodik. Kovetkezd, szekunder szociali-
zacios szakaszban az iskolaban iras-olvasasi kompetenciak tanulasaval, majd kész-
ség szintjére emelt olvasastudassal tovabbtanulas célzattal kamatoztathato. Kulcs-
kompetenciaként valosagos eszkozzé valik az olvasas: az 6nallé informacidszerzés,
az ¢lethosszig tartd tanulas eldfeltétele €s lehetdsége, akar valdsagos hatalom is a
tarsadalmi egyenlétlenségek kikiiszobdlésére.

Bourdieu osztalyhabitus elmélete és a kulturalis téke konnotacidit szamos kutatas
elméleti keretként azonositja. Beszamolok szélnak az osztalyhomoldgidk érvényes-
sége mellett, miszerint magasabb statust, diplomas csaladok reprodukciés szandéka
miatt az értelmiségi sziilok esetében magasabb a kulturalis toke atadasanak igénye,
mellyel szoros kapcsolatban van a csaladi konyvallomany mérete (mint objektivizalt
kulturdlis téke), az esti mese fontos fejlesztd szerepének belatdsa, az olvasasi szo-
kasok kialakitasa (inkorporalt kulturalis téke) is (Hegedis, 2014). A Hegedis kuta-
tasaban vizsgalt szegedi varosi szililék gyermekei és a zakanyszéki ruralis kozegben
tanulo diakok eltéré csaladi literacios mintaik, sziileik iskolai végzettsége szerint
mas életpalyat is fognak bejarni, mely az olvasds motivuma, mint gondolkodova
nevelés eszkdze mentén teljesen leképezhetd. ,,A magasabb iskolai végzettségl szii-
16k nagyobb ardnyban juttatjdk be gyerekeiket a magasabb presztizsl iskoldkba, €s
a csaladi konyvtarak nagysaga koveti ezt a differencialodast, az iskolai végzettség
csokkenésével a csaladi konyvallomany nagysaga is csokken” (Andor, 1999: 62).

Erdélyben tobb rétegspecifikussagot érintd olvasasszocioldgiai kutatas kozolt
szociobkondmiai hatterti, sziildi iskolai végzettséggel, lakohely szerinti olvaséi ha-
bitust feltard dsszegzést, mely a Bourdieu-i osztdlyhomologiat alatdmaszthatja a kul-
turalis toke atadasanak osszefiiggésében.

Gergely Erzsébet-Emese (2012) erdélyi magyar diakok olvasasi szokasainak
IEA-PIRLS (IEA - International Association for the Evaluation of Educational
Achievement, PIRLS — Progress in International Reading Literacy Study) tipusu ku-
tatasabol az olvasas csaladi és lakohely szerinti faktorait 6sszegzi. Az otthoni la-
kokornyezet tanuldsra, olvasasi kompetencidkra, szovegértésre, olvasasi szokasokra
a PISA-tesztek eredményeiben is szignifikdnsan megmutatkozik. A varosi didkok
olvasott konyvek szamat tekintve jelentésen tobbet olvasnak ruralis kozegben é16 di-
aktarsaiknal, melyet magyarazatként emel ki a ruralis kozegben ¢16k gyengébb szo-
vegértési eredményeire is. ,,Hetedik osztalyban ndvekedési tendenciat figyelhetiink
meg a telepiilés tipusanak a ndvekedésével: falun olvasnak a legkevesebbet a didkok,
varoson tobbet, a legtdbbet pedig a megyeszékhelyeken olvasnak a diakok™** (Ger-
gely, 2012: 19). A rurélis-urbanus ellentét ezaltal az olvasas kedvezo feltételeinek a
hianyaban, falusi kdrnyezetben a kulturalis toke, a diplomas csaladok kisebb szama-
ban, az intézmények szlikebb kinalataban is tetten érhetd.

A csalad szociodkonomiai hattere, a szlilok iskolazottsaga tekintetében a felséfo-
kt tanulmanyokkal rendelkezd sziilok gyerekei olvasnak a legtdbbet. ,,A fels6foku
végzettséggel rendelkezd sziilok gyerekei nemcsak a varosi iskolakba jaré tarsaiknal
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olvasnak tobbet, de a falun ¢16 fels6foku végzettséggel rendelkezd sziilok gyerekei-
nél is” (Gergely, 2012: 23). Azaz a varosi kozegben €16 diplomas csaladok gyerme-
kei az urbanus intézmények ¢és tarsadalmi berendezkedés hatasara eldnyt élveznek
olvasas szempontjabol a ruralis kozegben €16 diplomas csaladok gyermekeinél is.
A szellemi téke eloszlasa szempontjabol ,,a felséfoku végzettséggel rendelkezd szii-
16knek 10,9-12,2%-a ¢l falun, 55,1-53,1%-a varoson, és 34,1-34,7%-a a megye-
székhelyeken” (Gergely, 2012: 23), mely adatsor beszédes az olvasas népszerisité-
sének problémajara nézve a ruralis kozegben.

(Bourdieu és a kulturalis szegmentacio: A modern osztalyfejlodestol az életsti-
lus-csoportok modellje felé) Ebben az alfejezetben arra a kultiraszocioldgiai pa-
radigmavaltasra szandékozok figyelmet szentelni, mely az utébbi idében Bourdieu
osztalyhomologidk elméletét a megvaltozott kultirafogyasztas mentén igyekszik kri-
tika targyava tenni, melyet els6dlegesen a kulturalis téke digitalizacios valtozasaval,
az atalakuld fogyasztoi csoportokkal magyardz a szakirodalom. A fogyasztasalapu
megkozelités alapélménye a tarsadalom hagyomanyos osztalyalapt tagolodasanak fel-
bomlésa, az élménytarsadalomban kialakitott életstilusok dontd tarsadalomszervezd
szerepe.

A tarsadalmi rétegzédéskutatasokban a kulturalis fogyasztas témakdore 0j érdeklédé-
si horizontot kapott a kortars miivelddés- és olvasasszocioldgiaban. Sagi Matild (2010)
kulturalis szegmentacios elméletekbe agyazott vizsgalatai a rétegspecifikus kultarafo-
gyasztas elméleteire igyekezett 0j dimenzidkat feltarni.

Chan és Goldthorpe munkassagaban, ahol a tdrsadalmi osztalyok és statuscsopor-
tok, valamint a kulturalis fogyasztas, illetve viselkedés kozotti kapesolat elemzésére
fokuszalnak (Chan, 2013), harom f6 elméleti megkdzelitést latnak relevansnak: (1)
a homoldgiakat feltételez6, (2) az individualizacio-elméleti és (3) az ,,omnivore-
univore” modell.

Az els6 elméleti modell a homologiak feltételezése Pierre Bourdieu habitus-elmélete
nyoman. Bourdieu szerint a weberi ,,0sztaly” (Class) és ,;rend” (Stand) nem kiil6-
nithetd el kategorikusan egymastol, a statuspoziciot (és az életstilust) a tarsadalmi
osztaly olyan szimbolikus aspektusanak kell tekinteni, amely szoros egységet alkot
az osztallyal, életstilus és osztalyhelyzet nem formalhatnak kiilonbdzé variaciokat.
Ezek a habitus szocializacios folyamatainak ontudatlanna valt eredményében mérhe-
tok, melyek gondolkodasi €s cselekvési kereteket egyszerre diszpondlnak az egyén
szamara. A mez6é mérhetd fogalma tarsul elméletében a habitushoz, mely jellegzetes
tarsadalmi mozgasteret feltételez. ,,A homoldgiai megkozelités szerint tehat a tarsa-
dalmi strukturaban elfoglalt (osztaly-)pozicid, és a kulturalis rétegzédésben elfoglalt
hely egymassal szorosan 0sszekapcsolodik: a magasabb pozicidoban levék alapvetden
a magas kulturat vagy az elit kultarat preferaljak, az alsobb osztalyok tagjaira pedig a
tomegkultura élvezete jellemzd” (Sagi, 2010: 289). ,,A kulturalis rétegek koziil a felsé
rétegek diktaljak a szabalyrendszert és mindsitik a tobbséget. Az alsébb rétegek ezt
a kulturalis mindsitést tobbnyire elfogadjadk. Tehat ez azt jelenti, hogy a legitimitas
szférajaba tartozo preferenciak és ismeretek hierarchikusan oszlanak el, mas szoval a
fogyasztasi modellek hierarchikus rendszert alkotnak.” — &sszegez Szabo Julia (Szabo,
2018: 64), Bourdieu kulturalis legitimitas-fogalmanak magyarazataképpen.

Masik elméleti keretként Featherstone (1987) individualizacio-elméletét érdemes vizs-
galnunk, mint amely szerint az egyén a felbomlott osztalystruktirdk hianyaban a megval-
tozott posztmodern, Ulrich Beck-i kockazat-tarsadalmi kontextusédban individuumként
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fiiggetlen, azaz tarsadalmi-demografiai jellegzetességektél mentesen alakitja ki az életsti-
lusat. A késémodern tarsadalomban sok kritika érte a homologiak elméletét, a megnoveke-
dett szabadido és jobb anyagi feltételek hatasara életstilusban, életmindségben diverzifika-
lodott a tarsadalom hagyomanyos hierarchia-modellje. Beck szerint: ,,a »rendi« szinezet(i
osztalyhelyzet hagyomanya elvész, és megindul az élethelyzetek és életutak diverzi-
fikdlodasa és individualizalodésa, amely a tarsadalmi osztalyok és rétegek hierarchia-
modelljét aladssa” (Beck, 2004: 351).

Bukodi Erzsébet 1999-2000-ben a KSH Tarsadalomstatisztikai Foosztaly altal vég-
zett Eletmod és idémérleg-vizsgalat adatait elemezve a kovetkez6kre jut: ,,ugyan szo-
ros kapcsolat mutatkozik a tarsadalmi rétegzédésben elfoglalt pozicié (és kiilonosen
az iskolai végzettség), valamint a kulturalis fogyasztas kézott — a legmagasabb iskolai
végzettségliek 1ényegesen nagyobb valdszinliséggel tartoznak a ,,mindenevok” kozeé,
mint akar az exkluziv kulturalis fogyasztok, akar pedig az egyféle kulturalis aktivitast
mutatok k6zé, mig a kulturalisan inaktivak leginkabb az alacsony tarsadalmi helyze-
tliek korébol kertilnek ki — mégsem allithaté az, hogy a rétegzddésben elfoglalt hely
¢és a kulturalis fogyasztas kozotti kapcsolat markans és athatolhatatlan” (Sagi, 2010:
293). Jelentds tényezd a csalad szerepe, kiilondsen az apa statusa, ami Bukodi szerint
a posztszocialista orszagokban még a rendszervaltast kovetden is erdsen szervezi a
kulturalis rétegz6dést, valamint arra a kovetkezetetésre jut, hogy ezen orszagokban a
horizontalis tagolddas (statuspozicio) nem valtotta fel a vertikalis tagozodast (osztaly-
poziciot).

Harmadik elméleti keret Peterson és Simkus (1992) Az ,,omnivore-univore”
megkdzelitésmodja, mely szerint a kultirafogyasztasban érvényesiild tendenciak
vizsgalatakor polemizal Bourdieu homologiakat feltételez6 habituselmélete, valamint
Featherstone altali individualizaciés elméletével egyarant. Uj kultira-fogyasztasi ti-
pusok kialakulasaval érvelnek a korabbi elméletek meghaladottsaga mellett, mely-
ben mar nem az elitkultira-tomegkultira, sokkal inkdbb a mindenevdék és egyolda-
Iu fogyasztok kettdssége szervezi a viszonyitasi pontokat, hiszen a ,,a magaskultira
¢és a popularis kultira kozotti valasztovonal atjarhatobba valik” (Szabo, 2018: 67).
A tarsadalmi egyenlétlenségi viszonyrendszerben elfoglalt pozicidoban 1) kategé-
riakat jeldlnek meg, mint: omnivore (mindenevdk, exkluziv kulturafogyasztok),
univore (csak bizonyos tomegkultirat fogyasztok, alacsonyabb tarsadalmi presz-
tizsi tabor.)

Chan arra a kérdésre fokuszalt, hogy az osztalypozicid, a statuspozicio és a kul-
turalis fogyasztds mennyiben individualis, mennyiben pedig osztalyjellegli vondsok-
kal tarsul. A kulturalis fogyasztast gy definialja, mint egy 6nkifejezési mod, életstilus,
ezaltal a statushelyzetbdl levonhato. Elméletiik nyoman Sagi négy f6 klasztert allapit
meg a magyar tarsadalom kultirafogyasztasi gyakorlatat illetéen: nélkiil6zok, egysi-
ktak (univores), valogatosak, mindenevék (omnivores).
szintén a fenti harom elméletbe probalja meg besorolni az erdélyi kultirafogyasztast,
arra keresve a valaszt, hogy ,.kulturdlis mindenevdség” felbukkandsa mennyiben osztja
fel masként az osztalyalapti megkiilonboztetést a kulturalis fogyasztas terén? A Karpat-
medencei ifjisagszocioldgiai kutatas (GeneZYs 2015) adatait hasznalva 1000 erdélyi
15-29 éves magyar fiatal értekvilagat, kdzéleti-politikai részvételét, munkaerd-piaci
allapotat, vallasossagat, allampolgarsaggal €s migracioval kapcsolatos kérdésekhez
valo viszonyuléasat, valamint az etnikai €s nemzeti identitasat vizsgalta. Négy 6 klasz-
tert llapit meg az erdélyi fiatalok kulturafogyasztasa terén:
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1. ,,Screenagerek” csoportja, amely csoportba a fiatalok 30%-a tartozik. Elnevezé-
sét az internet és képernydk elott toltott aktivitasuk okan kapta, aktiv Facebook-
felhasznalok, otthon néznek filmeket, chatelnek, zenét hallgatnak, online
videojatékoznak. Jellemzden keveset részesiilnek a magaskultira hordozo6ibol: szin-
haz, opera, hangverseny, kdnyvtar, kdnyvolvasas ritkan képezi f6 tevékenységeik
tarhazat. Inkabb varosi kornyezetben ¢é16k tartoznak ide, foként férfiak, tanulmanyo-
kat tekintve féleg érettségivel rendelkez6k, akiknek apai végzettsége szintén foként
érettségi, foglalkozasi poziciojuk leginkabb alkalmazott.

2. A ,,magaskultura orientaltak” csoportja (22,7%) a masodik klaszter, amely fiatalokra
jellemz6 mar a szinhazlatogatas, hangverseny, opera, tinchazak, magaskultura tar-
talmainak fogyasztdsa. Magas gyakorisagot mutat koreikben a kreativ tevékenysé-
gek tizése: zenélés, festés, rajzolas, iras (sajat blog vagy vers), valamint a kdnyvek
iranti nyitottsag, konyvarba jaras, konyvolvasas. Tarsadalmi-demografiai jellemz6-
ik: inkabb lanyok, f6leg varosban él0k, iskolai végzettségiik szerint érettségivel
vagy egyetemi diplomaval rendelkeznek, csaladi hattertikben a sziilok inkabb egye-
temi vagy magiszteri diplomaval rendelkez6k, magasan képzettek.

3. A ,,mindenevOk” csoportjaba 22%-a tartozik a fiataloknak, rajuk jellemzd, hogy a
vizsgalt aktivitasok mindegyikében jelen vannak: mind a magas kulturalis tevékeny-
ségekben, mind a kozosségi média hasznalataban, szérakozohelyeken, plazakban
szintén szivesen toltik szabadidejiiket. Tarsadalmi jellemz6i ezen kalszternek: fo-
ként nék, varosi szarmazasuak, a sziiléi foglalkozast tekintve féként alkalmazottak,
itt talalhato a legtobb vezetd beosztast, illetve vallalkozo6 sziil gyereke egyarant.

4. A ,passzivak” (25,6%) csoportja képezi az erdélyi fiatalok negyedik csoportjat.
F6 tevékenységiik foként a zenehallgatds és tévénézés, illetve baratokkal vald
egylitt 16gas, minden mas tevékenység messze alulmarad a tobbi csoport tevékeny-
ségének mért gyakorisaganal. Tarsadalmi-demografiai szempontbdl inkabb férfiak,
falusi kornyezetben ¢lok, iskolai végzettség tekintetében maximum 8 osztalyt
vagy szakiskolat végzettek, apai végzettségben szintén ezen paraméterek mentén
feliilreprezentaltak. Foglalkozasuk inkabb alkalmi munka, illetve magasan
reprezentaltak az inaktivak.

Arrél, hogy milyen mértékben befolyasolja az apa iskolai végzettsége és foglalkozasa,

illetve a megkérdezett életkora a csoporthoz vald tartozast, regresszidelemzéssel tor-

téno adatvizsgalattal az alabbi 0sszefiiggésekre deriilt fény. A csoporthovatartozast az
¢letkori sajatossagok nagy mértékben befolyasoltak. A screenagerek és magaskultaira
csoportjaba 20-24 éves fiatalok (koztiik a nem és az apai végzettség volt szignifikans
eltérés), mig a mindenevék 15-19 évesek fiatalokat foglalnak magukba, a negye-
dik, passzivak klaszterébe pedig 25-29 évesek tartoznak. ,,Az apa iskolai végzett-
sége is szignifikans Gsszefliggést mutat a csoporthovatartozassal: minél magasabb

az apa iskolai végzettsége, annal nagyobb az esélye annak, hogy a megkérdezett a

magaskultira fele orientalt, illetve a mindenevdék csoportjaba tartozzon. Azt mond-

hatjuk, hogy az eredményeink részben aldtdmasztjak az individualizacios hipotézist,
mely szerint a mai modern fogyasztoi tarsadalomban kialakuld tarsadalmi csopor-
tokat (mili6ket) inkabb az életkor és a képzettség (Schulze, 2000) hatarozza meg”

(Szabd, 2018: 75).

A foglakozas tekintetében a mindenevok esetében azonban szignifikans kapcsolatot
lathatunk. Ha az apa magas statusu poziciot tolt be, valosziniibb, hogy gyermeke a
mindenevdk csoportjaba tartozzon. Hatszoros az esélye arra a vezetd beosztasu apa-
nak, hogy a passziv klaszter helyett a mindenevdk csoportjaba tartozzon.
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Osszegzésiil az erdélyi fiatalok kultirafogyasztasara jellemzd adatokat, azt
lathattuk, hogy érvényesiil az j fogyasztoi csoportok megléte, féként a mindenevok
csoportjanak megjelenésével. Ennek ugyanakkor jelentds tarsadalmi-demografiai
faktorai vannak, melyek foként az apai foglalkozasi pozicid, az életkor és az apai
iskolazottsag kisér feliilreprezentaltan. Chan teéridjat ez az eredmény meglehetésen
aldtdmasztja, hiszen ,,az exkluziv (magas) kultirafogyasztok mellett jol lathatéan
megjelennek a mindenevok, akik magas statust, felséfoku végzetséggel rendelkezd
fiatalok” (Szabo, 2018: 75).

Az erdélyi magyar fiatalok kulturalis szegmentaciojaban a fenti kutatasra alapozva
azt lathatjuk, az életstilus csoportok még nem valtottak le egyértelmtien a hagyoma-
nyos osztaly modelleket. Hiszen a vertikalis és horizontalis differencialdédas egyszerre
érvényesiil még, tekintve az apai foglalkozas és iskolazottsdg magas presztizsl, osz-
talyjellegre utald nyomait, valamint a generaciokutatasbol is jol ismert életkori csopor-
tok, a netgeneracios fiatalsag megvaltozott kulturalis fogyasztasanak dinamikajanak
hatasat.

Noha uj életstilusok jelentek meg a magaskultira univerzalissa, globalissa valasa-
nak koszonhetden, a kulttirahordozok és stilusok is egyre szélesebb korben elérhetdek,
sot, keverednek, tovabba a hagyoményos osztalyjellegl struktirdk is megvaltoztak,
mégis Bourdieu osztalyhabitusanak elmélete a kulturalis toke kapcsan ma is kimu-
tathato a fiatalok olvasasszociologiai rétegzddésének dinamikajaban. Ennél fogva
Bourdieu kulturalis tékeelmélete érvényes elméleti keretként szolgal, melyre alapozva
az olvasasszociologiai kulturafogyasztas mindmaig teoretikusan épithetd.
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JEGYZETEK

*1 LA fiuk falun a felmérést megel6zé évben
atlagosan 2,3 konyvet olvastak magyarul
és 0,7-et romanul, mig a megyeszékhelyek
iskolaiba jaré fiuk 4,5 konyvet magyarul és
1,6-ot romanul (tehat a megyeszékhelyek
iskolaiban a fiuk is kétszer annyit olvasnak,
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mint a falusi iskolakba jard tarsaik). A falusi
iskolakba jar6 lanyok atlagosan 5,5 kdnyvet
olvastak magyarul és 1,5-6t roménul, mig
a megyeszékhelyek iskolaiba jar6 lanyok
8,8 konyvet olvastak magyarul és 3,2-t romanul”.
(Gergely, 2012: 22)



MENES ANDRAS

Kétszaz éve szuletett Louis Pasteur

Az az elmélet, hogy a betegségeket nem
0rdégok vagy miazmak okozzak, ha-
nem mikroorganizmusok, alig tébb mint
egy ¢vszazados. A fertézés elméletének
Fracastorius reneszansz olasz orvostol,
a szifilisz névaddjatol kezdve két évsza-
zadon &t megvolt a maga tabora, de nem
tudtdk hatdrozottan bizonyitani. Csak a
tizenkilencedik szazad masodik felében
kezdett valtozni a helyzet, részint elszige-
telt orvosi megfigyelések, részint Joseph
Lister angol sebészhez hasonlo tuddésok
moddszeres munkaja nyoman. De a bak-
teriologia késébb oly rendkiviil sikeressé
valt tudomanyét &ltalaban azonban a ta-
valy bicentenariumi Louis Pasteur langel-
mejével kapcsoljak dssze.

Louis Pasteur 1822. december 27-én
sziiletett Dole-ban, Kelet-Franciaorszagban.

Apja, Joseph Pasteur, a napdleoni had-

sereg Ormestere, szakmajara nézve cserzvarga, aki igen pozitiv hatassal volt a fia-
ra. Fiatal koraban Louis sokat igérd festoként indult, fennmaradt portréi rendkiviili
tehetségrdl arulkodnak, de tizenkilenc éves koraban becsvagya a tudomanyos palya
felé vonzotta. Miutan elvégezte a gimnaziumot, a csaladjaval gy dontottek, hogy
tanulmanyait a parizsi Ecole Normale Supérieuren folytatja, amely, akarcsak manap-
sag, a human és természettudomanyok tanarait képezte. Jellemz6 Pasteur szorgalma-
ra, tokéletességre valo torekvésére, onteltségére és hobortossagara, hogy 1842-ben,
amikor meglehetdsen gyenge eredménnyel atment a felvételi vizsgan, példaul kémi-
abol ,,kozepes” osztalyzatot kapott, nem volt hajlandé beiratkozni. Tanult még egy
évet, megismételte a felvételit, s csak akkor iratkozott be, amikor a vizsgat kitiind
eredménnyel tette le. Fizikat és kémiat tanult, szakvizsgai utan tanari diplomat ka-
pott 1846-ban. A kovetkezd évben két disszertaciot védett meg, az egyiket fizikabol,
a masikat kémidbol.

Elso felfedezése 1848-ban az akkoriban igen kutatott krisztallografidhoz fizodott, és
bebizonyitotta makacssagat, megfigyel6képességét és altalanos elméletek kidolgozasa-
ra vald képességét. A vegyészek érdeklodését felkeltették bizonyos tartaratkristalyok,
amelyek kémiailag azonosak voltak, viszont optikai tulajdonsagaik kiilonboztek, azaz
némelyik elhajlitotta a fényt, némelyik pedig nem. J.J. Berzelius kitalalta az izomer
kifejezést az egyforma kristalyok eme tulajdonsaganak a leirasara, csak éppen az okot
nem lattak vilagosan. Rendkiviil pontos, de nagyon is unalmas vizsgalatok utan, ame-
lyekhez nagyitoval ellatott csipeszt hasznalt, Pasteur kimutatta, hogy a kristaly két
formaja valoban egymas tiikdrképe. A legenda szerint, amikor megoldotta a problémat,
a kovetkezd, sokszor idézett kijelentést tette: Tout est trouvé! Mindent megtalaltam!
R4j6tt, hogy nem egyszertien a tartaratkristalyok problémajat oldotta meg, de a molekulak
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szimmetriahidnyat, az anyagok egy egész 0j osztalyat fedezte fel. Annak a tudomanyat,
hogyan befolyasolja a molekulaszerkezet egy vegyiilet tulajdonsagat, sztereokémianak
nevezte el.

Pasteur 1854-ben lett a Lille-i Egyetem kémiai tanszékének tanara. Ekkor fordult az
érdeklddése az erjedés felé, egy helyi gyaros siirgetésére, aki képtelen volt megérteni,
miért nem valik a cukorrépalé egy része etilalkoholld. Pasteur tanulmanyozni kezdte
a problémat. Kutatasait kiterjesztette a tejes és az alkoholos erjedésre. Tudvan, hogy
az alkohol cukorbdl keletkezik, Justus Liebig és mas korabeli kémikusok vegyi folya-
matnak hitték az erjedést. Pasteur azonban egészen mas kovetkeztetésre jutott: szerinte
az erjedés bioldgiai eredetii folyamat, kdze van az élesztégombak szaporodasahoz.
1857-ben Mémorie sur la fermentation applée lactique (Tuddsitas az tigynevezett tej-
savas erjedésrdl) cimmel rovid cikket jelentetett meg, amely a mikrobiologia egyik
alapkovének szamit. Noha Pasteur elmélete nem volt maradéktalanul helyes, roppant
termékenynek bizonyult. Azt allitotta ugyanis, hogy ,,van a teremtményeknek egy
olyan csoportja, amelynek a l1égzése elég aktiv ahhoz, hogy oxigént nyerjen bizonyos
anyagokbol, amelyek [...] lassu, folyamatos bomlasnak vannak kitéve”. Ezzel felfe-
dezte az anaerob szervezeteket, tudomanyosan megalapozta azt a folyamatot, amellyel
évszazadok ota készitettek sort és bort. Az élesztd ipari felhasznaldsa nem csupan az
élelmiszer- és szeszgyartasban valt fontossa, hanem a vitaminok, antibiotikumok és
hormonok eléallitasaban is”.

Amikor 1857-ben visszatért Parizsba, az Ecole Normale természettudomanyos igaz-
gatoja lett. Az erjedés problémajanak tanulmanyozasa vezette el az snemzés prob-
1émajaig — a régi hithez, amely szerint az élettelenbdl is keletkezhetnek é16 formak.
Ezt a széles korben (példaul a f6ldbdl kimaszo férgekre és legyekre) alkalmazott el-
méletet folyamatosan aknazta ala a szerves kémia. Pasteur zsenialis kisérletek egész so-
rat végezte el a kérdéssel kapcsolatban. Bebizonyitotta, hogy a 1égkor mindig tartalmaz
mikroorganizmusokat, és ha a cukros vizhez hasonldé anyagok levegével érintkeznek,
mindig ¢él6lények bukkannak fel benniik. Lombikot hevitett, amelyekben nem jelentek
meg mikroorganizmusok, amig levegd nem érte a benniik 1évé folyadékot. Egy alka-
lommal Pasteur elment a Jura-hegységbe, megmaszta a Mont Poupet-t, ott kinyitotta
a magaval vitt palackokat, és bebizonyitotta, hogy az ilyen baratsagtalan vidékek
viszonylag tisztak. René Dubos ezt irta: ,,Miutan Pasteur befejezte munkajat, tobbé nem
volt okunk azt hinni, hogy az 6snemzés valaha is megtortént volna — legalabbis normalis
koriilmények kozott.

Egy évtized alatt, 1863-t6] hatalmas befolyasra tett szert a francia iparban, és kiilfol-
don is elismerték. III. Napodleon utasitdsara a borok betegségeivel kezdett foglalkozni,
mert azok ismeretlen okbdl idénként megecetesedtek vagy megkeseredtek, esetleg mas
moddon mentek tonkre. Pasteur ki tudta mutatni, hogy mindezekért a baktériumos bomlas
a felel6s. Noha kezdetben tigy vélte, fert6tlenitd anyagot kell a borba keverni, késébb
felfedezte, hogy a hevités jobb megoldas — és csakugyan, ezt az eljarast a parasztok mar
régen alkalmaztdk Spanyolorszagban és masutt. Miutan Franciaorszag 1871-ben vere-
séget szenvedett Poroszorszagtol, Pasteur tobbé-kevésbé hazafias gesztusként, hasonld
elveket alkalmazott a sor kutatasaban. A pasztorizalast — amelynek soran a sort vagy bort
50-60 C°-ra hevitik — hamarosan szamos élelmiszernél, kiilondsen a tejnél és tejtermé-
keknél kezdték alkalmazni.

Az 1860-as években ujabb kutatasainak témaja lett a selyemhernyok megbetegedése.
Pasteur katasztrofatol mentette meg a francia selyemipart oly médon, hogy ellendrizte az
allatok szaporodasat, ¢s megsemmisitette a fertézott petéket.

Val6séag ¢ 2023. januéar



94 MENES ANDRAS: KETSZAZ EVE SZULETETT LOUIS PASTEUR

1873-ra Pasteur oriasi tekintély lett, életének utolsé huisz évében pedig, amikor a fer-
t6z6 betegségekkel kezdett foglalkozni, egyre nagyobb csodalattal vették koriil az embe-
rek. 1880-ban probalt elészor oltdanyagot elkiiloniteni, miutan megtalalta a baromfivész
korokozojat. Talan hogy a versenyt elkeriilje, megtartotta maganak a magyarazatot, hogy
miként sikertilt 1étrehoznia az oltdanyagot — amely egyszertien ugy keletkezett, hogy a
levegdn legyengitette a mikrobat. Pasteur rajott, hogy a csokkentett virulencidju mikro-
ba teszi ellenallova az allatot az oltas utan. Ennek az elvnek a felismerésével kezdddott
palyafutasanak legfontosabb, hdsies szakasza.

Kezdeti sikerei a baromfivész gydgyitasaban arra batoritottak, hogy a lépfenével
kezdjen foglalkozni, mely betegség a labasjoszagot timadta meg, de atterjedhet az em-
berre. Aprolékos kutatassal megtalalta a korokozat, és kijelentette, hogy a legelon eldsott
dogokbdl terjed tovabb a fertdzés. 1881-ben dramai nyilvanos bemutatdt szervezett a
lépfene vakcindjanak, amelyet allitasa szerint legyengitett virusbol hozott 1étre. Otven
birkat fert6zott meg a korokozoval. Az a huszondt allat, amely nem kapott oltast, elpusz-
tult. A beoltott allatok valamennyien életben maradtak. Voltak allatkisérletek, amelyeket
Pasteurnek ugyancsak végre kellett hajtania. Ezeket nagy hatékonysaggal végezte, a saj-
to pedig széles korben terjesztette teljesitményei hirét.

A sziiletében levé immunologia terén végzett kisérletek csticspontjat a veszettség el-
leni hires véddoltas jelenti az 1880-as években. Dramai tiineteivel, halalos kimenetelé-
vel a veszettség kiilondsen rejtélyes és rémisztd betegségnek szamitott. A laboratdrium-
ban Pasteurnek sikeriilt megvédenie a kutyakat azzal, hogy legyengitett korokozokat
fecskendezett beléjiik, ezutan kiprobalta rajtuk a fert6zo kulturat. Az oltdanyagot nem
probalta ki emberre, és nem is szandékozott ilyet tenni,, amig 1885-ben el nem vittek
hozzé egy Joseph Meister nevi fiut, akit veszett kutya harapott meg. Minthogy a gye-
rek sorsa, mint hitték, amuagy is megpecsételodott, Pasteur kelletleniil beadott neki
egy sorozat véddoltast. A kis Joseph Meister ¢letben maradt, Pasteurt pedig dicséség
ovezte. Ez a végso siker lehetdvé tette, hogy nyilvanos alapitvanyt hozzon létre annak
az intézetnek a felépitésére, amely a mai napig az 6 nevét hirdeti.

Louis Pasteur 1849-ben feleségiil vette Marie Laurent-t, négy gyerekiik sziiletett, ko-
ziiliik kettd érte meg a felndttkort. Pasteur a polgari tiszteletreméltosag mintaképe volt,
akit patriarchalisnak, zsarnokinak és humortalannak jellemeztek. 1868-ban agyvérzés
érte, amely utan élete végéig nem tudott rendesen jarni. 1895. szeptember 28-an hunyt
el Saint-Cloud-ban, és nemzeti hosként allami temetést kapott. Feleségével egyiitt egy
kriptaban nyugszanak a Pasteur Intézetben.

Es egy érdekesség: Joseph Meister a Pasteur Intézet portasa lett. 1940-ben René
Dubos szerint inkabb dngyilkos lett, mint hogy engedelmeskedjék a megszallo németek
kovetelésének és felnyissa Pasteur sirjat.
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A Magyar Miivészeti Akadémia Mivészetelméleti és Moddszertani Kutatdintézet
(MMA MMKI) Az utolsé garaboncidasok — Miihelytaldlkozo az 1960-2010 kozotti
idoszak jellegzetes alternativ alakjairél cimmel szervezett online mihelytalalkozot
2021. majus 3-an, amelynek helyszine a Pesti Vigado, a Magyar Miivészeti Akadémia
székhaza volt.

A miihelytalalkozon a mivészetfilozdfia, a miivel6déstudomany, a miivelédés- €s politi-
katorténet, a zene-, a tanc-, az irodalom- és a filmtorténet vizsgalodasi kiindulopontjai-
bol megfogalmazott eldadasok hangoztak el, amelyek mindenekel6tt Vujicsics Tihamér,
Latinovits Zoltan, Hajnoczy Péter, Body Gabor, Szabados Gyorgy, Cseh Tamas, Kobzos
Kiss Tamdas, Sebé Ferenc és Szorényi Levente munkassagat jartak korbe; a kilenc
miivészi életiit tudomanyos elemzésével kozelebb hozva a jelen kor emberéhez a ma-
gyar miivelddés ,,utols6 garabonciasainak” munkassagat. A mithelytaldlkozé cime utal
a muvészeket 6vezd csodavarasra, a befogadasban feléjiik kozvetitett elvarasra: mind-
egyikiiknek a — néphagyomany szerint a ,,magikus konyvvel” csodat tévé — garaboncia-
sok igazsagmondasat tulajdonitottak.

A jarvanytigyi helyzetre valo tekintettel az eléadasok zartkdriien hangzottak el, a nézok
pedig otthonrol kisérhették figyelemmel az eseményeket a kutatdintézet YouTube-
csatorndjan keresztiil; folyoiratunk jelen és kdvetkezd lapszamaiban olvashatoak
a kozlésre szant eléadasok.

(A Szerkesztok)



CSORSZ RUMEN ISTVAN

Nagy utak vélegénye — Kobzos Kiss Tamas
életmivének sarokpontjai

Helyzetem nem konnyii: szeretett mesteremrdl kellene objektiv, tudomanyos igény pa-
lyarajzot készitenem, de erre aligha vagyok képes. Oly sok tervének, feladatanak voltam
tanuja, esetenként a részese is, hogy ez a kozelség nem feltétleniil ad pontos és aranyos
képet. Ugyanakkor Az utolsd garaboncidsok konferencia egyik f6 iizenete a ,,nagy gene-
racio” orokségének attekintése, megdrzése ¢s a vele vald szamvetés volt, igy nem tehe-
tek mast: leirom, ami a rendelkezésemre 4116 adatokbol sszefiiggéseket sugall. Vallalom,
hogy ez olykor sajat asszociaciokkal, tavoli dolgok k6zos perspektivaba emelésével lesz
teli, s az ilyesmi mindig kockazatos. Megfigyelések, feltevések és tények parbeszédét
igérhetem, de talan segitve a késobbi, letisztultabb elemzéseket, s azokat a kutatokat,
akik e nemzedék életmiiveit torténelmi, mivelddéstorténeti tavlatban vizsgalhatjak
majd.!

A cimet oly régrdl valasztottam Kobzos Kiss Tamas palyajarol, hogy annak semmi-
képp sem lehettem tantija. Az idézet ugyanis a miivész édesapjanak, Kiss Tamas kolto-
irodalomtorténésznek Csokonai piramisa cimii versébdl szarmazik. Tudomasom szerint
ez volt Kobzos (a tovabbiakban nevezziik igy, hiszen mindenki igy hivta a zenésztarsak
koziil) legelsd versmegzenésitése, 1972-bol. A datalasban némi bizonytalansagot jelent,
hogy a vers csak 1973-ban, a Csokonai-emlékév tiszteletére jelent meg a Kortarshan,?
de ha korabban irta is, fia mar a keletkezése pillanatatol ismerhette. A dal els6 kiadasakor
(1994), a Vandorok énekei cimii kazetta zard szamaként 1973-at emliti a szerzés idépont-
jaként; ezt most aligha tudjuk tisztazni.

Az évszamok valamit mindenképp sugallnak. A verset ugyanis Kobzos 22-23 évesen
zenésitette meg, fajdalmasan révid, 66 esztendoére szabott életidejének harmadanal.
A nyilvanos megjelenésre a masodik harmadban, Kobzos 44 éves kordban kertlhetett
sor. A vers felbukkanasa tehat az életut harmadold pontjait jeldli.

A Csokonai piramisa
cimii ének kottija

és szovege a Vandorok
énekei (1994) kottas
fiizetébol

A vers Csokonaira éppugy
igaz, mint Kobzosra és
nemzedéktarsaira.* Lenyl-
g0zottség, végtelenbe ve-
sz6 tekintet, vandorlas és
Hhiiséges vigyazas” — sok
versben visszakdszond sza-
vak, s mégis milyen egyedi-
vé allnak dssze, ha a harom
debreceni kolté-muzsikus
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kozos nevezdjének tekintjiik! Ott van a sorokban minden személyiségjegy, amelyet Kob-
70s a sajatjanak érzett egész késdébbi életében. Atyai sugalmazas és 6nmaganak valasz-
tott feladatok kombinacidja.

Kiss Tamas Fiamnak, hangszereihez cimili verse 1978-bdl, szintén a Kobzos-palya
elejérdl valo. A hangszerek emberi erejét dicséri, s az énekmondot a melegség 6rzéjeként
festi:

Penditsd csak kobzod, citerad,
gitarod, lantodat,

valahol tort szemeket latsz,
meggyotort arcokat.

El kell talalni, kit mi bant,
s kinek melyik valo,
hangold arra a hurt, a fat,
légy te 6romado.

Egy délkornyi dromet szelj,
hogy csorduljon leve,

a mindenségbdl ennyi kell,
hogy gydgyuljunk vele.

Egy karcnyi fény, paranyi hé
hianyzik mar nagyon
e vak, e lassan 6szil6
maganyos csillagon.”

A ,,csorduljon leve” sor egyuttal Kobzos kedvenc Jozsef Attila-idézetére is alludal: ,,hor-
pintsd a valddi vilagot habos éggel a tetején”. Kiss Tamas ezt a verset 66 évesen irta —
ugyanannyi idds volt tehat ekkor, mint ahany év fidnak adatott. Egy nagyon érett em-
ber adja aldasat arra a garaboncias létre, amely innent6l a csaladi 6rokséghez is
kapcsolodik. Ez a vers arra serkent, hogy Kobzos (és minden kdvetdje, sorstarsa)
elsésorban 6romot adjon, az elmaganyosodo, megkesered6 emberek vigasztaloja, a ki-
htlé vilag melegsége legyen.

Az életit komplexitasat valoban tobb miivelddéstorténeti réteg biztositja. Latni fogjuk,
hogy ezek nemcsak az alapoknal voltak fontosak, hanem folyamatosan atszovik Kobzos
életpalyajat, egymas hatasat felvaltva, kiegészitve. De inkabb tigy mondanam: beteljesitve.

(Orokségek) A csalddi gydkerek az interjiik szerint mindvégig nagyon meghataroztik
Kobzos palyajat. Ezt talan kevésbé hangsulyoztuk eddig, mert mindent a reflektorfénybe
kertilt fiu, a nemzetkdzi hirli eléadomiivész egyéni adottsagaival magyardzunk. Mostani
gondolatmenetemben nagyobb hangsulyt adnék neki, mert Kobzos ezt mindig annyira
szemérmesen és magatol értetédden kezelte, hogy ujra el kell mondanunk, miért volt
fontos a hattér.

Kiss Tamas (1912-2003) egy lelkészi diplomaval is rendelkezd, bar végiil akként alig
dolgozd, de komoly teoldgiai ismeretekkel bird, kistjszallasi szarmazasu tanarember.
Kolt6i és miiforditoi hivatasa mellett az Alfdldnek sokaig legendas szerkeszt6je volt. Kobzos
édesanyja is tanar, Kolozsi Lilla. Mindketten jelentds, nemzedékeket neveld pedagdgusok;
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édesapjanak leghiresebb tanitvanya Buda Ferenc kolt6 — aki helyettem most nagyon sok
mindent irhatna —, 6 volt Tamas ,,kobzossaganak™ keresztapja. 1977-ben, a Kecskeméti
Népzenei Talalkozon jatékosan ugy konferalta fel kedves tanaranak akkor 27 éves fiat,
hogy ,,szélitom Kobzos Kiss Tamast a szinpadra”. Ezt a miivésznevet a helyi mtisorszer-
vezOk, majd a tisztel6k kezdték elterjeszteni. Ajandékba kapta tehat, szintén érintkezve
a csaladi orokséggel.

A felmendk korében altalanos volt a képzémiivészet iranti érdeklodés, s6t a fény-
képészet, még a sztered-fényképészet is, az irodalom ¢és a torténelem szeretete pedig
magatol értetddd. Tehat bolesész- és miivészbeallitottsagu csalad. Ehhez képest Kobzos
a kamaszlazadas teljes fegyvertaraval a tizes éveit (az 1960-as éveket) ennek mind hatat
forditva toltotte, a természettudomanyok érdekelték. Rdadasul sose gondolta, hogy a ma-
gyar népzene egy ¢l6 impulzus volna. Két kiils6 hatas segitette hozza a felfedezéséhez.
Egyrészt az 1969-ben megjelent Hungarian Folk Music — Magyar népzene I. lemezan-
tologia® volt a hivdjel, Rajeczky Benjamin kiilonleges valogatasa (egy nemzetkdzi kon-
ferenciara késziilt, s az archiv magyar népzenei felvételek egészen pazar sorozatat adta
a nagyko6zonség kezébe). Masrészt Kobzos tobbszor elmondta, hogy édesapja sziil6fold-
jén, Kistijszallason érték az elsé természetesebb népzenei hatasok. Ujszallasi nagyapja
maga csak énekelt, de nem citerdzott, viszont a varosban és a kornyéken sokszor hallhat-
ta a hangszert. Sajat citerajat 1968-ban Tuka Zsigmond készitette (ahogy példaul Gryllus
Danielét is, aki hamarosan a Kalaka egyik alapité tagja lett). Ez a hangszer kulcsszerepet
jatszott a nagy generacio életében, a népi, pontosabban a nem kommersz hangzasvilag
legitimalasaban, voltaképp a fémhuros akusztikus gitar, foként a 12 haros gitar testvére-
ként. Az Gnmagét az ,,ex-music” miifajba sorold I11és, majd késdbb a Fonograf gyakran
kisérletezett a régies és népzenei stilusok imitalasaval, 0j életre keltésével, beleértve a
délszlav és magyar folklér, a barokk vagy a szazadfordul6 tanczenéjének fordulatait,
hangszineit.® Az 1967-ben kiadott, Ezek a fiatalok cimii kozos beatlemezen’ mar megszo-
lalt a citera az lllés jovoltabdl (Széke Anni balladdja, Sdrga rézsa). ANehéz az Gt (1968)*
lemezen az ismét kiadott Sarga rdzsa egyik szolama is citera, de hallhatd a Kis virag és
a Szerelem (Mondd el, kislany, miért sirtal) cimii szamokban is. Ugyancsak helyet kapott
a citeral969-ben az Illések és pofonok cimi albumon® (A beérkezett levelekre valaszol-
va, slide-dal; Két év nem sok — az elektromos orgona egy szabalyos dudaaprajat jatszik
mellé, mondhatni, népi-urbanus panaszdalla téve a katonasag miatt tivozé fit bucsujat).
S6t, ha meggondoljuk, az 1971-ben kiadott Human Rights album Approximécio cimd,
indiai zenét és filozofiat idéz6 dalaban a szitar hangszine is parhuzamot sugall a citeraval
(ha nem épp azzal imitaltdk) — ez mar a mai értelemben vett vilagzene hatara volt, fél
évszazaddal ezel6tt. Az, hogy a népi vagy egzotikus hangszereket eredeti kozegiikbol
kiemelve, egy masik zenei kornyezetben szblaltassak meg, a Beatlestdl az Oregonig so-
kakat megihletett, mintegy etnikus iranybol toltve meg 11 élettel a kicsit sematikussa
valo beat és rock alapokat. E vilagjelenség Magyarorszagon azzal is 6tvoz6dott, hogy a
modern zenei keretben a sajatabbnak, magyarabbnak érzett hangzasvilag is szot kapott.
Ennek irodalmi el6képeit épp Jozsef Attila, majd Nagy Lasz16 és masok népkdltési ven-

Pilinszky Janos azt irja: ,,amiként kezdtem, végig az maradtam”. Kobzosnak is ezt
tekinthetjiik belsé hitvallasanak, csak nem mondta ki ennyire pregnansan. S kiilondsen
nem Ugy értette volna, hogy ne szerezziink 0j élményeket, ne fejlddjiink. Sét, élete utolsod
pillanataig a nyitottsag, a fejlodes, a szellemi kalandok vagya jellemezte. Az alapokhoz
valé hiiség ennek a tékesulya, biztositéka volt, a Cseh Tamas altal megénekelt ,.el ne
szalljak, érzem a hajlamot” hangulatok ellenében.
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Palyaja legelején foleg az amerikai népzenével €s a polbeattel baratkozott, katonaévei
alatt még Pete Seegernek is irt levelet, aki valaszolt ra, és kiildott kottakat is. Fejbdl tudta
Bob Dylan ¢és Joan Baez dalait, igy az 1960-as évek teljes szolista el6adoi ,,fegyverzeté-
vel”, gitarosként indult a vilagba. Se népzenész, se régizenész nem akart lenni ekkoriban,
ezek a miifajok csak fokozatosan szippantottak be. Az iskolai népdaloktatasrol nem volt
jo véleménye, az énektanarok gyér népzenei ismeretei nem bizonyultak elegendének az
€16 népzene megszerettetésére.
minden interjujaban hangstlyozza, hogy a nagy attorést a népi kultra felszabaditasa
¢és sajatta tétele felé az Illés egyiittesnek kdszonhetjiik. A citerat az 6 nyomdokukon
szinte egyszerre vették fel eszkdztarukba az autentikus, majd a feldolgozasokat jatszo
népzenei egylittesek, illetve a Kalaka, a Sebd egyiittes, s6t a korai régizenei lemezeken
is hallhat6 (példaul Pribojszky Matyas, Csoodri Sandor és Szijjartd Csaba kozremiiko-
dése Benkd Daniel formacioiban). E hangszer mellé a tekerdlant is hamar felsorako-
zott az [llés—Fonograf zenei mithelyben, Brody Janos jovoltabol. Kobzos allitdlag épp
Brody kolesonadott hangszerét hasznalta 1984-ig, amig sajat tekerét nem készittetett
Barsony Mihallyal.*

Ezek a parhuzamos mozgasok tobb miifajban megfigyelhetdk a korszak zenéjében,
mikozben a gyokereik is eltérok, lasd az USA szinkretikus zenekulturajat a pop sziileté-
sekor az eurdpai eredetll ir és country alaptémaktol a bluesig és a latin-amerikai népzené-
kig. Nagyon id6szertii volna jobban elmélyedniink a magyar popkultira dallamfilologi-
ajaban, zenei szemiotikajaban. Erre a Dalos Anna vezette Lendiilet-kutatocsoport (BTK
Zenetudomanyi Intézet) mar hatalmas eréfeszitéseket tett, de a kor szélesithetd a perem-
mifajok bevonasaval. Igen, a régizene a popkultura fel6l peremmiifajnak szamit, csupan
ihlet6 vagy hangulatteremt6 kozeg, de az eszkozei (beleértve a torténelmi asszociaci-
okat, hangszerek hangszinét vagy akkordfiizéseket) mindig rendelkezésre allnak, lasd
az Illésrol irottakat. Azzal, hogy egy Kobzos formatumu, népzenében is jartas szolista
valt igen hamar a hazai énekmondé hagyomany legmarkansabb eléadojava, mondhatni
archetipusava, sikeriilt megel6zni azt, hogy mas mufajokbol atszivargd, példaul akarat-
lanul rock- vagy popénckes beallitottsagu eléadok ,,foglaljak el” ezt a poziciot.t Kobzos
ugyanakkor vallaltan egy rock-peremmiifaj, a folkzene képvisel6it, Bob Dylant és Pete
Seegert tartotta els6 mestereinek. Nem akart vegytiszta régizenét vagy népzenét jatszani,
hanem hatorszagként mindvégig egy masik ,,szabad” miifaj eldadoi erejét érezte maga
mogott. S nemcesak érezte, hanem ¢élt is vele — hallgassuk csak meg legkorabbi felvételeit,
ahol erdteljes, fortissimo ének szo6lal meg az egyszer, de mozgékony kobzolas mellett!*
A polbeat legnemesebb hagyomanyai egyesiilnek igy a mar nem felidézhetd, de intuitiv
moddon rekonstrualhatd magyar énekmondassal. Ahogy portréfilmjében mondta: ,,Batrak
voltunk, nem kotétt minket annyi minden...”” Egy korai, 1981-es riportbdl idézhetjiik:
,Tizenéves koromban én is, mint altalaban minden korombeli, a beatzenét kedveltem
els6sorban. Ezenkiviil féleg az amerikai népdalok érdekeltek. Aztdn megismerkedtem
a magyar énekelt és hangszeres népzenével. Ez nagy fordulatot hozott zenei érdeklo-
désemben. Fokozatosan »hatraltam«. Rajottem, hogy amig az amerikai népzenével és a
popzenével rengetegen foglalkoznak vilagszerte, addig sajat, kozépkori magyar éneke-
inket még mi, magyarok is alig-alig ismerjiik.”*

Az iméntiek is jelzik, hogy a régizene valdjaban az emlitett eldadoi praxisok kdz0s
hatasterileteként ragadhaté meg, egy tobbféle nyersanyagbol 1étrehozott ij hagyomany-
ként. Kiilondsen igaz ez a hatalmas repertoar szabadabb (mert dokumentalatlanabb) eld-
adast mufajaira, amelyeknek voltak késébbi képviseldi, akik mintaul szolgalhattak, noha
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mas zenei kontosben, mas hangszerekkel. A francia tekerés chanteurdk és az angol, skot
vagy ir balladaénekesek eldadasmodja beszivargott a nyugat-europai régizenészek stilusa-
ba, keleti kollégaik, a kdzép-europai, balkani, roman, orosz vagy kdzép-azsiai énekmon-
dok pedig hatassal voltak a magyar zenészekre. Ez a nyitottsag sziikséges volt a ,,halott”
miifajok ujjaélesztéséhez, a keretek ujrateremtéséhez. Hatasa ma is érezhetd a régizenei
,.dialektusokban”, az azonos mtivekrdl kialakult, igencsak eltérd eléadai felfogasokban.

(,,Voltam vandortarsatok™) A Kobzos milvésznevet, ahogy mar olvashattuk, ifj. Kiss
Tamas 1977-ben kapta Buda Ferenctdl a kecskeméti folklérnapokon, a miisorvezeto-
kolté tréfajabol. Az énekmondo karakterét csakugyan ekkor, szinpadi kisérletezéssel
teremti meg 0, illetve palyatarsai. A bardkoltészeti hagyomanynak erds gyokerei vol-
tak Magyarorszagon, s a kobzos figurdjdnak frissebb képviseldi ekkoriban wjra be-
keriiltek a koztudatba, példaul az Egri csillagok filmvaltozataban a fiktiv Kobzos
Adam, illetve a Jancso-filmekben visszatéré énekmondok, koztiik Cseh Tamas és
Sebd Ferenc. A szerep mégis tiirelemmel varta azt, aki betdltse, értelmet adjon neki a
kiilséségeken tul.** Ez a személy lett Kobzos Kiss Tamas.

Bar itt nem részletezhetjiik, érdemes néhany mondatot idézniink késébbi interjui-
bol, amelyek az énekmondo hivatas ars poeticaiként szolgalnak:

,,Eredete még az irasbeliség el6tti idokre nyulik vissza. Egyszemélyes miifaj. Az ének-
mondodk az dsi idokben, mar a keresztyénséget megel6z6 szazadokban is, és kiilondsen
a keleti népek ¢életében kulcsszerepet toltottek be. Formailag az énekmondasban eggyé
szerviil a vers és dal. Tartalmilag pedig az énekmondason keresztiil egy kozdsség tor-
ténelme, hagyomanya, irodalma, zenéje, s6t hite is eggyé 6tvozve, letisztult forméaban
1ép eld. Az énekmonddk voltak azok, akik egy nép folhalmozott térténelmi tapasztala-
tait, k6z0sséggé formald élményeit versben és dalban megfogalmaztak és megdrizték,
s lelektol 1élekig hordoztak, akik nem engedték kihunyni az emlékezet langjat. S mind-
ebben hallatlanul nagy szerepe volt a személyességnek, tehat hogy az énekmondok
a nép korében jarva-kelve embertdl emberig vitték az tizenetet. S embereket, akik nem
tudtak sem irni, sem olvasni, megtanitottak emlékezni. Nem utolsoésorban tigy, hogy
folmutattak: mire kell és mire érdemes emlékezni.”'¢

»[...] a leghitelesebb emberek szinte maguknak énekelnek, valamiféle transzal-
lapotban. [...] Azt a személyességet probalom nyujtani, amely a fogyasztoéi zenébdl
eleve hianyzik. Nemrég, koncert utan odajott hozzam egy fiatalember, és azt mondta:
el6szor nagyon érdekes volt, aztan unalmas, majd jott egy fazis, amikor vissza tudott
keriilni abba a korba, amelyben ezek a dalok sziilettek. Ritkan hallok ilyen 6szinte vé-
leményt. A mivészet Iényege, hogy beleilleszkedik az ember abba, amit csinal. Ha ez
a mozzanat kivész az alkotasbol, nem lesz értelme. Beléphet valaki a szakszervezetbe,
fizetheti a tébét, de nem miivész tobbé. Am a mi korunk méar meg sem koveteli ezt az
onfeladast.””’

,»A historias énekek eléadasanak ugyanis specialis stilusa van, nem lehet tigy eléadni
dket, mint olykor az operaénekesektdl halljuk. Egy alkalommal felhivtam Nemeskiirty
Istvant, s mint a régi magyar irodalom kitlind szakért6jétdl egy kérdésben véleményét
kértem. Elmondtam, hogy a historias énekekkel foglalkozom. Taxiba iilt, eljott hozzam,
s tobboras felejthetetlen eldadast tartott a XVI. szdzadrol. Azota az 6 segitségének is
nagyon sokat kdszonhetek.”'

LA vilag egyre Osszetettebb, egyre szintetikusabb lesz. En a néprajzkutatast 5sszekap-
csolndm a kornyezetvédelemmel, hiszen a f6 cél ugyanaz: megmenteni, tovabb éltetni
mindazt, ami még megmenthetd.”
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Kobzos a debreceni Fénix szinjatszokorben mar elé-elvett régi énekeket. Allito-
lag Juhasz Ferenc A tékozld orszag cimii milivének szinpadi adapticioja is alkalmat
adott erre (tobb régi magyar irodalmi alkotas felbukkan idézetként vagy atkoltve).
A tdnchdzmozgalomnak a debreceni 4ga egyébkeént is atmeneti irdnyzat volt, mert méast
is tartalmazott, mint a pesti tanchazak repertoarja. Képzett komolyzenészek alapitottak
Joob Arpad vezetésével a Délibab egyiittest, Kobzos elsé debreceni tarsulatat. 1973-ban
a debreceni Konyvhéten, varatlan beugrasként vette a kezébe elészor a kobozt, de az
hamar beszippantotta, és utana névadodja lehetett.

A vegyész szak elvégzése utan Budapestre keriilt restauratorként. Kezdetben kutato
vegyész akart lenni, példaul egy sokkal pontosabb alkoholszondat tervezett, mint amit
ma hasznalnak, az innovativ tehetséget itt is kiaknazva. 1977-t6l szabadtiszd, hivatasos
eléadomiivész lett.

Budapesten rovid ideig a Kalaka tagjaként egyiitt muzsikalt Gryllus Daniellel, aki
egyébként szintén foglalkozott régizenével. A népzenei elhivatas tehat rogton mas mi-
fajokkal parosult. Ugyanakkor Kobzos 1973-ban és 1974-ben Erdélybe indult. Ahogy
mondta, az 6 nemzedékének egyetlen jelszava volt: a kivancsisdg. Sem jobbnak, sem
rosszabbnak nem érezték magukat az utanuk jovoknél, egyetlen fegyveriik volt: a min-
denre kiterjedd kivancsisag. Rdadasul a bonyodalmak még érdekesebbé tették, miként
juthat be az ember példaul Erdélybe gyijteni. Remek, sajat és masok altal rdla készi-
tett fotok Orzik ezeket a gyimesi, széki, magyarszovati gyljtéseket. A Magyarorszagon,
Egyhézaskozaron é16 moldvai csangdk kozé is tobbszor ellatogatott. Hangzo gytjtései is
megvannak szerencsére (kiadasukat mar régota tervezziik), 6 maga pedig ebbdl kezdte
kialakitani az els6 repertoarjat. Erdekes azonban, hogy élete soran nem adott ki olyan
lemezt, amely teljes egészében népzene volna.

Utolsé interjijaban, az Enekmondo cimii filmben a nemrég elhunyt Szomjas Gyérgy-
nek mondja, hogy ,restauraltunk, a zenét is restauraltuk. Azt a technikat, amit én ve-
gyészként a targyakon probalgattam, de ugy éreztem, sose teljesit ki, ki kellett probalni
a zenén”. Igy kezd6dott a szolista karrier, a kecskeméti folkfesztivalok, knyvnapi ren-
dezvények, a citera utan a koboz, a tekerdlant, a kontra és sok mas hangszer felfedezése.

Kobzos egy nagyon fontos mondatot mondott 1985-ben, egy jelenleg elérhetetlen
rovid tévémiisoraban is (A nevem: Kobzos Kiss Tamés). Olyan hatéssal voltak ra azok
az énekesek, akiket gyljtéutjain hallott, hogy egy késobbi interjuban is emliti, amint
szinte transzallapotban énekeltek. Amikor pedig egy énekes megnyilik, az egy 6nallo
univerzum, til van dnmagan, altala tényleg masok is megszolalnak. Mieldtt Kobzos el-
énekelte a Szalmazstpos a mi hdzunk, a mi hazunk teteje kezdetli magyarszovati népdalt,
megemlékezett legkedvesebb népi énekeseirdl, akiktdl gytijthetett, példaul Simon
Ferenc Jozsefnérol. A végén hozzatette: ,,Ma mar mindketté halott.” Sajat feladataba azt
is beleértette, hogy az altaluk képviselt, ¢l6 eléadasmodot életben tartsa, s ,,a ko alol is”
feltamassza.

Barmely iranybol kozelitiink: ez egy alternativ zeneiség. Ahogy Kobzos sokszor ki-
fejtette: a régizene egy alternativ miifaj, nem a klasszikus zenének az egyik mostohagye-
reke vagy egy felismerhetetlen dse. Bizonyos értelemben a sajat koraban is alternativ
zene volt, mert mindig az intézményesség hianya és a kultuszok tartottak dssze. Ugy-
hogy az a vaganysag, amivel Kobzos énekmonddként belevetette magat, még tovabb
fokozodott, amint tarsakat is talalt hozza: a Bakfark Balint Lanttriot és a Kecskés egyfit-
test. Mindkett6t L. Kecskés Andras vezette, aki gitarmiivészként fedezte fel a lantot, és
lett egy nemzedék meghataroz6, vilagszinvonalt lantjatékosa. Egy olyan kreativ zenei
mithelyt hozott 1étre, amihez hasonlok Eurdpa vezetd régizenei egyiittesei voltak csupan.
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Kecskés maga is jatszott a bécsi Clemencic Consortban, ahova egyébként ifju barat-
jat, Kobzost 1981-ben be is ajanlotta. A Kecskés-miihely tagjai kozt kés6bb mas
zenekarokban is fontos szerepet betdltd zenészeket talalunk: Szabo Istvant, Sarkozy
Gergelyt, Kuncz Léaszlot, Keresztessy Pétert, Kertész Istvant, Csanyi Tamast, Kalméan
Pétert és masokat.

A régizene a magyarorszagi viszonylatok kozott nem szamitott akadémikus miifajnak
ekkoriban, hanem a félig tirt, félig tiltott réteghez tartozott, mert tal sok reakcids elemet
tartalmazott, tal sok kényes strofat. Célszerli volt a mult megdrzendd, de meghaladott
értékeinek amorf halmazaba tessékelni. Kobzos azonban rogton jatszott a tlizzel, s élete
els6 radiokozvetitésén, 1979-ben egy nagyon keményen csengd Tinddi-éneket valasz-
tott: Lészon beszédom itten ez orszagrol. E muzsikusok a maga valddisagaban probaltak
ki az énekek tlizenetének sulyat, s napi tobb el6adasban Hungaroton lemezklubokat és
iskolai koncerteket csinaltak.

Erre az idore tehetd a ,,magyar régizenei kanon” kialakitasa. Magat a miifajt probal-
gattak, részben a consortzene feldl, elsésorban a Camerata Hungarica, Czidra Laszld
vezetésével, hogy miként lehet beléle kamarazenét csindlni. Az énekmondassal vegyes
fél-kamarazenét pedig, amely félig rogtonzés, a Kecskés-miihely tette szinpadi miifajja
ekkoriban. Zsenidlis dolgok voltak, de fajdalmasan kevés dokumentum 6rzi emlékiiket.
Akkoriban jelentek meg a miifaj uj kottas, gitarkiséretes antoldgidi, az Avatastol bal-
lagasig. Didkdalok — diakszokasok Gyarfas Endre és Kecskés Andras valogatasaban,®
illetve Enekben hallottam. .. Régi magyar vilagi énekek Boros Zoltan szerkesztésében,2
amelyek segitettek orszagosan elterjeszteni e dalokat. Az emberek ez id6 tajt ugy iilhet-
tek be a koncertre, hogy immar lanttal hallhattdk azt, amit otthon gitarral probalgattak.

A, kanonteremt6 szolistak” — Kobzos, Katai Zoltan, Szabo Istvan, Kuncz Laszl6 stb.
—a Kecskés-miihelyhez tartoztak. Mindez a kor TTT-s kulturalis rendszerébe illeszkedett
magas presztizsi, de azért inkabb csak megtiirt, néhol kényesnek mindsiild régisége mi-
att. A mifajkdzi lizenetvaltas révén példaul a kdzéleti és torténeti énekek szama nagyon
magas, hiszen a torténelemszemlélet hivatalos €s nem hivatalos utjai itt egybeestek, lasd
Szakonyi Karoly Kardok, kaloddk cimi{i dramajanak zenéjét szintén a Kecskés-miihely-
tdl (1986). Ugyanakkor a lirai és szerelmi miifajokat jorészt egy masik mithely foglalta
le, a Camerata Hungarica, a Bakfark Consort (Benk6é Daniel zenekara), illetve a két
miihelycsoport kozt féluton elhelyezhetd Ars Renata Enekegyiittes vitte nagy sikerre
(Viragh Laszlo vezetésével, Zadori Maria szolista karakterére épitve, a reneszansz voka-
lis kamarazenét sajat szempontokkal bévitve). Elgondolkodtatd, hogy a sajat korukban
oly népszerti széphistoridk maig hianyoznak, a XVII-XVIII. szazadi szerelmi kdzkolté-
szet is igen foghijasan van jelen a kdztudatban, a felvilagosodas kori énekkoltészetbol
pedig szinte semmi sem forog kozkézen Csokonai és Paloczi Horvath Adam egy-két
dalszdvegén kiviil, utdbbiakat szintén jorészt Kobzos és baratai terjesztették el.

Az egyéni és a kdzds munka kulcsszava tehat a restaurdlas. Ez persze nemcsak
Kobzos sajat restauratori hivatasanak szublimalasa, illetve adaptaldsa volt egy masik
szakteriiletre, a zenélésre. Sokkal inkabb egy egész nemzedék zenei alapallasat tiikrozi
mind a tanchdzmozgalomban, mind a régizenei miifajokban, mind az énekelt versek terén.

(Lemezek, kiadvanyok) Kobzos elsé 6nallo kiadvanyai miisoros kazettak voltak. Ehhez
fontos tudni, hogy az 1980-as években nemigen lehetett szolélemezeket csinalni Ma-
gyarorszagon a rétegmiifajokbol. S6t, Kobzosnak egész életében nem volt Hungaroton
kiadast, ,,allami” szoldlemeze. A Bazelben magankiadasban, szinte szamizdatként meg-
jelent Enekelt torténelem (1988) és a Garaboncias Alapitvany altal kiadott Vandorok
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énekei (1994) alapozta meg a hirnevét, immar tobb mint htiszévnyi palyafutas utan.
Az utdbbi kazettanak még szabalyos gerince sincs, csak mint egy régi bérkotés: a [ényeg
beliil van. Kottamelléklet is késziilt hozza, szintén régies tipografiaval.

Egy kovetkez6, nagyon fontos egyiittmiikodést is meg kell emlitsiink, Erdal Salikoglut,
aki — nem meglepd — egy ujabb csalddi szalat hozott eld Kobzos életmiivében. Szin-
tén 1991-ben jarunk, 30 éve, amikor egy torok orvos Magyarorszagra jott részképzés-
re. Kobzossal véletleniil sszebaratkoztak egy kozos barat révén, aztan Erdal eljott az
Obudai Népzenei Iskolaba, ott is tanitott, és pillanatokon beliil elkezdték egyiitt jatszani
nemcsak a magyar vonatkozasu torok énekkoltészetet, hanem a XX. szazadi Asik Veysel
énekeit (Szivetekben drizzetek, 2002), illetve a kdzépkori misztikus koltd, Yunus Emre
miveit is (Ldsd, mit mivel a szerelem, 2007). Kobzos Kiss Tamasbdl pedig kibujt a mii-
fordito. Edesapja koltoi és miiforditéi oroksége egyik naprol a masikra utat tort magé-
nak, igyhogy Yunus Emre miiveibdl, illetve Pir Sultan Abdal verseibdl is készitettek egy
lemezt, utobbit Balassi Balint magyarul és torokiil elhangzo versei tarsasagaban (2013).
Kobzosnak egy kozépkori koncertlemeze is megjelent Isztambulban Trubadur sarkilar:
cimmel (2009). Sajnos kevesen ismerik, pedig kdzépkori szolista alaprepertoarjat jorészt
csak ezen a lemezen hallhatjuk: trubadarénekek, a Carmina Burana didkdalai, cantigak,
Oswald von Wolkenstein énekei. ..

A magyar régizenei élet legalapvetébb 6roksége ezzel egylitt a XVI-XVII. szazad
maradt, s ezt Kobzos szdmara Tinddi Sebestyén Cronicdjanak (1554) 9,5 oranyi hang-
76 Osszkiadasa koronazta meg 2006-ban, Lantos Szabd Istvan kozremiikodésével az
Arcanum kiadasaban. A bécsi Clemencic Consorttal és az Accentusszal is késziilt egy-
egy lemez magyar kardcsonyi énekekbdl, illetve XVII-XVIIIL. szdzadi magyar vilagi
muzsikabol (2006, 2013). Ez kivételes lehetdség volt, hiszen Bécsben magyar régizenei
CD-t elég kevesen csinaltak. E miisorokat oriasi sikerrel jatszottak Ausztriaban és a nyu-
gat-europai fesztivalokon.

Bizonyos szempontbol a lényeg minden lemezen azonos: visszatérés és hiiség a gyo-
kerekhez. A verslemezeken mindig szerepeltek Kobzos édesapjanak miivei is, ha nem
énekelve, akkor szoveges idézetként, mint a Csokonai-lemezen. Es ha a cimeket nézziik?
A Vandorok énekei, a vilagban valé mozgast sugall6é cim utan 14 évvel a Nem megyek
én innen sehova épp a forditottjat allitja, egy megérkezett és onnan nem tavozo személy
képét festi. Ez a teljes magyar abszurditassal szembenézd, nagyon szép lemez 2008-ban
jelent meg. A Boldog vizeken pedig megint elevezss, elringaté hangulatot igér; miisoran
szerelmes versek megzenésitései hallhatok kamarazenekari és jazzkisérettel. Tehat a le-
mezcimek kozott is nagyon komoly gondolati halézat van.

A lemezek hal6zatossagat erdsitik a visszatérd, tobbszor felvett vagy kiadott énekek.
Az Enekelt torténelem egyes darabjai a Protestans énekmonddkon (1992), illetve a
Vandorok énekein térnek vissza, majd a Fénix és bdrdnyon (2000) és a Hangz6 Heli-
kon Csokonai-lemezén (2008). Meglepé mddon viszont nem jelent meg tobbet Tinodi
kemény szavu éneke (Lészon beszédom itten ez orszdagrol), csak az dsszkiadasban, sot a
Pongését koboznak is csak 2013-ban, ismét kilféldon (Serenata Hungarica). Ez mind a
miivészi, mind a torténeti-irodalomtorténeti koncepcid szerint fontos. A Csokonai-album
érdekessege, hogy a Hangz6 Helikon sorozat zométél eltéréen egyetlen korabbi felvétel
sincs rajta, s6t a megszokottak is uj dallammal szerepelnek, igy az atfedések is csak részle-
gesek. A legtobbszor kiadott darabok a teljes diszkografiat tekintve:

Csokonai Vitéz Mihaly: Jovendolés az elsé oskolardl, a Somogyban

Balassi Balint: Borivoknak vald

Balassi Balint: Adj mar csendességet
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Balassi Balint: Valedicit patriae (O, én édes hazam...)
Fazekas Mihély: Hortobagyi dal
Kiss Tamas: Csokonai piramisa

Szembeotld a sajat szerzésli és az eredeti forrasdallamok rokonsaga, akar az életmi
tavolabbi pontjain is. A Csokonai piramisa és a Péterszallas azonos hangnemben szélal
meg (a felvételek kozt 14 év telt el), ereszkedd kulesmotivumaik szoros rokondallamok-
ka teszik Oket, csak az egyik egy akkordikus, polbeat kereten nyugszik, a masik a tok-
tambura fémes, citeraval rokon bourdon-zengésén. A Vandorok énekein egyébként a
Magyar Istvan kirdly, a Molnar Anna és a Hortobagyi dal is ilyen, vagyis a kazetta
misoranak negyede. Van, hogy tudatosan villan at egy népi vagy régi dallam, pél-
daul a Meghalt a béres kvintvalté témaja adja Kiss Tamas hires groteszk verse, a
Bolond Istok tiinddése dallamat, de blueskisérettel. Szintén az édesapa verse talal-
kozik sajat és torténeti dallamokkal A dudas cimii énekben, amelynek nyit6d témaja
Toth Istvan fiillopszallasi kantor 1830-as évekbeli gylijteményébdl valo (Azt akar-
nam, a vénasszony). Az urbanus hagyomanytdl sem idegenkedik Kobzos, amikor
To6th Arpad Ah vasarnap (Ulj mellém a villamosba) cimii szatirikus versét egy
XIX. szazad eleji kozép-eurdpai vandordallam, a Strassburger-téma felhasznala-
saval szolaltatja meg, de a szazadfordulds kuplék felé eltolva a hangzast. Erde-
kes, hogy a 2008-ban kiadott lemez szinte egy idében késziilt a Csokonai-CD-vel,
amelynek Miért ne inn&dnk? cimi darabja ezuttal szintén a Strassburger variansko-
réhez tartozo dallammal szélal meg. Es végiil akad olyan gyongyszem is, amely
elmegy a szinkretizmus hatardig, s a palyakezdd zenei élményekre kacsint. Pet6fi
Sandor Részegség a hazaért cimii dalat a 2008-as Nem megyek én... lemezen meglepd
hangszerelésben hallhatjuk: ,,Hat az tgy volt, hogy éppen felvételeket csinaltunk Jantyik
Csaba studiojaban, amikor belépett egy negyvenes snajdig fiatalember. Beszélt, beszélt...
és én nem vettem észre, hogy nem magyar anya sziilte... O volt Kevin Johnson, iizletem-
ber és amatdr rockzenész, és hamarosan megtudtam, hogy 1986-ban érkezett Debrecenbe,
szocioldgiat tanulni ugyanazon az egyetemen, ahol egy tucat évvel azel6tt én diplomat
kaptam. Lelkesen mesélt arrdl, hogy mennyire megszerette ezt az orszagot (azota is sze-
reti, és benne Debrecent). Raadasul elkezdte szavalni ezt a Pet6fi-verset. Nyilvanvalo
volt, hogy ezt a szamot vele kell felvenni. Az éneken és a dobon kiviil mindent 6 csinal.
A dallam korabeli.”

A szoloalbumokat megel6zik a zenekari felvételek. A Kecskés-miihelyben példaul
mar az 1980-as években is jatszottak kozépkori, okori és keleti hangszereken. A magyar
régizenén tul kilfoldi mtiveket épptigy miisorukon tartottak, példaul oszman-tdrok vagy
okszitan régi zenét, ahogy kozépkori német és olasz muzsikat is, miikodésiik ezaltal
mélyen eurdpai, nemzetkdzi és izgalmas volt. Ennek dokumentuma a négy legfonto-
sabb lemez ebbdl az idészakbol. A Zene a reneszansz kori Erdélyben két évet pihent
dobozban, mire 1981-ben megjelenhetett.2 A Régi torok zene Eurdpaban szintén két évet
varakozott a megjelenésre, azdta maig hianyp6tld kiadvanynak szamit (1984).2 A leme-
zen Esmail Vasseghi perzsa muzsikus ¢és René Clemencic is kozremiikodik. Gaucelm
Faidit maig klasszikus trubadurlemezén, 1986-ban* nemcsak Kobzos Kiss Tamas és
Miquéu Montanaro muiikddtek kdzre, hanem Csanyi Tamas (ma kozismert egyhazze-
nész, karnagy), valamint a francia szélista-zenetorténész Gérard Le Vot, aki meghivta
Kobzosékat, hogy készitsenek vele k6z0s lemezt Franciaorszagban. Ez lett az Ultima
lacrima (1986),% sajnos kevésbé ismert, pedig ritkan jatszott kozépkori latin lamenta-
ciok hallhatok rajta. 1990-ben ebbdl a mithelybdl nétt ki Miquéu Montanardval kozos
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lemeziik, a Bernart de Ventadorn-kazetta, a legismertebb XII. szazadi trubadur életmii-
vébol késziilt valogatasként. Montanaro eredetileg egy okszitan tanitd, ezer hangsze-
ren jatszé igazi garaboncias, ahogy mondta: 6k mai trubadurok. A trubadur hivatasban
nemcsak a koltészet van jelen, hanem épp a trobar *talalni’ igébdl eredt a neve: a kitala-
las, amibe a miisorszerkesztés, a forditas, a konferalds is beletartozik. A naptari tinnepek
éppugy. Erre utal, hogy Kalendarium Du6 néven is felléptek dél-franciaorszagi iskolakban
vagy a Csikszeredai Régizene Fesztivalon, illetve az 1986-os budapesti reneszansz vasaron
a Pet6fi Csarnokban — tehat mindeniitt jartak, egész kiilonb6z6 kozegekben. Nem koncerte-
ket kell feltétleniil elképzelni, hanem a mai értelemben garaboncids utcazenélést.

Montanaro és Kobzos mellett Maurizio Mingardi olasz muzsikus volt a harmadik tag-
ja a Kalendarium Trionak. Nemzetkozi mezényt képviselt, s a Bernart de Ventadorn-
miusorral és kazettaval irta be nevét a szakma aranykonyvébe a vilaghirti, de sajnos
ma mar nem létez6 csapat. Magyarorszagon, a Visegradi Palotajatékokon is szerepeltek
egy izben.

Alkalmi, de nagyon értékes zenekari felallasban készillt a Régi magyar betlehemes
1629 (1987) ciml lemez,* ahol a Kecskés-miihely tagjai mellett a Szent Imre-temp-
lom gyerekkodrusa énekelt Csanyi Tamas vezetésével, a versmondo szerepldk pedig
az Ormansagi Didkszinkdr tagjai voltak, dél-dunantali reformatus gyiilekezetekbdl.
A lemezrél bévebben Bdodiss Tamas tanulmanyaban olvashatnak, akarcsak a 2001-ben
kiadott Szenci Molnar Albert-CD-r81 (Mindennémii haboriisdg ellen) és mas reformatus
egyhazzenei kiadvanyairol.”

A honfoglalas-emlékévben, 1996-ban jelent meg Kobzos Kiss Tamas €s tobb baratja
kozremtkoddésével a Tdltos idok ciml kazetta, amely a magyar népzene keleti parhu-
zamaibol adott gazdag valogatéast. A fiatalon elhunyt kivalé népdalénekes, Ferencz Eva
szintén tobb ko6zos lemezt készitett Kobzossal a karacsonyi, husvéti és a magyar szen-
tekhez k6tdd6 énekkincsbol.

Szabados Gyorgyot nagyon komoly egylittmiikddés fiizte Kobzoshoz: rendhagyo,
kisérleti zenemtivek, titokzatos nyelven irt, mert mashogy elmondhatatlan rebellis sz6-
vegek, A korményz6 haléla és Az események titkos torténete. Ez ismét atrezgeti a bartoki
mindségli kortars zene ¢s a teljesen alternativ, etnikus és jazz hangzassal disulo zene
hatarait — és ehhez is Kobzos kellett, az 6 elképesztd eléadoi habitusa koncerten és hang-
felvételeken egyarant.

(Pedagdgia) Parhuzamosan az emlitett miihelyek hazai és kiilfoldi sikereivel, kovetke-
zett egy jelentés fordulat: Kobzos Kiss Tamas 1986 szeptemberétél az Obudai Népze-
nei Iskola (akkor még: I1I. keriileti Allami Zeneiskola Népzenei Tagozat) tanara lett,
koboztanarként els6 az orszagban. Jomagam is itt lehettem tanitvanya, csoportos orakra
gylltiink 6ssze hetente kétszer. Ekkoriban Kobzos mar egy €16 legenda volt, ismerni
lehetett innen-onnan, tévébol, radidbol. Tanarként mégis mindenkit egyenrangti partner-
ként kezelt, bevont minket hatalmas kreativ jatékokba, improvizacioba, friss népzenei
¢és régizenei kiadvanyok ,,kdstolgatasdba”. Tanitott minket olyannak lenni, amilyen a
feladat. Nem kobzolni tanultunk, hanem a feladatba belehelyezkedni (hangszerrel vagy
anélkiil), és egyéni utakat keresni. Sudar Balazs, Buda Adam, Szilagyi Daniel, Nyitrai
Péter, Roka Szabolcs — csak hogy néhany nevet emlitsek az akkori évfolyamtarsak koziil
—, ma is ekként dolgozunk a magunk eszkozeivel, ki-ki a maga miifajaban. Mesteriink
révén részt vehettiink a koboznak, ennek az akkor alig ismert hangszernek a felfedezésé-
ben és az elterjesztésében, ami ma mar olyan természetesnek tlinik, de akkor egyaltalan
nem volt az.
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Kobzos kézzel irta le nekiink a megtanulando dalokat (fénymasolasra korlatozottan volt
lehetség akkoriban). Mindenkinek van ilyenje az elsé évfolyamokbol, és nagy becsben
Orizziik. Katai Zoltan is mutatott egyszer egy olyan kottasorozatot, amelyet Kobzos kiildott
neki levélben, hogy ,.ezek a legjobb énekmondo, kezdd darabok, tanuld meg, pajtas”.

Az 6budai tanari karbdl tobbekkel alakult ki, illetve folytatodott az egyiittmiikddés,
példaul a Téka egyiittessel, akik Kobzos tbb koncertjén és Enekes kalendarium cimii
tévémiisoraban is kdzremiikodtek. A Janosi Andras 6budai népihegedii-tanar vezetésével
miikddoé Janosi egyiittessel Kobzos egy 1848—1849-es lemezt, illetve egy Liszt forrasait
bemutaté albumot is készitett. [smét a csaladi 6rokség sulyat latom ebben, mivel Kob-
zosnak volt egy Tuolth Istvan nevi, tavolabbi felmendje, 1848—1849-ben honvéd szaza-
dos, aki Kossuthot az emigracioba is elkisérte. A Liszt-lemez ugyancsak fontos attorés
volt a zenetorténeti és népzenei eredmények Osszehangoldsaban, a kétféle hagyomany
szakszer( parbeszédében. Jellemzd, hogy e lemezt felvallalta a Hungaroton, késobb egy
kombinalt CD-valtozat is késziilt beldle, mig az Ezenyolcszaznegyvennyolcha’ (kazetta:
1995; CD: Kossuth izenete eljott, 1998) cimii album csak magankiadasban jelenhetett
meg, ennek ellenére kdzismert.

Kobzos Kiss Tamas 1992-t61 igazgatdi tisztséget toltdtt be az iskolaban, amely ekkor
aztan megszerezte fiiggetlenségét, és Obudai Népzenei Iskola néven orszagos sulyt, pél-
daadé intézménnyé valt. Ma mar uj helyen, a Mokus utca 20. szam alatt mikodik egy
milemlék épiiletben, s Szerényi Béla, akkori teker6lantos évfolyamtarsunk az igazgato.
Vezetoi felkészitésében Kobzos még betegen is fontos szerepet vallalt, hogy kezébe ad-
hassa a stafétat a szakmai mtihelyben. Tobben aktivak a régi tanarok kozil, s a csapat is
onmagabol épiil. Ez a kulcsfontossagu miihely messze tilmutat a népzeneoktatas kérdé-
sén. Mar a kezdetektdl érkeztek ide kiilfoldi régizenész és népzenész vendégek, a rend-
szervaltas utan pedig tobbszor nyilt lehetdség az erdélyi, gyimesi és moldvai muzsikusok
meghivasara, jatékuk részletes dokumentalasara, hang- és filmfelvételekre.

E pedagdgiai program kiterjesztését nemcsak a szamos hazai és kiilfoldi modszertani
tabor, eléadasok ¢és vitaiilések segitették eld, hanem az is, hogy Kobzos 2007-t61 a Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Népzene Tanszékének alapitd tandra lehetett. Kevesen
tudjdk, hany hivatalos levelet, palyazatot és egyebet irt az ezt megel6z6 években, hogy a
nomad nemzedék legnagyobb almat, a fels6foku népzeneoktatast elfogadtassa, elismer-
tesse a vezetd egyetemi és kulturalis korokkel. Egyszer érdemes lesz Kobzos Kiss Tamas
népzene-pedagdgiai munkassagat kiilon, részletesebben elemezni.

A valasztékosan beszéld, a szavak erejében hivé Kobzost hamar felfedezték az ujsag-
irok. Az el6zékben idézett, irott interjuk tartalmi mélységeire mar felfigyelhettiink.
Az 1980-as években rendszeres vendége volt a Magyar Radid ismeretterjesztd miisorai-
nak is, példaul Nemeskiirty Istvan® vagy Klembala Géza vendégeként, Dimény Judittal
kozos ifjasagi misorokat készitettek, Mdser Zoltannal pedig egész sorozatokat. Ez utdb-
biak kivonata késébb CD-ROM-on is megjelent A magyar torténelem dalban elbeszélve
cimmel, sok kiilonleges hangfelvétellel (2005).

A Dudolj verset cimti kotet osszeallitasakor igyekeztiink attekinteni a fellelhetd irott
interjukat a helyi és az orszagos, esetenként kiilfoldi sajtobol. Idérendben olvasva érzé-
kelhetjiik a miivész dilemmait, s azt, hogy a Kadar-kori ellenkultira iranti intenziv érdek-
16dés a rendszervaltas utan lanyhulni kezd, sokak szamara érdektelenné valik. Ezt igenis ki
kell mondani a régizene hazai torténetében: kiment alola az ellenzéki-alternativ kontex-
tus, s ujra kellett szervezze sajat identitasat, intézményi €s miivészi kereteit. Szerencsére
Kobzos ekkoriban kiszélesithette a tanari és egyéb miikddését, sot végre lemezek is ké-
sziilhettek (kettét Debrecen varosa tdmogatott 6sztondijjal).
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(,,Tudom, befogadndnak’) Kobzos életmiive kettds olvasati, mégis harmonikus.
Az egyik megkdzelités a nomad nemzedék identitasat példazza, a kivancsisag, a kiilon-
utassag, a kései beatkorszak alternativ kulturateremtd lehetdségeit. A masik értelmezési
irany viszont — a nemzedékébdl talan legharmonikusabb médon — bdles €s termékeny
szembenézeést jelent az 6rokséggel, a csaladi hagyomannyal és kiildetéssel. Az atyakkal,
az Osokkel vald szovetséget. Ez azonban nem konzervativ tonust, nem a mechanikus tisz-
telettudason alapul. Kedves példaképe, Paloczi Horvath Adam sem valtozatlan formaban
folytatta apja, Horvath Gyorgy prédikator 6rokségét (pedig erre a galyarab, majd Erdély-
ben bujdoso 6s6k emléke is ravezette volna), hanem sajat koranak lehetdségeihez illesztve,
foldmérdként, jogaszként, de késdbb mégiscsak egyhazgondnoki teenddkkel. S amivel
kiegészitette: az énekkoltészet, mely egyszerre régi és vadonattj szerep volt.

Kobzos éppigy beépitette sajat életmiivébe a csaladi eloképeket: tandr, sét igazgato,
pedagbgiai programalkoto lett, s a magyar és eurdpai zene, irodalom és a torténelem uj
eszkozoket keresé népszerisitje a Karpat-medencében és a nagyvilagban. 1848-as
lemeziikkel a honvédtiszt 6sapa, Tuolth Istvan eldtt is fejet hajtott, a protestans énekkincs
¢letre hivasaval hajdani erdélyi felmendi, Matéfty Janos kolozsvari bird korat is megidézte.
Miforditoként — gyakran édesapja kedves szavait, fordulatait hasznalva — énekelhet6vé
tette a torok asikok verseit, de példdul Oswald von Wolkenstein hétnyelvii dalat is.
Még a fényképészet, azon beliil a szteredfotdozas sem maradt ki, amely szintén csaladi
orokség, csak Kobzos két digitalis fényképezogépet kapcsolt 6ssze. Barmikor szivesen
jatszott baratsagbdl, felajanlashdl, egész életében hiteles szavakkal és tettekkel segitette
reformatus egyhazat, a moldvai és gyimesi csangd gyerekeket. A régizenei mozgalombol
elséként kapott Kossuth-dijat (2014), melynek atvételekor ezt mondta: ,,Apam jobban
megérdemelte volna.”

Eletutja e kettds er6térben bontakozott ki, s bizonyara nem volt mindig olyan egyszerii
egyensulyt teremteni. Az atyai biztatd vers, amelyet mar idéztiink, mégis kimondja: a
zenészi hivatast valassza, ez legyen az eszkoz a vigasztalasra, az emberek Osszekotésére.
Elkeriilte viszont a zenészsorsok allandod kisérdit, a maganyt, az ital és a szétforgacsolddas
kisérteteit. Munkéjat szenvedélyként, jatékként élte meg, ugyanakkor oOnfegyelme,
sztoikus bolcsessége ¢és szelid humora megvédte, hogy felérlédjon az igazgatdi munka
vagy a turnék fesziiltségeiben.

Kobzos innen nézve Cseh Tamas lelki unokatestvére volt, de mas értékrenddel. Cseh
Tamas és Bereményi Géza miivészete a széteso, kdzhelyessé valt torténeti tudast ironikusan,
szandékolt alulnézetben kozeliti meg, egyszerre minden korban kortévesztének, idegennek
mutatva az énekmondot. Cseh Tamasnak legmélyebb azonosulésa, azt hiszem, az indian
kozosséggel volt, ahol még 1étezik a régi moral, a kdzodsen alkotott tdrvények. Kobzos
torténelemképe elfogadobb, értékekkel telibb, hiszen a fennmaradt dokumentumokat
mutatja be onmagukban, ugyanakkor a mai elhangzas miatt értelemszer(ien aktualizalva.

Ahogy tobbszor elmondta: nem akart a multhoz fordulni, hanem hasznalni, érteni,
tovabbadni vagyott. Lathattuk, hogy a restaurator hivatds a sajat ut egyik agaként
allegorikusan a zenei palyat is atszétte. Utolso filmes interjiijdban, a mar csak posztumusz
alkotasként bemutatott Enekmondé cimii portréfilmben (2015, rendezé Szomjas Gyorgy)
igy fogalmazott: ,,Az érzelmi vilag volt egységes, az akarat és a szandék, amit at akar adni
egy énckmondo, az a kétségbeesett szandék, hogy most ram van bizva a népem jovdje, s ha
én ezt nem mondom el, akkor valami 6rokre elvész...”*

Kildetése Iényegét harminc évvel korabban szinte azonos gondolatban foglalta dssze:
»Azavéleményem, hogy ajelent és a multat nem szabad egymassal szembeallitani. Személy
szerint nagyra értékelem és elismerem a legmodernebb muzsikat is, amennyiben azt magas
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szakmai szinvonalon miivelik. De nem hinném, hogy az egyik kizarna a masikat. Ma igen-
igen fontos feladat a mult értekeinek folmutatasa, életkdzelbe hozatala. Az életkdzelség
a lényeges. [...] Hiszem, hogy a torténelem folytonossagat nemcsak elméleti szinten kell
tudomasul venni. Sokkal t6bbrol van szo: a folytonossag élményt adéo megélésérol. S aki
idegeiben érzi ezt a folytonossagot, nem szamol a tovatiind szazadokkal. [...] Célom az,
hogy a jelent szembesitsem a multtal, hogy ebbdl az {itkdzésbol valami szikra pattanjon ki,
amitdl tiizet fognak az emberek.”®

Ezek meghatarozo, de ma is alig értett gondolatok. Holott minden erévonal kirajzolhato,
s ¢élete minden gyujtopontjaban, minden korszakaban megvan mindegyik elem. Kobzos
Kiss Tamas igy volt beatkorszakbeli poszt-1azado, annak a kornak a lelki tartalmat és zenei
izlését adaptalva, hogy egyuttal a legmélyebb békességet €s a legnagyobb szintézist kereste
az atyak nemzedékével * Es nem azért, mert § régizenét jatszott. Nem csupan az satyakkal
akart békében lenni, hanem a csalad legmélyebb tudasat is szerette volna nyilvanossagra
hozni. Az édesapja azt mondta, hogy 6 azért nem lett lelkész, bar kitlinden mondott példaul
verset, merthogy nem volt elég nagy organuma, hogy hétrdl hétre szoljon a szoszékrdl.
Azt hiszem, hogy a fia ezt beteljesitette a sajat orgdnumaval. S ha latjuk a tévé- és egyéb
miusorokat, a mithelyek kirajzasat, a , kipattanasokat”, melyek mogott a pedagdgiai tudas
is sokszorozodott, elmondhato, hogy ilyenje nem akarkinek volt akkoriban. Bar nagyon
jO zenészek akadtak akkor is, de tobbnyire mithely nélkiil, ahol ezt tovabbadhattak volna.
Neki ez mind megadatott. A szdszék helyett a szinpad, ahol bizonyos szinészi tudasra is
sziikség volt. Eléadasmodjan nemcsak az édesapja szEép versmondasa hagyott nyomot,*
hanem azoknak a szinésszel vegyes énekmondo kollégaknak, a svajci René Zossonak vagy
a magyar Kuncz Lészlonak a hatéasa is, akik ezt a mifajt ebbe az iranyba is ,lakhatéva
tették”, s felszabaditottik a ,.csak énekes” feladatok aldl. Allandd fellépotarsai kozt is
voltak kivalo versmondo eldadomiivészek: Gy. Szabd Andrés, Erdélyi Gyorgy, Szentpal
Monika, korabban Nagy Attila a Toldi-estjiik sok-sok el6adasan. ..

Jollehet mindenkit nagyon szeretett, és rengeteg jo baratja volt, egy kései interjujaban
azt mondta, hogy ,,mesterem egy volt: Szabados Gydrgy”. Akik taldlkozhattunk Kobzos
Kiss Tamassal élete utolso heteiben, megerdsithetik, hogy szinte még a vonasaik és a
hangsziniik is hasonlitani kezdett — ez nem misztifikalas, hanem egy fajdalmas, de felemeld
tapasztalat. A Veysel-kotet eredeti példanya margojan pedig, amelyb6l a Szivetekben
orizzetek cimli CD szdvegeit forditotta Kobzos és Erdal, rabukkanunk a cimadé vers els6
forditasara: ,,Feleim, ne feledjetek”. A szomort, blicsuzo ének igy jatékosabb refrént kapott
volna — ebben ott tiikr6zddik Kobzos teljes vilagképe.

Epilogusként olvassuk tjra, illetve hallgassuk meg Kiss Tamas Péterszallds cimii
versét a Nem megyek én innen sehova cimii CD-r6l. A dallam ereszkedd ive a Csokonai
piramiséval rokon, de egy masik dallamcsaladbol valé (5 4 b3 stb. sorvégzdk). A boritd
szerint a Kallos Zoltan gytijtotte Puszta malomba’ dallama ,,bujkal benne”, a toktambura-
kiséret pedig egyszerre idézi a kun és népvandorlas kori hangzast, de Kobzos kistjszallasi
nagyapjanak énekét és a citeraszot is. Csaladi és nemzetségi 0sok egylitt szolalnak meg,
hiszen a péterszallasi puszta a ko alatt 6rzi nemzedékek, hajdani kunok és magyarok
életét. A két verset a parhuzamos szavak is dsszekotik: oltar, a k6 alatti vilag. Kiss Tamas
életmitvében is kozelick egymashoz: a Péterszallast 1970-ben irta, a Csokonai piramisat
1973-ban.

Kobzos Kiss Tamas miivészetét ugyanez az otthonkeresd szandék jarta at. Mindenkit
Osszefogni és valahol beliil feltdmasztani képes, antropomorf, bolcs kisugarzas vette
koriil a szinpadon és az életben. Egyéni erével, maganyos és szabad el6adoként
kozosségeket épitett a fizikai és az érzelmi vilagban is. Szerencsére sokan éliink még
ma is e kozosségekben, a legtermészetesebb (s emiatt talan néha 4t sem gondolt), mély
kapcsolatban Kobzos mester drokségével.
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IRODALOMJEGYZEK

(Ablonczy): Koboznak pongetdje. = Film — Szinhdz — Muzsika, 1982. jalius 24., 12-13. o.

BALAVANY Gyorgy: Hazatérés. Kobzos Kiss Tamds a csdcsogé regosckrél, az idealizdlt Balassirdl és a
kottacsontvazakrol. = Magyar Nemzet, 2005. januar 8.

DEZSO Laszl6: Koboz és torténelem. Beszélgetés Kiss Tamassal. = Komarom—Esztergom megyei Dolgozok
Lapja, 1981. julius 1.

CSORSZ Rumen Istvan ¢és SZERENYI Béla (szerk.): Dudolj verset: Kobzos Kiss Tamas emlékezete.
Budapest, 2018, Magyar Hangszermives Céh.

BOROS Zoltan (szerk.): Enekben hallottam... Régi magyar vilagi énekek. Bukarest, 1981, Kriterion
Konyvkiado.

GROZDITS Karoly: Régizene és népzene mezsgyéjén. Beszélgetés Kobzos Kiss Tamassal. = FolkMagazin,
2014. 5. sz.

GYARFAS Endre — KECSKES Andras: Avatastol ballagasig. Diakdalok — didkszokéasok. Bp., 1977,
Zenemiikiado.

KISS Tamas: Hang és visszhang. Bp., 1983, Magvetd Kiado.

KONTOS Laszlo: Az énekmondd. Beszélgetés Kobzos Kiss Tamassal. = Reformdtusok Lapja, 1985. december
22-29.

NEMETH Jalia: Jaték, tudomdny, miivészet. Reneszansz Napok Kolozsvdron. = Szabadsdg, 1996. marcius 7.

JEGYZETEK

1 A hagyaték feldolgozasa tobb parhuzamos mun- 8  Qualiton LPX 17391.
kafolyamatot jelent. Egyelore egy 35 oranyi 9 Qualiton LPX 17398, SLPX 17398.
hanganyagot (az életmill nagyobbik részét) és a 10 Az adat egy 2014-es interjuibol szarmazik:

hozza illeszkedd kotetet sikeriilt kozreadnunk GROZDITS Karoly: Régizene és népzene mezs-
interjirészletekkel, modszertani irasokkal és rész- gyéjén. Beszélgetés Kobzos Kiss Taméssal =
letes diszkografiaval, kiadatlan radié- és kon- FolkMagazin, 2014, 5. sz., uj kiadasa: Dudolj
certfelvételek is hallhatok a mellékleteken. Jelen verset, 56. o. — Erdekes, hogy a tekerSlant (tudo-
tanulmanyt is érdemes gy olvasni, hogy kozben masom szerint) az I11és leginkabb régizenei ihletii
a kotetet parhuzamosan forgatja az olvaso a képe- szdmaban, a Virdgénekben hallhato eldszor az
kért, adatokért. Dudolj verset: Kobzos Kiss Tamas Add a kezed cimii lemezen (1972, Pepita SLPX
emlékezete. Szerk. CSORSZ Rumen Istvan és 17437), ez mar Kobzos Kiss Tamas szolista pa-
SZERENYI Béla, Bp., Magyar Hangszermives lyajanak kezdetére esik.
Céh, 2018. 11 Késébb tortént ugyan kisérlet a legismertebb
2 Kortars, 1973, 17. évf., 9. sz., 1464. magyar rockénekesek és jazzmuzsikusok alkalmi
3 Csokonai az Ujesztendei gondolatok egyik f§ reneszanszositasara” Benké Daniel Pop antico
motivumaként hangstlyozza, hogy az emberi élet cimii albuman (Hungaroton SLPM 19292, 1985),
harmadahoz érkezett 24 éves korara. Faj belegon- de ez nem gyokerezett meg, talan az eléadok
dolnunk, hogy rovid élete tavlatdban ez mennyire érdekl6dése sem volt elég mély ehhez.
mas aranyt mutat: ezt kovetden alig hét esztend6t 12 Erre jo példa a Reneszansz zene Erdélyben LP két
adott neki a sors. szoloszama (Tinodi Sebestyén és Nagybancsai
4 Fiamnak cimmel: Hajdu-bihari Napl6, 1978. au- Matyas historiarészletei), illetve az 1979-es sar-
gusztus 20., 8.; Uj Tiikor, 1980, 17. évf., 26. sz., vari radiofelvételek, amelyek mind hozzaférhetok
9., illetve ugyanigy: Amerikai Magyar Népszava, a Dudolj verset kotet CD- és DVD-mellékletén.
81. évf.,, 1980. augusztus 15., 9. A hosszabb cim 13 SZOMJAS Gyorgy: Enekmondd (Kobzos Kiss
— Fiamnak, hangszereihez — a késobbi, kotetes Tamas 1950-2015). Portréfilm (2015), az interju-
megjelenésekben szerepel, els6ként KISS Tamas: részlet irott valtozata: Dudolj verset, 73.
Hang és visszhang. Bp., Magveté Kiado, 1983, 14 DEZSO Laszlo: Koboz és torténelem. Beszélgetés
15. Kiss Tamassal = Komarom-Esztergom megyei

5 Qualiton LPX 10095-98 (4 LP). A lemez az Dolgozék Lapja, 1981. julius 1. Uj kiadas: Dudolj
UNESCO-val egyiittmiikodésben késziilt, szerk. verset, 21-22., 22.

Rajeczky Benjamin. 15 Errdl, illetve a koboz térhoditasarol a népzenei
6  Errdl lasd bévebben Kiss Eszter Veronika eloada- és régizenei egyiittesekben lasd a mivész 70.

sat a konferencian 4 népzenétdl a vilagzenéig cim- sziiletésnapjara emlékezd videdel6adasomat: Kiss

mel: https://youtu.be/EVeB_puvwGw?t=5963. Tamas, a kobzos (2020. m4jus 30.), https://www.
7 Qualiton LPX 17370. youtube.com/watch?v=F51QEI74cLI
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KONTOS Laszlo: Az énekmondd. Beszélgetés
Kobzos Kiss Tamassal = Reformdtusok Lapja,
1985. december 22-29., 4., Gj kiadas: Dudolj
verset, 26-30., 26-27.

BALAVANY Gyérgy: Hazatérés. Kobzos
Kiss Tamds a csdacsogo regosokrdl, az ideali-
zalt Balassirél és a kottacsontvazakrol = Magyar
Nemzet, 2005. januar 8., 0j kiadas: Dudolj verset,
3843, 43.

(Ablonczy): Koboznak péongetdje = Film — Szinhaz
— Muzsika, 1982. jalius 24., 12-13. o., 0j kiadas:
Dudolj verset, 23-25., 24.

NEMETH Jilia: Jaték, tudomdny, miivészet.
Reneszansz Napok Kolozsvaron = Szabadsag, 1996.
marcius 7., (j kiadas: Dudolj verset, 34-35., 34. o.
GYARFAS Endre — KECSKES Andras: Avatastol
ballagasig. Diakdalok — diakszokasok. Bp.,
Zenemiikiado, 1977.

Enekben hallottam... Régi magyar vildgi éne-
kek. Szerk. BOROS Zoltan, Bukarest, Kriterion
Konyvkiado, 1981.

Hungaroton SLPX 12046; CD-kiad4ds: HCD
12924 (1987).

Hungaroton SLPX 12560; CD-kiad4ds: HCD
12560-2 (1994).

Hungaroton SLPD 12584, CD-kiad4ds: HCD
12584 (1986). A felvétel 1984-ben késziilt
a rakosszentmihaly—sashalmi reformatus
templomban.

Ultima lacrima. Chants spirituels du moyen age
IXe-Xllle siecles. Gérard Le Vot & alii. Studio
SM (1986), CD-kiadas: D2602 SM 43 (1997).
Hungaroton SLPX 14068 (1987). 1999-ben a
Kobzos altal dsszedllitott és hatalmas munkéval

27

28

29

30

31

32

rekonstrualt szovegkonyv kilén is megjelent,
kottakkal kiegészitve, hogy kdnnyebb legyen
szinpadra allitani (Bp., Reformatus Zenei
Miihely). CD-n csak 2004-ben, magankiadas-
ban jelent meg az album, majd a Dudolj verset
kotet DVD-mellékletén.

Az el6adas videofelvétele: https://youtu.be/
EVeB puvwGw?t=4204

A magyar miivelédés szdzadai cimi radidso-
rozat konyvvé szerkesztett valtozataban (Bp.,
TV Minerva, 1985) szintén megszolal Kobzos
Kiss Tamas és Szabo Istvan, lasd az interju
részletét: Dudolj verset, 30-33.

A portréfilm sajnos az MMA honlapjan még
nem elérhetd. Az interjurészlet irott valtozata:
Dudolj verset, 72.

KONTOS: i. m. (1985), uj kiadas: Dudolj
verset, 29.
Ne feledjik, hogy a hasonld helyzetii, irok

vagy irodalmarok gyermekeiként felndvo
nemzedéktarsak (Kiss Ferenc, Ifj. Csoori
Sandor) viszonya kozel se volt ilyen harmoni-
kus az atyakkal, de egyértelmi, hogy rengeteg
szellemi toltetet és élményt hoztak az otthoni
kozegbdl. Kiss Ferenc nemrég a Kotelékek
cimi kotetben tobb dokumentumot kozreadott
édesapjaval, Kiss Ferenc irodalomtorténész-
szel valo vitairol.

A kolté sziiletésének 100. évforduldjara
Kobzos Kiss Tamas egy magankiadasi CD-t
allitott 6ssze, amelyen Kiss Tamas mondja a
sajat verseit egy régi kazettafelvételen, s ko-
zO6ttik a megzenésitett versei is elhangoznak
a korabbi CD-kr6l.
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BODISS TAMAS

Szentegyhazi dicséretek —
Kobzos Kiss Tamas, a reformatus énekmondo

,»»Bozotharcosként« mar negyven éve jarok a zene erdejében gy, hogy eredetileg
nem késziiltem muzsikusnak. Vegyésznek tanultam, és csak joval késébb — amikor
mar tanitottam — szereztem zenetanari diplomat. Inkabb csak a magam 6rémére mu-
zsikaltam sokaig, €s a zenében altalaban olyan dolgok foglalkoztattak, amelyek irént
masok kevésbé érdeklodtek.

Szinte minden 1ényeges elem benne van ebben a két mondatban, melyben Kobzos
Kiss Tamés 6nmagarél vallott 2011-ben, a Liszt-dij atvételekor. En ez alapjan helye-
zem 6t el a ,,garabonciasok” megtisztelé soraban. Személyes vonatkozasként meg
kell vallanom, hogy a konferencia témaja szamomra eleinte igen furcsa és idegen
volt, de a késziilés soran egyre kozelebb kerllt hozzam, és végll rajéttem, hogy mai
magyar egyhdzzenészként én is bozdtharcos vagyok: ott probalok utat vagni, ahol
még nincs, de szildrdan hiszem, hogy utnak kell lennie.

Mozaikokbdl raktam 6ssze emlékeimet, annak a negyedszazadnak az emlékeit,
amelyben szamos alkalommal egyiitt dolgoztam Kobzos Kiss Tamassal. Ezeket a
mozaikokat, melyeket a témaval foglalkozva egyre-méasra fedeztem fel emlékeim-
ben, kivaloan kiegészitette a tanitvany — Csorsz Rumen Istvan — és a népzenei iskola
igazgatdi székében utdda — Szerényi Béla — altal szerkesztett emlékkonyv,? amely
a vele késziilt riportok és a rola szo6l6 irasok mellett teljes diszkografiat és gazdag
képanyagot is tartalmaz. Sokoldalu tevékenységet, gazdag életmivet tar elénk az
emlékkonyv, amelynek harom pilléreként a magyar népzenét és régizenét, a nyugat-
eurdpai, elsésorban kdzépkori zenét, valamint a torok és azsiai zenekulturat jelo-
li meg. Ez a sokoldalisag ,,mégsem volt nyomaszto, tudalékos: mindig konnyedén
mozgott a kultarkérdk hatarain” — olvashatjuk a bevezetében. ,,Olyan személy volt,
akinek asztala mellett nagyon tavolrél jott vendégek foglalhattak helyet egy jo be-
szélgetésre €s kozos zenélésre.”

Enckmondoként, Tinddi kései utédaként ismertem meg a nyolcvanas évek koze-
pén Debrecenben, a Reformatus Kollégium disztermében egy nyari kantorképzds
tanfolyam korében tartott el6adoestjén. Végzos zeneakadémistaként hallottam el6-
szOr ott, a torténelmi falak k6zott a reformacié dallamait.

Néhany évvel késobb karacsonyi ajandék utan kutatva akadt kezembe a Régi magyar
betlehemes cimii lemez.* Azért valasztottam, mert a boritofedélen olvastam annak
protestans eredetérdl. Késobb ez lett kozos munkank egyik gyiimolcse, amikor az ez-
redfordulon sajto ala rendeztiik és kiadtuk az 1629-bdl szarmazo szoveget a lemezen
szerepld énekek zenei anyagaval egyiitt.®

A rendszervaltast kovetden — az egyesiilési torvény adta lehetdségeket kihasz-
nalva — sorra alakultak kiilonbdzo szervezetek, koztiikk a Reformatus Fiatalok
Szovetsége, a REFISZ. Itt jelent meg a Musica Historica egyiittessel kozosen készi-
tett Protestans énekmonddk cimi album.®

1995-1996-ban a Baar-Madas Reformatus Gimnazium énektanaraként a diakok ko-
z0tt énekversenyt szerveztem, amelyre Tamas készségesen eljott zstiritagként. Akkor mar
kezlinkben volt a Magyar népi énekiskola els6 két kotete’, és az énekeseknek a kazettamel-
1ékleten szerepld eredeti népi hangfelvételekrdl kellett a népdalt megtanulni.
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1991-ben egyhazzenei egyesiiletet alapitottunk Reformatus Egyhazzenészek
Munkakozossége (ReZeM) néven. Titkarként egy évtizedig szerveztem ezt
a munkat, Tamas pedig 1997-t6l lett az egyesiilet elndkségének aktiv tagja.
Héarom kiadvany tanusitja ezt: a Pécsi Reformatus Kollégium Korusaval kozos
Szentegyhazi dicséretek cimi album,® amelyben a ma ismert legrégibb protestans
énekeskonyv, Huszar Gal 1560-ban Debrecenben kiadott énekgyiijteményének
dallamai szo6lalnak meg.

Talan itt érdemes egy percre megallnunk, hogy Kobzos Kiss Tamas zenei

V4

agy tekinthetjik, mint egy csontvazat, melyre hast kell tenni és életet kell belé
lehelni.”® Ez tette hitelessé, ugyanakkor nagyon elevenné az 6 interpreticiojat.
Mi volt ennek a hatterében? Kozelrdl ismerte ezt az éneklésmodot; amit a kirgiz,
a torok és mas kelet-azsiai énekesektdl tanult — amit a mi polgariasult, a zenét
eredeti kdrnyezetébdl kiragadott és koncerttermekbe és szinhazba kényszeritett
eurdpai kultirank mar alig ismer.

A masodik ReZeM-kiadvany a Régi magyar betlehemes lemez szdvegének és
énekeinek nyomtatott megjelenése volt 1999-ben.® Az volt a célunk, hogy ezt a
kiilonleges, konyvboritobdl kidztatott kultirkincset ne csak hallgassdk, hanem
egyhazi vagy iskolai korokben is eldadhato legyen.

A harmadik kiadvany egy CD-lemez, amely Szenci Molnar Albert énekeit
tartalmazza,ésamelyet Tamasaz 1612-es oppenheimibibliakiadas énekfiiggelékébdl
valogatott.**

Tamas tudta, hogy nem elég énekelnie, miivelnie a zenét, hanem azt minél
szélesebb korben meg kell ismertetni, tovabb kell adni, tovabb kell vinni a langot.
Szerényi Béla, az Obudai Népzenei Iskola 6t kovetd igazgatoja irja: ,, Kobzos Kiss
Tamas irasaibol igazabdl csak sejthetjik, de valojaban biztosan tudjuk, hogy a
jelenlegi népzeneoktatas intézményi rendszerének, koncepcidjanak kialakitasaban
eléviilhetetlen érdemei vannak.”*?

Ugyanerre torekedett reformatus egyhazzenészként is. Mint a ReZeM elndkségi
tagja tett javaslatot arra, hogy az akkor néhany éves Reforméatus Pedagogiai Intézet
segitségével inditsuk el a Protestans egyhazi ének tanitdsa tanfolyamot.

2000 marciusaban Reformatus egyhazzene a zenei és altalanos oktatasi
intézményekben cimmel konferenciat szerveztiink Debrecenben a Reformatus
Kollégiumban, ahol Tamas Népzene és kdzoktatas cimmel tartott el6adast. Ennek
irasos forméja az éppen abban az évben indult Magyar Reformatus Nevelés
folyoiratban jelent meg.”® Ebben a talan kevéssé ismert, 4m a témat részleteens
targyalo irasaban is arrdl szol, amit sokszor és sokféleképpen probalt megvalositani:
,,az €16, eredeti népzenét vigyiik be az oktatasba, azzal ismertessiik meg a fiatalabb
nemzedéket!” frasa végéhez kapcsolodva olvashatdé a mésodik ilyen tanfolyam
felhivasa az alabbi magyarazattal: Az utdbbi évtizedekben elindult, illetve
gjraindult reformétus oktatdsi intézményeink egyhazi, reformatus jellegét az
intézmeény lelkisége és a lelkészi, hitoktatoi munka mellett leginkabb az iskola zenei
¢élete, az ének-zene tanitas egyhazi jellege hatarozza meg. Fontos tehat, hogy a zenét
tanit6 kollégak megfeleld egyhazzenei ismeretekkel rendelkezzenek. A Reformatus Pedagdgiai
Intézet és a ReZeM ezért indit pedagogusok szamara ének-zenei tovabbképzést,
melynek célja elsésorban az, hogy egy szélesebb horizontot felvazolva, a tanarok
és a gyulekezeti kantorok, karnagyok mai feladataihoz igyekezzék elméleti tudast
¢s gyakorlati segitséget adni.”
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1999-ben november—december folyaman Kecskeméten, 2000 §szén pedig Foton
rendeztiink ilyen tanfolyamot, amelyre hataron talrol is érkeztek érdeklodok. A tovabbiakban
erre épitve sziiletett meg — a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Zsinatanak
dontése alapjan — 2006-ban a reformatus kozoktatasi intézményekben bevezetett
Egyhazi ének tantargy. Az erre felkészitd tanari tanfolyamokat elszor 60, majd
120 oras keretben szervezte a Reformatus Pedagogiai Intézet. A tanfolyam mai
formajaban portfolid6 megirasaval és zarotanitassal fejezddik be, a tanusitd
oklevelet pedig a pedagogiai intézet (RPI) adja ki. A megujitott reformatus
énekeskonyv megjelenésével egyiitt idoszerlinek tartom a tantargy ujraértékelését
és megujitasat, amelyhez Kobzos Kiss Tamds tanacsai és utmutatdsai ma is
érvényesek és megszivlelendodk.

Sz6 eshetne még a Terézvarosi Onkorméanyzat tamogatasaval az ezredfordulén
megvalositott  koncertsorozatrdl,** szamos egyhazi eseményrél, koztik
Fiilopszallason Toth Istvan hajdani kantortanitorol szo6lo, 2001-ben megvalosult
megemlékezésrdl,”> vagy a Budafokon 2003-ban bevezetett, reformatusoknal
ritkasagszamba mend kardcsonyéji istentiszteletrol.

Nem feledhetjiik azt sem, hogy a most megujulé reformatus énekeskonyv
kozléséhez flizott javaslatait, észrevételeit.

Befejezésiil Kobzos Kiss Tamas Lajtha Laszlo iranti elkotelezettségérdl szolok
néhany szo6t. Vajon mi taplalta benne ezt? Hosszan lehetne errdl beszélni. Egyrészt
Lajtha negyvenes években végzett hires széki gytjtése, mely a tdnchazmozgalom
kezdeteit alapozta meg hazankban. Masrészt szerepe lehetett benne Lajtha
reformatus voltanak €s kevéssé ismert egyhazzenei tevékenységének.'® 2013-ra,
halalanak félévszazados évforduldjara emléktablat terveztink a Kalvin téri
templom falara Ravasz Laszl6é mellé, de ezt a templom éppen abban az évben
megvalosult kiilsé-belsé renovalasa hitsitotta meg.

Harmadrészt, a szimpatia oka lehetett a ,,bozétharcosi rokon 1élek”: az a konok
elkotelezettség is, amellyel Lajtha Osvényt vagott, utat tort. Hiszen tudjuk: a
Kodaly és Bartok mellett harmadikként emlegetett, Eurépa-szerte ismert magyar
komponistat nemzetk6zi hire miatt nem lehetett az 6tvenes években csak ugy
elhallgattatni, és igy a Kossuth-dij mellett lehetdséget kapott arra is, hogy Sopron
megyébe menjen egyhazi népénekeket gytljteni.

Szamos Lajtha-emlékkoncert, el6adas'” és egyéb tevékenysége mellett személyes
élményemet emelem ki. 2012. szeptember 18-an a Néprajzi MUzeumban nyilt meg
a Lajtha-csoport 1950-es években végzett népénekkutatasairol szolo kiallitas,'
amelyet Erdélyi Zsuzsanna Kossuth-dijas néprajzkutatdo és Bolcskei Gusztav
puspdk, a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Zsinatanak lelkészi elndke nyitott
meg, majd Kobzos Kiss Tamas ¢és Ferencz Eva k6z6s koncertjével valt teljessé a
program.

Befejezésiil alljon itt egy, a bevezetdben is idézett riportbdl kiemelt vallomas:
»Lelki reggeli tornaként évek 6ta minden napot valéban a Varadi Biblia egy-egy
OszOvetségi és Ujszovetségi részének az elolvasasaval kezdek, amit egy-egy lanttal
kisért genfi zsoltar eléneklése kovet. E16bbi a lelki taplalék mellett arra is szolgal,
hogy karban tartsam a korabeli nyelvismeretemet. Nemrég olvastam el a Tatrosi
Bibliat, azt a négy evangéliumot, amelyet a Moldvaba menekiilt magyar huszitak
forditottak az 1430-as években, és teljesen érthetd azok szamara, akik a moldvai
csangok nyelvét is ismerik. En elég jol ismerem, sokszor jartam kozottiik.”

Val6séag ¢ 2023. januéar



114 BODISS TAMAS: SZENTEGYHAZI DICSERETEK...

IRODALOMJIEGYZEK

BODISS Tamés: Lajtha Ldszl6, a reformdtus egyhdzzenész = Magyar Egyhazzene, 2012/2013, 157-164.

BODZA Klara — PAKSA Katalin: Magyar népi énekiskola I. Kazettamelléklettel, elsé kiadasa Bp., 1992,
Magyar Miivelddési Intézet.

CSORSZ RUMEN Istvan és SZERENYT Béla (szerk.): Dudolj verset. Kobzos Kiss Tamas emlékezete. Bp.,
2018, Magyar Hangszermives Céh.

http://lajtha.hu/ (utolso letoltés: 2021. 08. 31).

http://regi.reformatus.hu/mutat/bozotharcos-allami-kituentetessel/ (utolso letdltés: 2021. 08. 31.).

https://www.neprajz.hu/kiallitasok/idoszaki/2012/az_igaz_hitben_vegig megmaradjunk nepenekkutatas
az_ 1950 es evekben.html (utolso letoltés: 2021. 08. 31.).

KISS Sandor: ,,Bozétharcos™ allami kitlintetéssel = Reformdatusok Lapja, 2011. aprilis 3.

KOBZOS KISS Tamas: A hiteles népzene és kozoktatastigyiink reformja = Magyar Reforméatus Nevelés, 2000,
8-12.

Régi magyar betlehemes. Kozr. KOBZOS KISS Tamas. Bp., 1999, Reformatus Egyhazzenészek
Munkakozossége.

JEGYZETEK

1 KISS Sandor: ,,Bozdtharcos™ allami kitlintetéssel 9  Lasd Duadolj verset: i. m. 40.
= Reformatusok Lapja, 2011. 4prilis 3., 10 Lasd Régi magyar-... i. m. 5.
http://regi.reformatus.hu/mutat/bozotharcos- 11 Mindennemii haborusag ellen. Szenci Molnar
allami-kituentetessel/ (utolso letoltés: 2021. Albert énekei a zsoltarkiadasok fiiggelé-
08.31.). kébbl. Kobzos Kiss Tamdas, Soli Deo Gloria

2 Dudolj verset. Kobzos Kiss Tamas emlékezete. Kamarakoérus, Szah6 Istvan, Denke Virag.
Szerk. CSORSZ Rumen Istvan és SZERENYI Audio-CD, Bp., Reformatus Egyhazzenészek
Béla, Bp., Magyar Hangszermives Céh, 2018. Munkakdzossége, 2001.

3 Lasd Dudolj verset: i. m. 8. 12 Lasd Dudolj verset: i. m. 96.

4 Régi magyar betlehemes. Hungaroton SLPX 13 KOBZOS KISS Tamas: A hiteles népzene és
14068 (1987, CD-valtozat, 2004). Az eredeti kozoktatastigylink reformja = Magyar Reformatus

kézirat alapjan szerkesztette €s zenéjét korabeli Nevelés, 2000, 8-12.
dallamokbol osszeallitotta Kobzos Kiss Tamas. 14 A magyar zene 1000 éve. A hangversenysorozat
5 Régi magyar betlehemes. Kozr. KOBZOS Melodiarium cimmel egy CD-lemezen, Krénika
KISS Tamas. Bp., Reformatus Egyhazzenészek cimmel dupla CD-albumban is megjelent a
Munkakdzossége, 1999. Terézvarosi Miivelddési Alapitvany kiadasaban.
6  Protestans énekmonddk. Kobzos Kiss Tamas, Bp., TERMA 001-003, 2001.
Musica Historica, Csorsz Rumen Istvan. 15 2001. majus 4. Fekete Csabaval és David
Audiokazetta, Bp., Reformatus Fiatalok Istvannal egyiitt tartott programban a templom
Szovetsége, 1992. restauralasra vard orgondjat is bemutattak.
7 BODZA Klara — PAKSA Katalin: Magyar népi 16 Errdl bévebben BODISS Tamas: Lajtha Lészlo, a
énekiskola |. Kazettamelléklettel, elsé kiadasa: reforméatus egyhdzzenész = Magyar Egyhazzene,
Bp., Magyar Miivelodési Intézet, 1992. 2012/2013, 157-164.

8  Szentegyhdzi dicséretek. Huszar Gal énekeskony- 17 http://lajtha.hu/ (utolsé letdltés: 2021. 08. 31).
vébol (1560), Kobzos Kiss Tamas és a Pécsi 18 https://www.neprajz.hu/kiallitasok/

Reformatus Kollégium Vegyeskara, vezényel idoszaki/2012/az_igaz_hitben vegig megmarad-
Hoppal Péter. Audiokazetta, Bp., Reformatus junk nepenekkutatas az 1950 es evekben.html
Egyhéazzenészek Munkakozossége, 1998. (utolso letoltés: 2021. 08. 31.).

Val6séag ¢ 2023. januéar



PAAR ADAM

NAPLO ES KRITIKA

Gallok Pannoéniaban

2022-ben jatékfilm késziilt Hadik Andras életérdl. Maria Terézia hadvezére a hétéves
habort idején, 1757-ben egy huszaros csinnyel bevette a kiradlynd legddazabb ellensé-
ge, II. (Nagy) Frigyes porosz kiraly févarosat, Berlint. Nem csodalhato, hogy Hadik
filmhdssé lett, hiszen Berlin elfoglalasa amulatba ejtette Europat. De ugyan ki ismeri
Rattky Gyorgy, Bercsényi Laszlo vagy Frangois de Tott nevét! Pedig ezek az emberek
egytdl egyig Hadik Andrashoz mérheté magyar nemzetiségii katonatisztek voltak. Csak-
hogy nem a csaszari hadseregben szolgaltak, hanem a francia armadiaban vitézkedtek!
Ezerszdmra kiizdottek magyar katonak a francia kirdly hadseregében. Toth Ferenc tor-
ténész egyik tanulmanyabol tudhatd, hogy csak Vas megyébdl 6tvenen érkeztek. Mivel
a Habsburgok és a Bourbonok nem tartoztak a hétéves habortiig (1756—1763) a legjobb
baratok kdzeé, sot utana is csak mértékkel, a megel6zd fegyveres nagyhatalmi konf-
liktusokban, mind a lengyel 6rokdsddési haboruban (1734—1738), mind az osztrak
0rokosodési haboruban (1741-1748) eléfordult, hogy magyar huszarok egymassal
keriiltek szembe a kétfejii sasos, illetve liliomos lobogd alatt.

Az elsé magyar mintara szervezett huszarezredet 1707-ben megszervezték a francia
hadsereg kotelékében. A magyar 6sdkkel rendelkezé Frangois de Tott pedig az oszman
hadiigyi reform torténetében jatszott kulcsszerepet, korszeri tiizércsapatok szervezésé-
vel. Magyar szarmazast katonafamilidk alakultak ki Franciaorszagban. A forrada-
lom, majd Napoleon hatalomra keriilése utan is szolgaltak huszarok a francia had-
er6ben, de mar tilnyomorészt francidk alkottak a tobbséget, és — példaul az 1809-es
nyugat-magyarorszagi megszallas soran — a francia és magyar huszarok ismét 6sszemér-
hették a szablyajukat.

Minderrdl tajékozodhatunk Toth Ferenc torténész 2022-ben megjelent tanulmany-
kotetébol. Az MTA doktora, a Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi
Intézete tudomanyos tanacsaddja évtizedek ota kutatja a 17-18. szazadi francia-magyar
kapcsolatok torténetét. Ez iranyt munkéssagaért elnyerte a Francia Akadémiai Palma-
rend lovagi fokozatat. Tanulmanykéotetében kdzreadott tizenegy olyan tanulmanyt, ame-
lyek megvilagitjak Magyarorszag, ezen belill Nyugat-Magyarorszag francia kultirkap-
csolatainak néhany, a nagykozonség altal nem vagy kevéssé ismert fejezetét.

A kemény borités, 201 oldalas, igényes kiallitasti kotet méltd a Magyar Nyugat
Konyvkiadé kiadvanyainak szinvonaldhoz. Mivel a 17-18. szazadi francia-magyar kap-
csolatok, kiilléndsen a hadigyi téren, még mindig nem tartoznak az ismertek kozé, ezért
j6 dontés volt, hogy a kotet kozepén talalhatd szines képmelléklet tartalmaz illusztracio-
kat a Rattky- és az Esterhazy-huszarezred katonairdl, ami segiti, hogy az olvasé jobban
elképzelhesse egyenruhajukat. A konyvhoz Jean Béranger, a Sorbonne Egyetem eme-
ritus professzora, Toth Ferenc egykori doktori témavezetdje irt eldszot. A kiado igé-
nyességét dicséri, hogy a konyv hatoldalan elhelyezte a szerz6 fényképét, és kozolte
rovid életrajzat. A cimvalasztas abbol a szempontbol nem a legszerencsésebb, hogy a
francia cim nem feltétleniil olvasdcsalogatd. Az alcim (,,Magyarok és franciak Szent
Marton f61djén”) jobban folkelti a figyelmet. De honnan a Souvenir frangais név?
Ezt a nevet viseli az a francia egyesiilet, amely sztélét emelt Nagyfaluban (ma a bur-
genlandi Mogersdorf) az 1664. augusztus 1-jei szentgotthardi csatdban részt vett
francia katondk emlékére. Az emléktabla hiien kifejezi a francia-magyar-osztrak
kapcsolatokat.
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A tanulmanyok gerince a 17-18. szdzadi hadiigyi reform, és ehhez kapcsoloddéan a ma-
gyar huszarok alkalmazasa francia szolgalatban. A Rakoczi-szabadsagharc (1703-1711)
utan szamos magyar nemzetiségli emigrans sodrodott Franciaorszagba. A francia allam
kapva kapott az alkalmon, hogy félhasznalja ezeknek az embereknek a katonai tudasat.
A francia katonai tanacsaddk ugyanis folismerték a rajtaiitésen, portyazason, pszicholo-
giai megfélemlitésen alapuld ,kishaboris” (petite guerre) harcmodor jelent8ségét. E te-
kintetben mérfoldkének tekinthetd az 1664-es magyarorszagi francia hadmiivelet. XIV.
Lajos — ritka pillanatként — szovetségese volt 1. Lipot csaszarnak, és Jean de Coligny-
Saligny grof parancsnoksaga alatt 6000 fos segélyhadat kiildott Magyarorszagra. A ma-
gyarorszagi hadmiiveletek soran a Habsburg Birodalommal szovetségben harcold fran-
cia katondk mind a csaszari szovetségesiik kdtelékében harcold magyar katonak részérdl,
mind az oszman oldalon szembesiiltek a rajtaiitéssel és portyazassal, mint az ellenség
megfélemlitésének eszkdzével. Nem mellesleg a francia katonak hostettek sorat vitték
véghez az 1664-es hadjaratban. Lotaringiai Karoly herceg példaul puszta kézzel zsak-
manyolt egy oszman zaszlot. A herceg kés6bb Buda visszavivasaval (1686) irta be nevét
a magyar torténelem lapjaira. Masrészt e hadjaratban mar kimutathat6 a késébbi francia
tabori korhazi rendszer alkalmazasa. Valoszintileg francia oldalon sem teljesen ismert az,
hogy XIV. Lajos katonainak Raba menti tevékenysége milyen fontos hozadékkal jart a
francia hadiigyi fejlédésre.

Ha mar hadiigyi fejlédés, nem mehetiink el a francia-oszman kapcsolatok mellett
sem. A magyar szarmazasu Frangois de Tott, aki kilencévesen kiirtosként csatlako-
zott a Bercsényi-huszarokhoz, szerepet vallalt az oszman hadsereg modernizalasaban.
Agyuontd mithelyt alapitott, és megszervezett egy eurépai mintara kiképzett és felszerelt
tlzéralakulatot, amelyet szlratcsiknak neveztek. Az eurdpai mintaji egység nemcsak a
vallasi vezet6k szemét szurta, hanem a janicsarokét is, akik, amellett, hogy a sziiratcsikot
egy idegen, eurdpai elemnek tekintették, féltették kivaltsagukat az 01j alakulattol. Tott
hazatérése utan fol is oszlattak a sziiratcsik-alakulatot.

A francia katonatiszt egy darabig foglalkozott Egyiptom meghdditasanak tervével.
1777-ben Tott javaslatot tett az egyiptomi expediciora, de XVI. Lajos kormanyzatanak
figyelmét inkabb az amerikai fiiggetlenségi habort (1775-1783) kototte le, ami lehetd-
séget adott az angolokon vald revansra. Nem tudjuk, Tott tervezete hatott-e Napoleon
1798-as egyiptomi hadjaratara. Az inspiracié nem zarhato ki, tekintettel a korzikai , kis
kaplar” olvasottsagara, valamint arra, hogy a forradalom megorokolte az el6z6 rendszer
szamos reformtervezetét. Tott azonban a hadjarat idején mar nem jatszott szerepet.
Ot évvel kordbban meghalt Magyarorszagon, Tarcsafiirdén, ahol Batthyany Todor grof
vendégeként az in. Hexenhausban (a Boszorkdnyhazban) végzett tudomanyos kisérle-
tekkel riogatta éjszakanként a kornyékbeli lakosokat. Csak a véletlenen mult, hogy Euro-
pa tudosainak és elitjének racsodalkozasa a ,,mesés”, egzotikus Keletre, és az orientalista
gondolkodas kialakulasa nem két évtizeddel korabban kdvetkezett be. S ki tudja, mi lett
volna a monarchiaval, ha Egyiptom kincsei bearamlanak a francia gazdasagba. Am ez
mar messzire visz a magyar-francia kapcsolatoktol.

(Toth Ferenc: Souvenir francais — Magyarok és francidk Szent Méarton foldjén. Szombat-
hely, 2022, Magyar Nyugat Kényvkiado, 201 pp.)
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Sacha Batthyany

Az orvos, aki megmentette Hitler hangjat

Carl Otto von Ficken orvos tiz éven at kezelte
Adolf Hitler hangszalait, és olyan kozel keriilt
a Fiihrerhez, mint kevesen. Az orvos egy svajci
leszarmazottja kiadatlan leveleket talalt, amelyek
bepillantast adnak Hitler vilagaba.

Ha az orvos szikéjével csak par milliméterrel
arrébb teszi a vagast, és halalos sebet ejt betegén,
aki a berlini Birodalmi Kancellarian fekiidt el6tte
ezen az 1935. majus 23-i napon, mérhetetlen szen-
vedést akadalyozhatott volna meg, és emberek
milli6it menthette volna meg a halaltol. A csaknem
kilencven évvel ezel6tti operacié azonban ,,szo-
katlanul siman ment”, irta Carl Otto von Eicken,
Németorszag akkori legnevesebb fiil-orr-gégésze —
az NZZ am Sonntag tulajdonéba ker(ilt — levelek
egyikében, amelyeket unokatestvéréhez, Marie
Steneberghez irt. A koriilbelill egy centiméteres
polipot komplikdcidmentesen sikerdilt eltavolitani
a paciens hangszalairdl, a 20. szazad torténete pe-
dig ment tovabb a maga szrnytiséges utjan.

Bar az orvosi iratokban egy bizonyos ,,Adolf
Miiller” neve szerepelt, a felsdajkan jellegzetes
kefebajuszt viseld 46 éves paciens voltaképpen
Adolf Hitler volt, az emberiség legnagyobb t6-
meggyilkosa. Az akkoriban 62 éves Carl Otto
von Eickennek a sz6 szoros értelmében a kezé-
ben volt a lehetség, hogy valtoztasson a vilag
sorsan; mégis ugy dontott, hogy hii marad orvosi
eskiijéhez.

Hitler egészségiigyi allapotardl sok minden
ismeretes, konyveket irtak amfetamin-fliggdsé-
gérol, ugyanakkor fura médon nemigen esett sz6
egyik leghatalmasabb — gyakran bevetett — fegy-
verérdl, a hangjarol, amely a tomegeket mozgo-
sitd beszédei alapjan 1935-t61 egyre rekedtebbé
valt. Hitler, ,,a német nyelv legnagyobb szonoka”,
ahogy Marcel Reich-Ranicki irodalomkritikus
jellemezte, hipochonder volt, allandé félelem

gyotorte, hogy gégerakot kap ¢és elvesziti a
hangjat, akarcsak III. Frigyes — Carl Otto von
Eicken volt az, aki visszaadta neki.

,»Ez nyligdzott le igazan — mondja Robert
Doepgen egy tavaszias majusi estén Luzernben
— hogy valaki az én csalddombdl torténelmet
irhatott volna”. A 21 éves Doepgen Bazelben
nétt fel, és Carl Otto von Eicken likunokéja.

Doepgen elmesélése szerint épp torténe-
lemoran {ilt, kozépiskolai tanara pedig Hitler
héziorvosarol, Theodor Morellrdl beszélt, ami-
kor Doepgennek az agyaba villant, hogy egyik
felmendje szintén kezelte Hitlert. Mivel témat
keresett az érettségi dolgozatahoz, és rajott,
hogy von Eickenr6l kevés érdemlegeset irtak,
elhatarozta, hogy csaladfakutatasha kezd, és
kideriti, mit tudott ez az orvos Hitler kegyetlen-
kedéseir6l. Az a kérdésfeltevés hajtotta, hogy
nem kellett volna-e von Eickennek masképp
cselekednie. Végiil is, ahogy Moliére mondja,
nemcsak azért vagyunk feleldsek, amit tesziink,
hanem azért is, amit nem tesziink.

Doepgen édesanyja, Valerie Wendenburg 0j-
sagird segitségével Osszegylijtotte a korabban
kiadatlan levelezést, amelyben az orvos rész-
letesen és bliszkén szdmol be a Hitlerrel valo
talalkozésairol; hivatalos aktadkhoz szereztek
hozzaférést, rokonokat kérdeztek meg, és re-
konstrualtak az orvos életét és munkéssagat,
aki sok aldozatot hozott karrierjéért, és olyan
kozel keriilt a Fithrerhez, mint kevesen. Eicken
beledugta a fejét az oroszlan szajaba, de szemet
hunyt annak faji driilete el6tt.

Carl Otto von Eicken nagypolgari dohany-
gyaros csalad féltett sarjaként nétt fel Ham-
burgban; orvosi tanulmanyokat folytatott
Kielben, majd a bazeli és freiburgi egyetemi
kérhazakban fiil-orr-gégésznek képezte magat.
Négyféle politikai rendszert élt meg Németor-
szagban — és ahogy leszarmazottja, Doepgen
irja, alkalmazkodott is hozzajuk: kezdve a biro-
dalmi id6ktol a weimari koztarsasagon és a hitleri
diktatiuran at az NDK-ig.
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Doepgen a levelekben pontos leirasokat talalt
a mitétekrol és részletes feljegyzéseket a csa-
laddal kapcsolatban, de az orvos egy szot sem
ejtett a vilag helyzetérdl, a nélkiilozésekrol és
a szenvedésrdl. ,,Apolitikus ember volt — vonta
le a kovetkeztetést Doepgen — szinte vakon ¢élt a
vilag torténései kozepette, mert megengedhette
maganak, hogy igy tegyen: Jo csaladbdl szarma-
zott, és »arjaként« — mint ahogy nemzetiségét
egy kérdéivben megadta — az a szerencse érte,
hogy egész életében a gydztes oldalon allhatott.”

1922-ben Carl von Eickent a berlini Charité-
be, a hires egyetemi klinikara hivtak. Feleségével
és kilenc gyermekével egyiitt a Kurfiirstendamm
egyik legjobb helyén 1évo lakasba koltozott,
majd késébb egy dahlemi villaba, mivel mar
akkor is nemzetkozi hirnévnek &rvendett;
1928-ban allitolag 6 vette ki Amanullah afganisz-
tani kiraly mandulajat. Hitler hatalomra keriilésével
annak faji tisztasag iranti Oriilete a korhazakban is
elterjedt. 1939-t61 kezdve ,,Akci6é T4 kdédnéven
a betegekre és apolasra szorulokat rendszerszin-
ten ,ballasztként létezOknek” nyilvanitottdk, a
,.német nép testén €16skddo parazitdknak™ nevez-
ték, és megolték oket. A mintegy 250 000 ember
tomeges legyilkolasanak tervezete sok mindent
megeldlegezett abbol, amit késébb az eurdpai zsi-
dok elleni népirtasban is folytattak.

Az orvosok biine
A gyilkossagok nem torténhettek volna meg a né-
met orvosok aktiv kozremiikodése vagy legalabb
hallgatolagosan elfogadd magatartasa nélkdil
— ez volt a véleménye a Német Orvosi Kamara
korabbi elndkének, Jorg-Dietrich Hoppe-nak is,
aki kivizsgaltatta, milyen blinds modon kevered-
tek bele az orvosok a nacik eutandziapolitikajaba.
Hoppe arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nem-
csak gyavasag vagy megalkuvas hajtotta az or-
vosokat, hanem a meggy6z6dés is. ,,Az orvosok
tilnyomo tobbsége hallgatott vagy egyetértett”.
Nehéz megitélni, hogy vajon Eicken tdmogat-
ta-e Hitler faji doktrinajat. Svajci iikunokaja, Ro-
bert Doepgen ¢és édesanyja kutatasaik soran arra
jutottak, hogy Eicken csak késon, 1942. februar
20-a4n csatlakozott a néaci orvosszévetséghez,
ami hizonyos rossz érzéseket sejtet a dolog-
gal kapcsolatban. Az is kérdéses, hogy tagja

volt-e a Nemzetiszocialista Német Munkaspart-
nak (NSDAP), mint a német orvosok mintegy 45
szazaléka. Egy 1936-o0s kérdéivben tagadta ugyan
parttagsagat, ugyanakkor személyes irataiban fel-
bukkan egy parttagsagszam.

Ezzel szemben bizonysagot nyert, hogy mint
a berlini Charité orvosi fakultasanak elismert
tagja 1933-t6l végignézte zsid6 kollégainak
elbocsatasat és eltlinését, illetve azt, ahogy a
szocidldarwinista iranyultsigi fajegészségtan
(eugenika) mint 01 vezetd ideologia aldasta a min-
den ember megsegitésérdl szolo hippokratészi es-
kiit. Von Eicken orvosként mar nem az emberies-
ség nevében jart el, hanem a Fiihrer szolgalataba
allt — volt-e azonban més vélasztasa?

Eppolyan biztos az a tény is, hogy Hitler
cimborai alaposan leellenérizték politikailag ezt
a von Eickent, miel6tt megengedték neki, hogy
Fiihreriik torkahoz kozelitsen — kezében egy
szikével.

1935. majus 15-én kertilt elészor sor Hitler
hangszalainak elsd vizsgalatara. A Fiihrer nyil-
vanvaldan meg volt gy6zédve arrél, hogy stlyos
beteg, ,,ha valami baj van, azt mindenképpen tud-
nom kell”, mondta von Eickennek — igy irta az
orvos unokatestvérének, és egy Hitlerrel folyta-
tott parbeszédet is visszaadott, amelybdl kidertilt,
hogy a Fiihrer mennyire meghajolt von Eicken ta-
nacsai elott, aki ettél kezdve tiz éven at kezelte 6t.

Hitler: ,,Mikor tudja elvégezni a beavatkozast?”

Von Eicken: ,,R6gvest, ha 6hajtja.”

Hitler: ,,Még be kell fejeznem egy nagy beszé-
det, amelyet néhany nap mulva tartok.”

Von Eicken: ,,Semmiképpen; a beavatkozas
utan par napig pihentetnie kell a hangszalait.”

Hitler: ,,Akkor csak a beszéd utan végezheti el!”

Lehetséges, hogy von Eicken némiképp kidi-
szitette ezeket a parbeszédeket a levelekben, hogy
imponaljon unokatestvérének ¢és eltilozza sajat
szerepét. Hitler azonban, és ez feljegyzett tény,
rendkiviil elégedett volt vele.

A Hitler hangszalain végzett elsé mtét sikeres
lett; a Fiihrer ,,6romteli reakciot adott” ra: vidaman
megveregette von Eicken combjat, mint ahogy az
utobbi irta unokatestvérének. Ezt konzulticiok
és talalkozok tucatjai kovették Hitler halalaig és
a haboru végéig. Ugyanannak az évnek augusz-
tusaban Hitler ,,sz(r6 fajdalomra” panaszkodott,
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meg volt gy6zédve rola, hogy lenyelt egy tiiskét.
Meghivta von Eickent Obersalzbergbe, majd ké-
sébb, szeptember 10-én, a naci part 7. partkong-
resszusara, ahol Hitler kihirdette az Gigynevezett
niirbergi torvényeket, amelyek az alapot szolgal-
tattak a zsidoiildozéshez.

Carl von Eickent diszvendégként hivtak meg
arra a partgytlésre. ,,Az linnepélyes bevonulas
alatt (...) a Fiihrer felismert engem — irta egy le-
velében — és ram kacsintott.” Hitler allitolag fel¢je
fordult és kezet razott vele, az tinnepi menet meg-
torpant, és von Eicken csak ennyit tudott monda-
ni: ,,Nagyon boldog vagyok, Fiihrerem.”

Tiz évvel késobb, amikor véget ért a haboru, és
Eurdpa romokban hevert, az Amerikai Egyesiilt
Allamok titkosszolgélata kihallgatta von Eickent,
és a nemzetiszocializmushoz val6 viszonyardl
kérdezte, amire az utobbi igy valaszolt: ,,Felhabo-
riténak talaltam a zsidotildozést.”

De hogyan lehetséges, hogy valaki, aki ennyire
aggodott Hitler hangjaért, ne hallja meg, milyen
szavak hagytak el a mészaros szajat?

Ugatés staccatoban

Hitler tudataban volt hangja erejének, amelyet
mar koran felhasznalt a tdomegek mozgositasara.
,,A hangja tette naggya — mondja Thomas Weber,
az aberdeeni egyetem tOrténészprofesszora, aki
sokat foglalkozott Hitler korai éveivel és felemel-
kedésével. — Szinész volt, valdjaban egy bizony-
talan ember, aki szenvedett a kiilsejétdl, és aki a
hangjaval hivta fel magara a figyelmet.”

Politikai célok tekintetében a hang messze
felilmulja a betlit, irta maga Hitler a Mein
Kampf cimii 1azité kialtvanyaban: ,,Tudom,
hogy ezen a féldon minden nagy mozgalom
a nagy szonokoknak és nem a nagy iréknak
kdszonhetden nétte ki magat”.

Jorg Fisch svéjci torténész, aki a Ziirichi
Egyetemen tartott btcsueldadasaban Hitlert a
vilagtorténelem mas gonosztevdivel vetette 0sz-
sze, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nem
az erGszakossaga volt kiilonleges, ,.bar ebben
valosziniileg minden elédjét feliilmualta”, ha-
nem az, hogy ,Hitler volt az egyetlen a vilag
meghoditasara torekvé gonosztevok koziil, aki
tettei alapjaul szolgal6 hatalmat javarészt a hang-
janak koszonhette.”
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Ha azonban ma meghallgatjuk ezeket a beszé-
deket, csak nehezen tudjuk felfogni, hogyan si-
keriilt ennek az embernek elblivilnie a tomegeket
ezzel a staccatoban eldadott ugatasaval ,,A hang
a személyiséget tiikkr6zi” — mondja a neves tii-
bingeni Seminar fiir Allgemeine Rhetorik kom-
munikacio-kutatd intézet oktatdja, Dr. Anja
Busse. — Hitler nyilvanos szereplései alkalma-
val athato, riaszté hangon sz6lalt meg. Torok-
bol tvoltdtt, nem hasbol jott a hangja; nem
csoda, ha gyakran berekedt.”

Busse szerint Hitler rovid mondatai végén
ereszkedé hanglejtésével azt jelezte, hogy az
elmondottak nem kérddjelezheték meg. Az in-
tenzitds, amellyel beszélt, akkoriban megfé-
lemlitéen hatott az emberekre. Mindenekel6tt
azonban hitelesnek hangzott az orditasa. ,,Ké-
pes volt a hangjaval hangulatot teremteni és
magaval ragadni a tomegeket.” Hogy Hitler ne
veszitse el hangjat, ott kellett tudnia Carl Otto
von Eickent az oldalan, a torténelem soran fele-
désbe meriilt fiil-orr-gégészt, aki késdbb nem-
csak Hitlert kezelte, hanem Hermann Goéring
birodalmi marsall is gyakran magahoz hivatta.

Amikor 1944. jilius 20-an Claus Graf von
Stauffenberg merényletet kisérelt meg a Fiih-
rer ellen, akinek a bomba erejétdl szétrepedt a
dobhartyaja, ismét von Eickent hivtak, aki 1944
folyamén tobbszor is kezelte, és aggodalommal
allapitotta meg, hogy Hitler ,testi és szellemi
mozgékonysaga és reakcioképessége” alabbha-
gyott. ,,Miutan meggyogyult a dobhartyaja,
¢s kikezeltiik a belso fiilet a sokkhatasbol, amely
egyensulyzavarokat okozott, a Fithrer mandu-
lagyulladast és arciireggyulladast kapott” — irta
egyik levelében unokatestvérének 1945. januar
5-én. — Az ¢let a bunkerben ¢és a baratsagtalan
kelet-poroszorszagi éghajlat nem volt minden
szempontbdl kedvezd.”

A Fihrer fogsora

A hipochonder Hitler, aki panikszertien félt at-
tol, hogy fiatalon éri a halal, sok orvossal vet-
te korll magat, de annyira meg volt gy6zddve
fiill-orr-gégészének szakértelmérdl, hogy ugy vél-
te, csak von Eicken mentheti meg. 0O az egyet-
len, aki képes erre” — idézik mashol a Fiihrer
szavait. 1944. november 22-én Carl von Eicken



120

egy Ujabb hangszalpolipot tavolitott el, és egy
héonappal késobb meglatogatta Hitlert ,,Sasfé-
szek” nevill féhadiszallasan, és meglepddott,
hogy milyen jol van.

,.Ejfélkor a Fiihrer pezsg6jébél ittunk” — lel-
kendezett von Eicken ugyanabban a levélben.
Nem tett emlitést arrol, hogy akkoriban Europa
egy hatalmas csatatér volt. ,,A Fiihrer minden
nap kotelességtudoan kiment a friss levegére —
folytatta von Eicken a levélben, szinte gyengé-
den jellemezve Hitlert, mintha csak egy gyer-
mekrdl irna — Az arca ujra pirospozsgas lett,
¢és jobban aludt.” A levél a kovetkez6 sorokkal
zarul: ,,Utoljara december 30-an voltam nala,
és azt mondhattam, hogy egészen helyreallt az
egészsége. Majd kicsattant.”

A két utolsd talalkozasa Hitler halala utan zaj-
lott le. A torténet abszurdnak tiinik, de sok forras
megerdsiti. Miutan Hitler 1945. aprilis 30-an 6n-
kezével vetett véget életének, és hullajat eléget-
ték, fogsorat megoérizték, hogy igazolni tudjak
halalat. Aztan magatol értet6édé modon esziikbe
jutott Hitler fil-orr-gégésze, von Eicken, és elvit-
ték hozza Hitler fogait; az azt javasolta, hogy for-
duljanak a Fiihrert hosszu ideig kezeld fogorvos-
hoz, Hugo Blaschkéhoz. igy ért véget az éveken
ativel6 orvos-betegkapcsolat.

Carl Otto von Fickent a haboru utan mind az
amerikaiak, mind az oroszok kihallgattak, ame-
lyek soran tagadta, hogy antiszemita lenne. Ami-
kor egy orosz hirszerz6 ligynok megkérdezte tle,
hogy miért nem 6lte meg Hitlert, pedig lett volna
ra lehetOsége, azt valaszolta: ,,Az orvosa voltam,
nem a gyilkosa” — ezt a mondatot a habora utan
is megismételte, valahanyszor Hitler szoba keriilt.

Késére jar az id6 Luzernben... Robert
Doepgen, von Eicken dédunokaja tanul filozo-
fiat és kozgazdasagtant itt. ,,Politikailag naivi-
tas jellemezte, de orvosként biiszke volt arra,
hogy Hitlert is kezelhette” — foglalja 6ssze Gse
¢életét. Doepgen ujra ¢s Gjra felteszi maganak a
kérdést: mi tortént volna, ha az orvos a szikével
nem a polipot tavolitja el, hanem atvagja a nyel6-
csovet; elvégre, csak kevés olyan ember van, aki
— egyetlen apr6 vagassal — képes lett volna meg-
valtoztatni a vilagtorténelem menetét. ,,Akkor én
sem lennék itt — mondja, mikdzben a hatizsakjat
pakolja — kiirtottak volna az egész csaladomat.”

Ez év aprilisaban csaladi tinnepség volt, ame-
lyen von Eicken sok leszarmazottja 6sszegyiilt.
»Mindegyikiiknek elkiildtem a munkamat, és iz-
gatottan vartam, hogy mit sz6lnak hozza” — me-
sélte Doepgen. De alig érintette valaki a témat.
Talan szégyenikben, talan mert nem akartak
régi haborus torténetekkel elrontani a szép lin-
nepnapot. Megnémultak annak az orvosnak a le-
szarmazottai, aki Hitler gytilolettél ugatd hang-
szalait gyogyitotta.

(Neue Zircher Zeitung)

Zanny Minton Beddoes

A munkahelyi sokszinliséget célzé
programok gyakran kudarcot vallanak, vagy
visszafelé slinek el

A sokszinliségrol és a zaklatasok elleni fellépésrdl
sz0l6 képzések idejét éljiik. Nemzetkozi felmé-
rések arra mutatnak ra, hogy 2010 6ta megnégy-
szerez6dott azoknak az embereknek a szama,
akik a ,,diverzitas” vagy a ,,befogadas” jegyében
meghirdetett allasokra palyaztak. Dicséretesek és
6 Uizleti érzékre vallanak azok a torekvések, ame-
lyek a hatranyos megkiilonboztetés és a zaklatas
csokkentésére iranyulnak a munkahelyeken.
Feltéve, ha tényleg hatast érnek el.

Sajnos, egyre nagyobb az egyetértés a tudosok
korében abban a tekintetben, hogy szamos diszk-
riminacio-ellenes intézkedés hatastalan. Vagy ami
még rosszabb, gyakran forditva siilnek el. Néhany
tudés gyanitja, hogy rejtett inditékai vannak, hogy
sok beavatkozas mégis népszerli marad: nem a
diszkriminacié csokkentésére hasznaljak dket,
hanem a pereskedés elleni védekezésre.

A sikeres megkiilonboztetés-ellenes progra-
moknak példaul segiteniiik kellene abban, hogy a
cégek vezetdségében tobb ndi és tobb szinesbori
tag legyen (less male and pale). Frank Dobbin
¢és Alexandra Kalev egy késziild konyv szamara
vizsgalta meg ezt az allitast. Adatokat gytijtottek
829 amerikai vallalatnal 1971 és 2002 kozott fo-
ly6 diszkriminacio-ellenes képzési programokrol
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¢és célzott panaszkezelési eljarasokrol , illetve
arrol, hogy ezek 2015-ig bezarélag milyen ha-
tassal voltak az etnikai csoportok és nemek kép-
viseletére a véllalat vezetdségében. Ugy talaltak,
hogy a legtobb helyen az ellenkezdje tortént an-
nak, mint ami elvarhato lett volna. Hasz évvel
ezeknek a beavatkozo jellegli intézkedéseknek
a bevezetése utan, atlagosan a fehér férfiak cso-
portja profitalt bel6liik a legtobbet.

Mi a helyzet a rovidtavusaggal? Egy nagysza-
basu kisérlet nyolc egyszeri, a nem szandékos
torzitas csokkentését célz6 beavatkozas hatasait
vetette 0ssze, példaul egy szemléletes torténetet
olvastak, ahol a f6hds fekete volt, a gonosztevo
pedig fehér borii. Rogton utana 6321 nem feke-
te amerikai k6zul mindannyian csokkentették a
fehér vagy fekete boriiek iranti burkolt eldité-
letiiket. Amikor azonban egy-6t nappal késébb
ujra megvizsgaltak dket, addigra mar az dsszes
beavatkozas hatdsa elmult. Statisztikailag néz-
ve, a hatds egy eset kivételével egyenld volt a
nullaval.

Ugyanakkor némely program jol miikodott.
Dobbin és Kalev szerint a kulturalis befogadasrol
sz0l6 képzés, melyben nagyobb hangsulyt tettek
arra, hogy a menedzserek miként tudjak csapatuk
termelékenységét emelni egy valtozatosabb dsz-
szetétellel, a késobbiekben a felettesek kozti na-
gyobb foku diverzitassal kapcsolodott dssze.
A célzott toborzas, a mentorprogramok €s a cso-
portok kozoti keresztképzések szintén hasznos-
nak bizonyultak. Ez egybecseng Oriane Georgeac
¢és Aneeta Rattan egy nem régiben megjelent tanul-
manyaval; a szerzok szerint a szokatlan palyazok
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kisebb valosziniiséggel érzik az elfogadast, ami-
kor cégnyilatkozatot kapnak egy a sokszintiségrol
sz0l6 tizleti esettanulmany kiséretében az [sokszi-
niiség| fontossdganak puszta elismerése helyett.
Azt gondoljak, hogy a kifejtett indoklasok miatt
egyesek azt gyanitjak, hogy sztereotipiak alapjan
lesznek megitélve — ahelyett, hogy annak alapjan
zajlana ez, ahogy a munkajukat végzik.
Megbocsathatd a cégek kezdeti lelkesedése az
olyan programok alkalmazasa irant, amelyek ha-
tékonysagara nincs bizonyiték. Vilagszintii felme-
résekben 75 szazalékuk azt mondja, hogy a sok-
szinlség értékké lett nyilvanitva és elsébbséget
¢lvez. Ha azonban ezek a cégek tényleg komo-
lyan gondoljak, amit mondanak, akkor ezeknek
a cégeknek most mar at kellene csoportositaniuk
az er6forrasokat a nem miikodo (vagy még rosz-
szabb) programokt6l a mitkddéképes programok
felé. Lehetséges azonban, legalabbis Amerikaban,
hogy eldszor majd a birésagoknak kell Iépnitik.
Sok munkaadd 6szténdzhet6 arra, hogy ne annyi-
ra a termelékenység vagy erkoélcsi, mint inkabb a
jogi feleldsség alapjan vezessen be sokszinliségi
intézkedéseket. Laura Edelman kutat6 1188 pol-
gari jogi itéletet tanulmanyozott, amelyek 1965
és 2014 kozott szllettek; a kutatd szerint a birok
egyre inkabb a polgari jogi torvényekkel vald
egylittmiikodés bizonyitékanak tekintették az ef-
fajta gyakorlatokat, fliggetleniil a hatékonysagtol.
Ha a birok elkezdenek tobb figyelmet szentelni
annak, hogy melyik program miikddik, ez a cé-
geket is rakényszeritheti arra, hogy hasonléan
jarjanak el.
(The Economist)
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Merre tart a klimavaltozas?
Az MNB elkészitette klimavaltozassal
kapcsolatos pénzigyi jelentését

Minden korabbinal nagyobb hatasti valtozasok idészakat éljiikk, melynek egyik
legegyértelmiibb megnyilvanulasa a kdrnyezeti és éghajlati viszonyok atalakulésa, vala-
mint ennek dkologiai, tarsadalmi és gazdasagi tekintetben tetten érhetd kovetkezményei.
A Magyar Nemzeti Bank (MNB) a vilag egyik vezet6 zold jegybankjaként élen jar a
kérnyezeti fenntarthatésag tAmogatasaban, ezen elkotelezettsége mentén 2021 nyaran
a jegybanktorvény z6ld mandatummal egésziilt ki. Ennek értelmében az MNB tevékeny-
ségében egyre hangstlyosabb szerepet kapnak a kérnyezetvédelmi szempontok.

Ezt a célkitlizést szem elott tartva, az MNB hazai és nemzetkozi viszonylatban egy-
arant elsok kozott készitette el klimavaltozassal kapcsolatos pénziigyi jelentését. A jelen-
tés célja tobbek kozott, hogy a lehetd legszélesebb korben feltarja, mérje és transzparens
moddon publikélja a jegybank operativ miikddésével és pénziigyi eszkdzeivel kapcsolatos
klimakockazatokat, ezaltal pedig iranyt mutasson a hazai gazdasagi szektor szerepldinek.

Z.61d monetaris politikai eszkoztar-stratégia
A Magyar Nemzeti Bank kiildetésének tekinti, hogy az MNB térvényben rogzitett
feladataival és mandatumaval Gsszhangban, hosszitavi kornyezeti fenntarthatosagi
szempontok érvényesitése mellett alakitsa ki monetaris politikai eszkoztarat.
Ennek elérése érdekében olyan stratégiai célokat tiizott ki, mint:
hozzajarulas a fenntarthaté gazdasagi atallashoz;
a kitlizott klimacélok elérésének tdmogatasa;
a pénziigyi rendszer klimatudatossaganak novelése;
fogyasztoi és tarsadalmi szemléletformalas;
a legjobb nemzetk6zi gyakorlatok meghonositasa;

e a monetaris politikai eszk6zok klimakitettségének értékelése.
Sajat miikodésének zolditését is prioritasként kezeli a jegybank, amelynek keretében 2025-
ig a szén-dioxid kdzvetlen kibocsatasanak 80 szazalékos csokkentését tiizte ki célul a 2019-
es kibocsatasi szinthez képest, mig a tovabb nem csdkkenthetd kibocsatasat ellentételezi.

Az MINB pénziigyi eszkozeinek klimakockazati elemzése
A jegybank a koronavirus-jarvany okozta valsagra reagalva 2020 sordn szamos intézke-
dést hozott a sziikséges mértékii likviditas és a megfeleld monetaris kondiciok biztositasa
érdekében, ezeknek egy része 2021-ben is fennmaradt. Bevezetésre kertiiltek a 3 €s 5 éves
fedezett forinthitelek, elindult az allampapir-vasarlasi program, valamint az (1j Novekedési
Hitelprogram Hajra! konstrukcid. A jegybank emellett tjrainditotta jelzaloglevél-vasarlasi
programjat, bovitette a Novekedési Kotvényprogram (NKP) keretosszegét, valamint no-
velte nemzetkozi tartalékait is. Az MNB célja, hogy eszkdzeinek minél szélesebb korérdl,
illetve a kapcsolddo klimakockazati szempontokrol tudjon tajékoztatast adni, hossza tavi
célja pedig, hogy teljes eszkozallomanyarol klimakockazati riportot készitsen.

Az MNB a pénziigyi eszkozportfoliok klimakockazati kitettségét az éghajlatvalto-
zéssal Osszefliggd két f6 kockazati kategoria, az atallasi és fizikai kockazatok szerint
vizsgalta.
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Atallasi kockazatok: azok a karbonsemleges gazdaséagra vald attéréssel jaré kockaza-
tok, amelyek a gazdasagszerkezet valtozasabol fakadnak. Az MNB a portfoliok atallasi
kockazatanak mérésére elsésorban a stilyozott atlagos karbonintenzitas mutatot (WACI:
Weighted Average Carbon Intensity) alkalmazta, amely a pénziigyi eszkozportfoliok
klimahatasainak mérésére javasolt mérészam.

Fizikai kockazatok: alapvetéen két csoportba sorolhatdk, az egyik az eseményvezérelt,
hirtelen kialakuld idéjarasi események jelentette kockazatok (példaul az egyre sulyo-
sabb szélséségesnek mondhato iddjarasi események), mig a masodik csoport a hossza
tava klimamintak valtozasabol fakado kockazatok (ilyen példaul a tengerszint-emelke-
dés). Az MNB a fizikai kockazatok elemzéséhez a Four Twenty Seven (427, Moody’s
Analytics) adatait, modelljeit hasznalja.

A jelentés olyan pénziigyi eszkdzkategoriakat mutat be és elemez, valamint szamsze-
rlsiti az egyes portfoliok éghajlati kockazatoknak valo kitettségét, mint:
Devizatartalék
Allampapir-vésarlasi program
Novekedési Kotvényprogram
Novekedési Hitelprogram
Jelzaloglevél-vasarlasi program

Zoldkotvény-portfolio

A kornyezeti kockazatok ndvekedése €s gazdasagpolitikai fokuszba keriilése 11j pénziigyi
eszkozoket helyezett a befektetési térképre, amelyek koziil az egyik legdinamikusabban fej-
16d6 eszkoz a zoldkotvény. E kotvények esetében elmondhato, hogy a bevont forrast meg-
hatarozott, kérnyezeti-energiahatékonysagi szempontbdl hasznos beruhazasra forditja
a kibocsato. Ezaltal a zoldk6tvény egyszerre segiti el a toke kornyezetbarat beruhazasokba
csatornazasat, csokkenti a forrashoz jutas koltségét, tovabba felhivja a figyelmet a kérnye-
zetrombolashoz kapcsolodo pénziigyi kockazatokra is. Az MNB 2019-ben egy elkiilonitett
zo6ldkotvény-portfolid 1étrehozasardl dontdtt, igy azon jegybankok csoportjaba kertilhetett,
akik elsék kozott jelenitették meg tartalékkezelésben is a fenntarthatosagi szempontokat.

Az MINB operativ miikodésének karbonlabnyoma

Az MNB operativ miikodésének karbonlabnyoma az elmult 5 évben 30 szazalékkal csok-
kent, az egy fore jutd karbonlabnyom koézel 40 szazalékkal csokkent, azonban ebben a
cstkkenésben a koronavirus-vilagjarvany miatt megvaltozott munkavégzés is fontos sze-
repet jatszott. Az operativ miikodés karbonlabnyomanak 85-90 szézaléka az energiafel-
hasznalashoz kapcsolodik, amely dontéen az épiiletek miikodéséhez sziikséges fiitési és
hiitési energiafogyasztas. Az MNB stratégiai célkitlizéseinek megfeleléen 2025-ig az ope-
rativ miikddés karbonlabnyomanak 80 szazalékos csokkentését célozza meg (2019. évi
bazison), amelyet napelemes rendszer telepitésével, illetve a villamosenergia esetében 100
szazalékban megujuld forrasbol szarmazo energiafelhasznalassal tervezi megvaldsitani.

A klimakockazati jelentés elkészitése ujszerti feladat a jegybankok szamadra is, de az
MNB jelentése azt bizonyitja, hogy aktiv elkdtelez6dés mellett a kihivas lekiizdhe-
t6. A fenntarthatd gazdasagi atallas eléréséhez mindenkinek aktivan hozza kell jarulnia.
Ehhez pedig elengedhetetlen a kockéazatok ¢és kitettségek folyamatos mérése, értékelése
¢és a konkluziok levonasa.

Forras: Az MNB klimavaltozassal kapcsolatos pénzligyi jelentése
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