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TREMBECZKI ISTVAN

Klimavaltozas és civilizacioé —
Az 6kologiai krizis eseménytorténeti tanulsagai

David Wallace-Wells A lakhatatlan Fold — élet a felmelegedés utan cimti, 2019-ben meg-
jelent konyve szokatlan nézépontbol interpretalja a klimavaltozas &sszetett probléma-
korét. Nem a kivaltdo okok természettudomanyos magyarazatat keresi, hanem a kozel-
mult klimaeseményeinek — a ,,lavindknak”, ahogy nevezi — egyfajta kronikdhoz hasonlé
felsorolasat adja, szdndékosan az emberi tarsadalomra, a civilizaciora gyakorolt hatast
vizsgalva.! Ebbdl a perspektivabdl allitja, hogy a klimakaoszhoz vezetd eseménysor mar
elkezdodott, s gyorsulod iitemben produkal jelenségeket. De mivel a lassitdsahoz, meg-
allitasahoz, s6t visszaforditasahoz sziikséges 1épések alapvetéen hianyoznak, s a kevés
probalkozas, vallalas elégtelen, a kozelmult torténései feltarhatjak az el6ttiink allo kozel-
jOvO kdrvonalait is. A szerzo torténész, a kozelmultat faggatja, de egyben egy krizisekkel
teli jovo ,.kronikésa” is.

,»,Rosszabb, sokkal rosszabb, mint gondolnank” — kezdi konyvét Wallace-Wells,? a kli-
mavaltozas mindenre kiterjedd és minden ¢letet atformalo jellegére utalva, amelyet a
tovabbiakban kaleidoszkopszeriien tekint at.

Legeldszor abbol indul ki, hogy a kibocsatott szén-dioxid tobb mint fele csak a leg-
utobbi harom évtizedben keriilt a 1égkdrbe, a 85 szazaléka pedig a masodik vilaghabortt
kovetden.* Ami azt jelenti, hogy elképesztd gyorsasaggal zajlik a 1égkor szennyezése.
Wallace-Wells az IPCC 2014-es jelentése alapjan a szazad végére 3,2 Celsius-fokos
felmelegedéssel szamol,* de vannak ennél rosszabb forgatokonyvek is, amelyek a
4,5, az 5,3, s6t a 8 Celsius-fokos felmelegedést sem zarjak ki.* ,,A klimavaltozas gyors, a
jelek szerint sokkal gyorsabb, mint amilyen gyorsan mi képesek vagyunk fel- és elismerni;
de hosszu is, olyan hosszu, hogy igazan szinte el sem tudjuk képzelni.”

S benne a jelen generaciok feleldssége a legnagyobb, torténelmi jelentdsége pedig
abban all, miszerint: ,,A tény azonban, hogy mi inditottuk el ezt a rémalmot, a modern
kor meghatarozoé torténelmi és kulturalis ténye — valosziniileg ez lesz az, amit a jovo
torténészei tanulmanyozni fognak, és ez az, amit szeretnénk, ha a megel6z6 nemzedékek
elére lattak volna. Akarmit is tesziink, hogy megallitsuk a felmelegedést, és akdrmilyen
agressziven védekeziink is ellene, mi tettiik valos lehetdséggé az emberiség kipusztulasat
— mi hoztuk elég kozel ahhoz, hogy tisztan lassuk, milyen lesz, és meglehetds pontos-
saggal tudjuk, hogyan fizetnek tetteinkért a gyermekeink és unokaink. Sét, elég kozel
hoztuk, hogy mar mi magunk is lassuk a hatasat, ha nem forditjuk el a tekintetiinket.””

A kissé hosszabb idézet egyértelmiien jelzi az amerikai torténész felfogasat a jelenleg
zajlo klimavaltozasrol, amely egyszerien mondva egy kozelgd klimakatasztrofa eldszele.
A konyv elészava ezutan rovid beszamolot ad a 2017—18-as évek hurrikanjairél, hdhul-
lamairol, tizvészeirdl és esdzéseirdl, valamint a kdrnyezeti folyamatok visszacsatoldsa-
irol, a hatasoknak a kiilonb6z6 anyagi helyzetli tarsadalmakra mért eltérd szintjeirdl,
a globalis GDP-ben okozott karokrol, tovabba a még varhatd eseményekrol eldrejelzések
forméjaban.® Ezek egyiittesen felvillantjak Wallace-Wells kutatoi modszerét is: a klima-
események, a hatasok ¢és a kdvetkezmények szinkron szemléletét.

Ennek a mddszernek a részletes bemutatasa zajlik a K&osz elemei cimii fejezetben,
ahol az egyes elemek alatdmasztjak az elébbi idézetek komor hangvételét. Az egyes
részek tulajdonképpen az extrém id6jarasi jelenségekhez sorolhatok, masok azonban
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talmutatnak a sz6 szoros értelmében vett klimatikus jelenségeken, s a gazdasagi hata-
sokat, a politikai konfliktusokat és a betegségeket veszik gorcsé ala. Minden fejezet
rengeteg adattal (IPCC- és ENSZ-jelentések, szakszolgalatok és szaklapok anyagai,
valamint a friss szakirodalom) operal, tényeket és lehetséges tovabbi szamitasokat
bemutatva.’ A tovabbiakban réviden ismertetnénk — a szerz6 koncepciojat kovetve, de az
adatsorokat mellézve — az egyes fejezetek tartalmi kivonatat.

A Hohalal cimi fejezet a novekvd homérsékleti értékek, homérsékleti rekordok utdb-
bi években tapasztalhatd adataibdl indul ki, ezek emberekre gyakorolt hatasakor azt jelzi,
hogy az értékek mar tobbszor megkozelitették az életveszélyes szintet — egyszerlien az
ember biologiai tlir6képességének korlatai miatt. (Ennek mutatdja az tin. nedves hémér-
séklet, amely a konyv irasakor atlagosan 2627 Celsius-fok volt. A felsd hatar 35 Celsius-
fok, ami jelzi a kicsi mozgasteret.) A novekvé homérséklet szo szerint ndveli a haldlozas
kockazatat, teljes régiok néptelenedhetnek el, klimamenekiiltek millios tdmegeit inditva
utnak. A hdmérséklet emelkedésében ugyanakkor pozitiv visszacsatolasként jelenik meg
az urbanizacid: a varosok beton ¢s aszfalttomege elnyeli a hét, tarolja magaban, majd
¢éjszaka sugarozza ki, ami noveli a varosok hémérsékletét (hoszigeteffektus).'

Az Ehezés a felmelegedés mezSgazdasagra gyakorolt hatasaival foglalkozik, az élel-
miszerndvényeink termésmennyiségének csokkenésével, amely a tovabbi felmelegedés
esetében egyre komolyabb mértéket 6lthet. Vagyis veszélybe keriilt/keriilhet egyes régiok
¢élelmiszer-ellatasa. S mindez a vilag novekvo népessége mellett.!

A Fuldoklas a tengerszint emelkedésével foglalkozik, de joval sotétebb prognédzist
vazol fel a megszokottnal: a parizsi vallalasok sikere esetében is 2100-ig kétméteres
lehet az emelkedés.”” De korantsem gy néz ki, hogy a parizsi vallalasokat sikeriilne
betartani — s6t. A kettd méter — plane, ha tobb — mar katasztrofalis hatassal jar, mivel a
szarazfoldek jokora részét veszitjiik el, ami megint csak menekiilthulldmokat okoz.
S emellett a folyok aradasaival is szamolni kell, a csapadékeloszlas megvaltozasa
miatt. Raadasul a tengerszint emelkedése eltarthat akar ezer évig is. Ez az az elem,
amelyrdl rendkiviil keveset tudunk — a felhdképz6dés mellett —, de hatasai 6sszekap-
csolodnak, mint ok €s okozat, és pozitiv visszacsatolas a sarki jég olvadasaval, a sarkvi-
déki metan permafrosztbol torténd kiaramlasaval és a jég fényvisszaverd képességének
(albedodjanak) csokkenésével — mondja Wallace-Wells."

A Tiizvészek cimii fejezetben az erdd és bozottiizek egyre gyakoribba és kiterjedtebbé
valasat abrazolja, kiilonosen az Amerikai Egyesiilt Allamok nyugati részét minden év-
ben sujté tlizszezon perspektivajabol. Két alapvetd jelenség dsszekapcsolodasardl ir: az
extrém iddjaras fokozza a tlizek kirobbandsat, ami most mar betort az eddig védettnek
hitt varosokba is. Es itt is megjelenik a visszacsatolasi hurok: az erdétiizekben elpusztult
erd6k mar nem szén-dioxid-nyeldk, hanem széngazforrasok lesznek. A tobb tiz nagyobb
felmelegedést okoz, ami még tobb tiizzel jar egyiitt.'* De nemcsak az erddtiizekrdl van
sz0, hanem az erddirtasrol is: ,,1980-ig az erddirtasnak nagyobb szerepe volt a hdmér-
séklet emelkedésében, mint a kdzvetlen széngazkibocsatasnak.”"

Az Elavulé katasztréfik talanyos cimii fejezet egy kitekintés: ,,Es a jovoben minden,
amit valaha példatlannak tartottunk, rutinna valik majd.”"® Az extrém id6jarasi esemé-
nyek — hurrikdnok, héhullamok, tizvészek, felhdszakadasok és torndddk — annyira meg-
sokasodnak, hogy azt fogjuk normalisnak tartani. A gyorsuld klimavaltozas megvaltoz-
tatja az emberek tapasztalati vilagat, de ezzel nem csokkenti az okozott kar mértékét."”
Es nem noveli meg a tiir6képességet sem —, New Orleans még most, tobb mint egy tucat
év elteltével is 1abadozik a Katrina utan (...).”"* A vilag szegényebb tarsadalmainak pedig
még nehezebb lesz az Gjrakezdés. Vagy marad az elvandorlas."
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Az Ivovizhiany cim onmagaért beszél: az édesvizkészletek apadnak, ivovizvalsag van
kialakuloban. A szinergikus hatdsok itt is miikodni fognak, az emberek utan a mezogaz-
dasag is megsinyli a korlatozast, ami az egyes orszagok GDP-jét is érintheti, s6t fegyveres
konfliktusok is kitdrhetnek. A tiszta ivoviz hianya ugyanakkor kihat/kihathat az egész-
ségiigyi helyzetre is.”

A Haldoklo oceanok a felmelegedés és az dceanok vizének savasodasa kozotti
Osszefiigésbal indul ki, ami szintén katalizalhatja a tovabbi felmelegedést. Ezentul a korall-
fehéredés és a tengerek vegyi szennyezése — példaul a bemos6do miitragya miatt — a tenge-
¢lelmiszerek mennyisége is csokkenhet. A tobb mint 400 (!) holt 6vezet — ahol oxigént nem
tartalmaz a viz — léte és ndvekedése onmagaban is jelzi a valtozas komolysagat. S mindezt
még fokozza a Golf-aramlas lassulasa altal keltett bizonytalansag.”'

A Lélegezhetetlen levego cimii fejezet a 1égszennyezés egészségre gyakorolt hatdsat
vizsgalja a friss kutatasok alapjan, s megallapitja, hogy a szennyezett levegd ndveli a
gyerekek esetében a mentalis betegségek, a felndttek esetében pedig a demencia kiala-
kulasanak valosziniiségét. De ugyanigy noveli a stroke, a szivbetegségek, a rak minden
fajtaja, az asztma, az akut és kronikus léguti betegségek és a korasziilés kockazatat. S6t
Osszefiiggésben all a memoria, a figyelem és a szokincs gyengiilésével, az ADHD-val
¢és az autizmus-spektrumzavarokkal is.2Ami még komorabb: a vilag népességének tul-
nyomo tobbsége szennyezett levegot 1€legzik be — hivatkozik Wallace-Wells a Healths
Effects Institute 2018-as jelentésére.”® Ugyanakkor a helyzetet tovabb bonyolitja az
aeroszolszennyezés légkort hiitd hatasa.”

A Betegségek a régi-uj betegségek térképének, elterjedésének a felmelegedés hatasa-
ra torténd-varhatd megvaltozasat mutatja be. A probléma tobb szintrél érkezik: egyes
betegségek korokozoéi kiolvadhatnak az északi fagyott teriiletek talajabol, masok észa-
kabbra is huzodhatnak a melegebb klima miatt, ami igy nagyobb életteret nyujt a sza-
mukra (a sargalaz és a malaria korokozoi), mutalédhatnak (talan a Zika-virus) vagy
a hordozoik nagyobb elterjedését kovetik (a Lyme-kor). De 01j baktériumok is felbuk-
kanhatnak — hiszen korantsem ismerjiik mindegyiket. S6t, a veliink ¢l6k viselkedése is
megvaltozhat.”

Az Osszeomlé gazdasdg a klimavaltozds mas aspektusat adja: a globalis GDP-
csokkenés lehetséges prognodzisait, ami akar teljesen lenullazhatja, st recesszioba 16khe-
ti a vilaggazdasagot. Nagyobba, mint a nagy gazdasagi vilagvalsag.” ,,Ez nem gazdasagi
valsag lesz, hanem gazdasagi halal”” Az okok az ismertetett természeti katasztrofak és
betegségek, melyek kezelése €s a karenyhités rendkiviil draga.® De nem csak a kdzvetlen
karokrél van szo: ,,A vilag leggazdagabb részeinek legjobb berendezéseit leszamitva,
a bolygo infrastrukturajat egyszertien nem a klimavaltozasra tervezték, ami azt jelenti,
hogy szamtalan ponton sebezhetd.””

A Klimakonfliktusok fejezete szintén tavolabbra tekint, s egy frappans megallapitassal
kezdi a felmelegedés és konfliktusok kapcsolatat elemezve: ,,Az, hogy a klimavaltozas
csupan harom szazalékkal noveli egy konfliktus valosziniiségét egy adott orszagban,
nem azt jelenti, hogy a hatdsa jelentéktelen: majdnem kétszaz orszag van a vilagon, ami
megsokszorozza ezt a valdszintiséget, é¢s a melegedés miatt harom, négy, hat habortval
is tobb lehet, mint nélkiile.” Persze a szerz6 is emliti, hogy itt komplex jelenségrél
van sz6, de a klimavaltozas lehet az amugy is problémakkal kiiszkodoé allamok eseté-
ben a konfliktus kivalté oka. A legfontosabb torténelmi tapasztalat az, hogy a legtobb
haborut az er6forrasok megszerzése inditotta el a tdrténelem soran, s a klimavaltozas
az erdforrasok iranyaban is hatast gyakorol. Ugyanakkor nemcsak orszdgok kozotti
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konfliktusokroél van szo, hanem egyéni szintliekrdl is. A felmelegedés ugyanis noveli az
er6szakos cselekmények szamat, akar a katasztrofat megtapasztalt fiatalabb generacio-
kig kiterjedéen.’!

A Rendszerek szintén talanyos cimii fejezete egyrészt a tarsadalmi rendszer egészének
szempontjabol vizsgalja a klimavaltozas hatasat, s legfobb megallapitasa, hogy tarsadal-
mi valsagok robbanhatnak ki a kdvetkeztében, elsdsorban — de nem kizardlag — a szegé-
nyebb orszdgokban. A jolét hidnya vagy elakadasa mindenhol éreztetni fogja a hatasat.
Masrészt rendszer az emberi test is. Ami azt jelenti, hogy példaul a taplalékkiesés és a
légszennyezés mar most is mérhet6 hatassal van az egészségre. De egy klimatrauma at-
¢lése is pszichés zavarokkal jar. S6t, a homérséklettel és a paratartalommal egyiitt emel-
kedik a mentalis problémak szama is. A héség emellett hozzajarul a hangulatzavarokhoz,
a szorongashoz és a demencidhoz.*

Mit tizennek a kdosz elemei? Talan a legexpresszivebben az alabbi sorok mutatjak
a helyzet sulyossagat: ,,Es nem csak az erdétiizek produkalnak ilyen jelenségeket:
minden klimafenyegetés hasonldan brutalis ciklusok elinditasaval fenyeget. Mar a tliz
is elég rettenetes, de a nyakunkba szakad6 kdosz mutatja meg igazan a klimavalto-
zas kegyetlenségét — elleniink fordithat mindent, amit eddig biztonsagosnak hittiink.
Az otthonainkat fegyverré, az utakat halalos csapdava, a leveg6t méreggé valtoztatja™
— David Wallace-Wells riadot kialt.

Mit mondhatunk a kdosz elemeinek bemutatasar6l? Lehet-e a kozeljovo varhato ese-
ményeit erre a nézOpontra alapozni?

A konyv megirasa utani néhany év klimatikus torténései azt bizonyitjak, hogy a hely-
zet csak romlott — tehat Wallace-Wellsnek lett igaza: ,,Rosszabb, sokkal rosszabb, mint
gondolnank.”* A héhulldmok és a hdmérsékleti értékek rekordokat dontenek.** A tliz-
vészek — Ausztralia, az Egyesiilt Allamok, Kanada, Oroszorszag és az Amazonas
oriasi teriiletei — jelzik a helyzet romlasat. Az idei nyar pedig a Foldkozi-tenger
orszagainak tlizvészeit mutatja a nyar eleji kanadai események mellett. E sorok irasa
kdzben — augusztus 17-én — még oltjak az addigi legnagyobb tlizvész maradvanyait
Hawaiin, tlzvészekkel birkéznak Franciaorszagban, Spanyolorszagban és ismét
Kanadaban. Japant a héten masodjara éri el tajfun, India északi teriiletein torténelmi 1ép-
tékii esdzések és foldcsuszamlasok vannak, amilyeneket Equadorban és Dagesztanban is
lathattunk. A mult évben torténelmi aszaly sujtotta Eurdpat, ennek nagy része tavasszal
megismétlodott. Az elmult iddszak aradasai is rekordokat dontottek.®

Az események egyidejiiségét jol példazzak 2023. augusztus elejének klimaeseményei:
Eurdpa orszagaiban egyszerre van jelen a tlizvész, a sulyos esdzés, az aradas, a jégeso,
a sarlavina — ez csak egyetlen hétvége alatt.*” A vilag tdbbi részén hasonld szinkron je-
lenségek jatszodnak le, ha az id6ben kissé eltolddva is. A tengerek hdmérséklete szintén
rekordmagas.*® Raadasul ez idén mar a masodik klimatikus jelenség.* S a klimaesemé-
nyeket még hosszan sorolhatnank.

Es még egy dolog, ami véltozott: 2022. november elején az emberiség létszama atlép-
te a 8 milliardot. A kdnyv még 7 milliarddal szamolt.* E tény minden teriileten névekvo
sziikségleteket jelent.

A szkeptikus vagy klimavaksagban szenvedd emberek — ahogy Wallace-Wells nevezi
Oket* — szamara azonban a nézOpontjaval és modszerével szemben tobb kritika is fel-
meriilhet. E16sz0r is altalaban az, hogy a jovo, s kiilondsen a tdvolabbi jov6 nem szamit-
hatd ki, a futurologia tudomanyos bizonyitékai hianyoznak, inkabb csak vélekedésekrol
beszélhetiink. A jovo kiszamitasa fizikai és filozofiai szempontbol egyarant lehetetlen,
tobbek kozott a fizikai id6 visszafordithatatlansaga, a komplex szervezddd rendszerek
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indeterminalt jellege, valamint az ember iddben valo léte, az ismétlodés ontoldgiai prob-
1émai és a ,,minden valtozik™ metafizikai adottsaga miatt.” S a jov6 kiszamithatdésaganak
dilemmait még fokozzak az emberi tapasztalat és cselekvés iddbeli valtozasanak ténye-
701 is. Annak ellenére, hogy viselkedésilink rendkiviil sok rutinszerii elemet tartalmaz,
mely nagy része elére kiszamithato.

Ugyanakkor a klimavaltozas jelenségeinek iddintervalluma eltér az emberi tapasztalas
id6keretétdl: évtizedes, évszazados vagy még hosszabb hatasokrol is beszélhetiink — ami
megint csak a bizonytalansagot fokozza.

Wallace-Wells maga is tudataban van a jov6 eseményeinek bizonytalansagat illetleg,
hiszen — mint mondja — olyan fizikai folyamatokat és emberi cselekvéseket véliink elére
tudni, amelyeket eddig nem tapasztaltunk még, amelyekre nincs precedens. De a klima-
valtozas elemei ismert tényezOkbdl allnak, mondja, bar hozzateszi, hogy vannak még
az ismert ismeretlen tényezdk és az emberi reakciok még ennél kiszamithatatlanabb és
aggasztobb tényezoi is.”

Ehhez azt tehetjiikk hozza, hogy a klimavaltozas esetében nem a jovobeli események
pontos kiszamitasaro6l van szo6, hanem szcenariokrol, forgatokonyvekrdl, amelyek a jelen
(kozelmultra visszatekintd) trendjeinek lehetséges kimeneteleit mutatjak be. Ezek a for-
gatokonyvek tobbvaltozosak, bekovetkezd lehetdségekrdl szolnak, amelyek a most rajuk
adott valaszoktol is modosulhatnak, enyhébb, vagy sulyosabb jelenségeket, klimaese-
ményeket produkalva. S itt mar lehetéség adodik bizonyos mértékii egzakt, tudomanyos
alatamasztasra. Gyengébb, vagy szigor valdsziniiség — mondja az IPCC és sok mas
klimakutatassal foglalkoz6 szervezet.*

A tovabbi elméleti problémat az jelenti, hogy a tavolabbi multban is lejatszodtak
klimavaltozassal dsszefliggd események. Hiszen a F6ld klimaja mindig is valtozott.
A kornyezettorténet €s a torténeti okoldgia egyre alaposabb betekintést ad a mult
kornyezeti valtozasair6l, s benne az emberi civilizaciora gyakorolt hatasrol. A hatas
sokszor sulyos volt, de pusztan azzal, hogy az emberi civilizacié egésze fennmaradt,
azt sugallja, hogy korai még katasztrofardl beszélni, s ezzel a szkeptikusok véleményét
erdsiti/erdsitheti.

Sét, sziiletett olyan torténeti munka is — Wolfgang Behringer: 4 klima kulturtorténete
cimi alapos elemzése —, melynek alapgondolata az, hogy a torténelem felmelegedd
periddusai a civilizaciok viragzasanak korszakaival estek egybe.* Az id6beli egybe-
esés nagyrészt igazolhatd: a meleg periddusok, mint az atlantikus szakasz (Kr. e. kb.
6000-3000), a romai kori klimaoptimum (Kr. e. 1 szdzad — Kr. u. 400), a kozépkori
meleg periodus (1000-1300) valoban az akkori civilizaciok virdgzasaval jartak egyiitt,
a hanyatlé szakaszokat a lehiilés és az aszaly okozta.* Nem véletlen, hogy Behringer
konyvének nagyobb részét a kozépkori ,.kis jégkorszak™ vilaganak bemutatasa adja, az
erbteljes lehtilésre adott kulturalis reakcidk vizsgalata. A némileg szkeptikus allasfog-
lalasabdl kihallatszik, hogy ha arra tudtunk adaptiv valaszokat adni, akkor ez most is
lehetséges. S ebben is van sok igazsag.”

De — véleménytink szerint — az 4ltala adott perspektiva talan nem vesz észre olyan kli-
maeseményeket, amelyeknek nagyobb hangsulyt kellett volna kapniuk. Példaul, hogy a
aszalyos iddszakot egyarant okozhatja lehtilés és felmelegedés is, ami megroppanthatja
az agrarcivilizaciokat. A szokatlanul meleg idészak ezzel egyidejlileg aradasokat, he-
ves esdzéseket is okozhatott, ami megint csak komoly terhet rohatott az akkori vilagra.
De lehet — ahogy ezt korabban irtuk® —, hogy a viragzo korszak torténetiroi egyszertien
nem tartottak fontosnak egy birodalmi kezdet klimatikus eseményeinek leirasat, inkabb
a dinasztiak sziiletését, az alapitasokat, a hoditasok leirasat taglaltak.
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Behringernél két évvel korabban Jared Diamond az Osszeomlas cimii miivében fog-
lalkozott a multbéli kdrnyezeti-tarsadalmi 6sszeomlasokkal, valamint a jelen kdrnyezeti
krizisnek kitett tarsadalmak némelyikével.¥ A konyv a kornyezettel valdo nem megfeleld
banasmadd példajara hozza fel a Husvét-sziget 6si kultiraja, az anaszazi indianok ¢és a
maja civilizacié megroppanasat, de itt elsdsorban az aszaly szerepét emeli ki. Csak az
anaszazik esetében tesz emlitést lehiilésrdl, csakhogy az dsszeomlés valamikor 1150 és
1200 kozott tortént, elvileg a kdzépkori meleg periodus alatt!*® Vagyis regionalis eltéreé-
sek lehettek korabban is.

Tegyiik ehhez hozza a legfrissebb kutatasokat is, amelyek a tengerszint-emelkedéssel
— amelyet hirtelen erds felmelegedés valtott ki — és egy cunamival hozzak kapcsolatba a
Dogger-161d pusztulasat, valamint lehiiléssel és aszallyal, tovabba az El Nifio jelenséggel
magyarazzak az Akkad Birodalom bukasat is.*' Tehat a klima kultartérténetében az 6sz-
szetevok egyiittes fellépése okozott komoly pusztitdst, nem csak egyiranyu folyamatok.
Ma viszont az évszazados aszalyokat egyértelmiien a felmelegedés okozza. Lehet, hogy
a tavoli multban mindkét hatasnak szerepe volt, csak a tudasunk még tal nagy idébeli
léptéken beliil all a rendelkezésiinkre.

A bronzkori civilizaciok végét okozo tengeri népek vandorlasat is klimatikus esemé-
nyek valtottak ki, a szallashelyiiknek, a Foldkozi-tenger északi részének lehtilése altal
okozott aszaly. Bar ebben az esetben is lehtilésrdl van szd, az aszaly 6nmagaban is sze-
repet jatszott a bronzkor végén a tavolabbi — mint az Indus-volgyi — civilizaciok hanyat-
lasaban, mondjak a legtjabb kutatasok.”

Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy Wallace-Wells a kaosz elemei kozott
nem tesz emlitést az extrém 1d0_|ara51 események kozott a rendkiviili hldegrol avagy
hidegbetorésekrdl, pedig ezekre is volt boven példa az utdbbi évek telei soran, a vilag
szdmos pontjan (USA, Japan, Kanada, Eurdpa tobb orszaga stb.).” Ez lehetne egyfajta
negativ visszacsatolas is a felmelegedés hatasait ellenstilyozando, csakhogy az okozott
karok ekkor is stlyosak, s valdszinii, hogy ezek a lehiilések is a globalis felmelegedéshez
kapcsolodnak, az északi futdaramlatok elmozdulasa révén. Vagy az El Niflo és La Nifia
jelenségekhez, amelyek joval nagyobb hatast fejtenek ki Eszak- és Dél-Amerika, Azsia
¢és Eurdpa térségeire, mint azt a kutatdk korabban gondoltak, illetve siiriibben fordulnak
el6 az utobbi évtizedekben — mondja a BBC Earth tematikus miisora.*

A mult legfontosabb tanulsaga tehat az, hogy a klimavaltozas mindenképpen szerepet
toltott be a tarsadalmak életében. Viszont ez az Osszefliggés egy kissé ambivalens: tanulsa-
gul szolgalhat, de ugyanakkor a mai eseményekre nincsen precedens, mivel sokkal gyorsab-
ban jatszodnak le, mint korabban — ahogy David Wallace-Wells az el6z6kben megjegyzi.”

Mint ahogy arra sincs precedens, hogy a mostani krizis milyen hatast gyakorol a je-
len tarsadalmaira, mivel ma egy tulnépesedett ¢és interdependens kapcsolatrendszerrel
rendelkez6 vilagban éliink, ahol ,,iires terek™ kulturalis €s politikai értelemben nem 1¢é-
teznek. S a klimavaltozas ismert és ismeretlen tényez6i — ez utobbiakat illetéen csak
sejtések vannak — mellett a tarsadalmak valaszreakcidi jelenthetik a legveszélyesebb té-
nyezdket, pontosan a kiszamithatatlansaguk miatt — figyelmeztet Wallace-Wells.*

Jared Diamond az emlitett kdnyvében egy otfaktoros modellt ajanl a multbeli és je-
lenlegi krizisek értelmezéséhez. Ezek a faktorok a kdvetkezdk: a kornyezetrombolas, az
éghajlat valtozasa, az ellenséges szomszédok, az egylittmiikodé kereskedelmi partne-
rek, valamint a tarsadalom valasza a kdrnyezeti problémakra.”” Diamond szerint az els6
négy faktor egy adott tarsadalom esetében nem jatszik mindig donté szerepet, az 6todik
viszont igen.’® Hiszen a torténelem soran voltak sikeresen alkalmazkodo tarsadalmak
is (Uj-Guinea felfoldjei, Tikopia, Japan, Orkney, Shetland, Feder-szigetek és Izland).*
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Diamond optimistabb az emberi alkalmazkoddképesség tekintetében, mint Wallace-
Wells, ugyanakkor kiemelkedéen fontos, hogy a modellje a klimavaltozasra adott valaszt
is beemeli a szempontok k6z¢, aminek tanulsagai ma is érvényesek. A jelen tarsadalmai
koziil a kdrnyezeti kihivasra adott nem adekvat valaszt adok kozé sorolja Kinat,
Ausztraliat, Haitit,” s bar a konyve 19 éve irddott, az emlitett orszagok rendre szerepel-
nek valamelyik kornyezeti katasztrofarol szol6 hiradasban.

De azt is hangsulyozza, hogy a globalizacio a legfontosabb kiilonbség a mult és a
jelen tarsadalmi valaszai tekintetében.®' ,,A torténelemben elséként nekiink szembe kell
nézniink egy olyan hanyatlas kockazataval, amely egész bolygonkra kiterjed.”®

A tavolabbi mult faggatasa mellett tovabbi bizonytalansagot okoz/okozhat a klima-
valtozas komplexitasa is, aminek kovetkeztében a klimakutatds maga is sok kérdésben
bizonytalan. Példaul az IPCC 2013/14-es jelentése is beszamol ilyen dilemmakrél, még
teljesen meg nem értett jelenségekrdl. Ennek felsorolasa megtaldlhatd Kovacs Robert
Klimavaltozas ciml konyvében.®

Melyek ezek a teriiletek? A fobb bizonytalansagokhoz tartozik a felsé 1égkori rétegek
lehiilése, a globalis csapadékeloszlas mikéntje, a szarazsagok, az aszalyok és a tropusi
ciklonok pontos kialakulasa, az 6ceanfelszini hdmérséklet valtozasa (s kiilondsen a mé-
lyebb rétegek), az 6ceani cirkulacidk hosszabb trendjei és az antarktiszi gleccserek val-
tozasai, valamint a jég és az dcean kolcsonhatasai. Ide tartozik még a 1égkorbe juttatott
aeroszolok hatasa, a felh6k szerepe az éghajlat alakitasaban és a szén-dioxid melegitd
hatasanak mértéke is. Az éghajlati modellek is bizonytalanok az emlitett éghajlati jelen-
ségekkel kapcsolatban. Hasonld a helyzet a vizkorforgas modellezésében, a sz¢élséséges
iddjarasi események szimulacioja soran, tovabba az Antarktisz felmelegedésének és az
ottani szarazfoldi és tengeri jég mennyiségének megallapitisa esetében is. Bizonytalan-
sdg uralkodik a globalis és helyi éghajlatvaltozas eldrejelzésében, a tropusi ciklonok
gyakorisaganak esetében, a talajnedvesség valtozasanak eldrejelzésében is. A bizony-
talansag kiterjed a permafroszt és a klaratok kiolvadasanak, a tengerekbe olvadd jég
hatasanak, altalaban a tengerszint emelkedésének és végezetiil a regionalis valtozasok
elérejelzésében is.*

Kovacs Robert — aki ugyancsak 2019-ben irta a kdnyvét, szintén az IPCC 2013/14-es
jelentését veszi alapul — nem tagadja a klimavaltozas tényét, az éghajlati rendszer termé-
szetes kaotikussagara hivja fel a figyelmet, s Ov a paniktol. Szerinte az ember klimaval-
tozasban betoltott szerepe joval kisebb, mint azt a katasztrofa hirdet6i vélik, akik sokszor
eltekintenek a felsorolt aggalyos kérdésektdl, tul hamar vonnak le kovetkeztetéseket,
keltenek szorongast.”® Majd a konyv tovabbi részében tételesen cafolni szandékozik,
hogy a sarki jég olvadasa, a billendpontok atlépése, a gleccserek olvadasa, a tengerszint-
emelkedés, a sz¢ls6séges id6jarasi események és az évszakok valtozédsa ténylegesen
olyan sulyu, mint amit az alarmistak — ahogy nevezi a vészharangot kongatokat — mon-
danak.®* Ezekben a megallapitasokban, s6t cafolatokban szinte teljes mértékben az IPCC
jelentésére hivatkozik, az antarktiszi jégtakaro vastagodasa (nem pedig csokkenése, mint
Wallace-Wells konyvében) esetében pedig egy NASA-jelentésre.”” Vagyis, teljes az el-
lentét Wallace-Wells és Kovacs allaspontja kdzott!

Véleménylink szerint David Wallace-Wells érvei és bizonyitékai erésebbek. Négy
problematikus teriiletet latunk Kovacs Réobert elemzésében, azok az alapos 1égkorfizikai
tudaskészlet ellenére problematikusnak tiinnek.

Az egyik, hogy elismeri, miszerint mar 0,9 (vagy a konyvben mashol 1) Celsius-
fokos® a felmelegedés, de ezt nem veti dssze az IPCC akkori prognozisaval, amely 2035-ig
szamolt 0,3-0,7 Celsius-fokkal.® A masik: kijelenti, hogy az éghajlat természetes uton
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is produkalhat extrém iddjarasi jelenségeket és egyiranyu trendeket is. Majd hozzateszi,
hogy a modellek alapjan emberi behatas nélkiil a XX. szazadban allando6 lett volna a
klima.” Ez azért problémas, mert a konyv tulajdonképpen megkérddjelezi vagy keve-
sebbnek mondja az emberi tevékenység klimavaltozasban betoltott szerepét. S végiil a
harmadik: elismeri, hogy a hdmérséklet valosziniileg nem ilyen gyorsan valtozott, mint
ma, de ennek sem tulajdonit kiilonosebb jelentdséget.”

Az utolsé gond Kovacs Robert elemzésében alapvetden technikai jellegii: A Lakha-
tatlan FOld vonatkozé fejezetének a vilag minden tajardl és kutatdintézeteinek, egye-
temeinek sokasagabol szarmazd adattomege sokszorosan meghaladja a Klimavaltozas
hivatkozasainak mennyiségét ¢s kiterjedését.”

Ez persze nem jelenti azt, hogy a bizonytalansagok nem léteznének, hogy a valo-
szinliségek miatt nem lenne sziikség a kritikai olvasatra. Nem azt jelenti, hogy csak a
felmelegedés az egyetlen probléma, hogy a kdrnyezeti krizis csak egy elembdl éllna.
De a ttlzott szkepticizmus is kételkedésre adhat okot, vagy legalabbis késlekedést okoz-
hat. Amugy Kovacs az elévigyazatossag alapelvét — hogy a bizonytalansagok ellenére
is cselekedniink kell, a visszafordithatatlan kornyezeti karokozas elkeriilése érdekében
— is kételkedéssel fogadja, szerinte nem biztos, hogy a szén-dioxid-kibocsatas a legfobb
gond. S igy nem erre kell kolteni az driasi 6sszegeket. De a konyv végén mégis azt
mondja, hogy foglalkozni kell a szén-dioxiddal.”

Bar igazabol nem csokkentettiik érdemben a szén-dioxid-emisszidt, s nem koltottiink
hatalmas pénzeket az atallasra.

Tegyiik hozza: az IPCC 2013/14-es jelentése 2100-ig 1,5 Celsius-fokos felmelegedés-
sel szamol, de ebbdl az 1,1 vagy az 1,5 Celsius-fokot mar elértiik!™ Az is feltiing, hogy a
2014-es IPCC-jelentés sem zarja ki a magasabb hémérsékleti értékeket, de csak nagyobb
kibocsatas esetén — ezt maga Kovacs is jelzi.”

A két szerz0 felfogasa kozotti kiilonbség alapvetéen abbdl fakad, hogy hogyan itélik
meg a globalis felmelegedés hatésait: optimistabb vagy pesszimistabb forgatokdnyvek-
bél indulnak ki. A sorok irojanak az a tapasztalata, hogy a pesszimistabb eldrejelzések
valosultak meg mostanaig. Vagyis az elmult évtized id6jarasi eseményeinek tapasztalata,
az extrém jelenségek siirti el6fordulasa és intenzitasa sem a klimavaltozast megkérddje-
lez6 szkeptikus véleményt erdsiti.

Mindehhez hozzajarul, hogy a klimavaltozas kapcsan ma negyedszazados késésben va-
gyunk. A szkeptikusok beavatkozast hatraltato, a hatasokat relativizalo felfogasa jelen van.
A klimavaksag — az eseményekrol valdé nem-tudomasulvétel formajaban — szintén. Az elhari-
t6 mechanizmusok ¢és a technooptimizmus is. De a mindent felado6 klimanihilizmus is. David
Wallace-Wells maga azonban bizakodo: csak még most kell hatarozottan cselekedni.”

S mivel a kaosz elemei egyiittesen 1épnek fel, a Lakhatatlan FOld eseménytorténeti
beszamolodja alapjan akar azt is mondhatjuk, hogy nem az egyes billend elemek keriiltek
mar most a fordulépont kozelébe, hanem az egész 1égkor. Bar ennek 1égkorfizikai és
meteorologiai bizonyitékai még nem sziilettek meg — csak az extrém iddjarasi jelenségek
sokasodasanak rogzitése, s ennek erds korrelacioja a felmelegedéssel —, ha az egész 1ég-
kor allapota valtozott meg alapvetden, akkor a baj nagyobb, mint gondoltuk. Hiszen az
egész tobb, mint a részek 0sszessége. S raadasul ott vannak a visszacsatolasi folyamatok,
melyek mintha szintén ennek benyomasat erdsitenék.

Ha mindez igaz, akkor a klimakrizis a civilizacié megroppanasat okozhatja. S ekkor,
a politika szempontjabol a biztonsagi kérdések kiilondsen kiélezetten fognak meg-
jelenni. Az energia- és az élelmiszerellatas. A vizellatas kérdése. Az infrastrukturak
¢és elosztasi haloézatok miikddése. A tartalékképzés, a karenyhités és a helyreallitasi

Valoséag « 2024. marcius



TREMBECZKI ISTVAN: KLIMAVALTOZAS ES CIVILIZACIO

koltségek. Egyszoval, a globalis civilizaci6 mitkddésének biztositasa. S ez egyuttal
érinti a sajat személyes ,,rendszereinket” is, hiszen a lavinak koraban, a kaosz elemei
ko6zott kell élni.

At kell allitani a globalis gazdasag ¢és a vilagtarsadalom miikodését egy szénmentes

iizemmodba. Meg kell véltoztatni a fogyasztoi életmod szinte minden elemét. Uj erkolesi
alapokra kell helyezni az ember vilagban valo 1étét. Ennek természetesen része az iiveg-
hazhatast gazok emisszidjanak csokkentése €s az adaptacio kiilonb6zd formai. Hiszen
kérdéses az is, hogy mekkora alkalmazkodasra képes az emberiség. A nemtér6domség,
az Onhittség €s az illuziok koranak vége. Ideje felébredni — vagy egy lakhatatlan Foldon
kell majd boldogulnunk, ha egyaltalan lehetséges.
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Viasat History: Okori apokalipszis. 1. évad, 5.
rész (Utolsd megtekintés: 2023.08.29)
Kiemelések féleg a Hir TV, az Euronews ¢és az
M1 2020. és 2023. kozotti anyagaibol.

BBC Earth: Haldlos katasztrofak. 1. évad, 2. rész
(Utolsé megtekintés: 2023.08.29)

Wallace-Wells: i. m. 11-13. és 133. o.

I. m. 132-134. o.

Diamond: i. m. 22-26. o.

I.m. 23. 0.

I. m. 196-207. és 276-302. o.
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I. m. 322-401. o. (A szerz6 Ruandat is emliti, de
ott a tulnépesedés jatszotta az elsddleges szerepet,
amely nem szerepel az 6tfaktoros modellben expli-
cit modon, de egy adott teriilet eltartoképességének
figyelembe nem vétele szempontjabol mar tanulsa-
gos példa. Emellett az etnikai fesziiltséget, a fold-
hasznalat problémait, a kiilfoldi fegyveres betoré-
seket, az aszalyt, a gazdasagi valsagot, a Vilagbank
szigoru intézkedéseit is megemliti. 305-321. 0.)
I.m. 35. 0.

I. m. 36. o.

Kovacs Robert: Klimavaltozas. Budapest, 2019,
Typotex.

I.m. 191-193. o.

L. m. 28-72.; 101-106. és 141-148. o.

I. m. 106-144. o.; Alarmista: 107. és 177-179. o.

75
76

. 107. és 205-207. o.
. 69. és 108. o.
. 106. o.

EEEE

I.m. 122. 0.

A vonatkozo fejezethez 466 hivatkozas tartozik,
ezzel szemben 4ll 39 hivatkozas.

Kovacs: i. m. 104-105. és 164-165. o.

Az els6 érték a 2023-as IPCC-jelentésbdl, a ma-
sodik a WMO-jelentésbol szarmazik.
www.ipcc.ch/report/ar6/syr/report/IPCC_AR6
SYR_LongerReport.pdf, 34. o. és State of the
global Climate 2022 (WMO-No 1316), www.
library.wmo.int.

Kovacs: i. m. 98-100. o.

Wallace-Wells: i. m. 38-40. o.
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PAP KRISZTIAN

SZAZADOK

Nagy-Britannia szerepe az
|. vilaghaboru kirobbantasaban 2. rész

., Ha Anglia léte azt kivanja, akkor az 6rdog fog torédni a nemzetkozi jogi
megdallapodasokkal.”

Lord Fisher admiralis

(Az orosz—japan haboru, az elso proxy habori) A proxy habort fogalma az utobbi év-
tizedekben terjedt el és a 20. szdzad masodik felében lezajlott konfliktusokra szoktak
alkalmazni abban az esetben, ha egy nagyhatalom mas népeket harcoltat és egyben se-
giti 6ket pénzzel, fegyverrel egy szamara ellenséges vagy rivalis hatalommal szemben.
Az elsé ilyen jellegii haborunak a gordg polgarhabortt (1946—1949) tartjak, de az ilyen
,,meghatalmazott” habor sohasem lehet teljesen egyértelmii, mert a harcoltatott népnek
is megvannak a sajat érdekei. igy voltak ezzel a vietnamiak is, akik ugyan elfogadtak a
Szovjetuni6 és Kina segitségét az amerikaiakkal valé harcukban, de azért ennél tobb be-
folyast nem engedtek, és orszaguk fiiggetlenségét késobb is megtartottak. Jelenleg pedig
az ukran—orosz haborut lehet ennek nevezni.

Oroszorszag vilagkereskedelme szamara nagy nehézséget jelentett, hogy mindosz-
sze egyetlen helyen, a Krim-félszigeten volt télen-nyaron tizemeltethetd tengeri
kikotéje. Eszakon Arhangelszk csak a nyari honapokban fagymentes, ezért volt
sziikségiik Koredra és az ottani kikotokre. A Sarga-tenger elérése érdekében épitették
a transzszibériai vasutat Mandzsurian keresztiil Port Arthur kikotévarosaig, amelyet
erbdszertien alakitottak ki és amelynek Vlagyivosztokhoz hasonld szerepet szantak.

Az eurdpai hatalmakat semlegesen érintette Oroszorszag keleti terjeszkedése, de nem a
feltorekvo Japant, amely szintén ebben az iranyban igyekezett piacokat szerezni. A két nagy-
hatalom kozotti fesziiltség mar 1896-t61 érzédott, a japanok azota késziiltek a ,,szent”
haborura. Ennek nyoman a japan szarazfoldi haderd eldbb francia, majd német tisztek
kozremiikddésével lett modernizalva, a haditengerészetiik pedig angol mintakat kovetett.
Tobb hadihajojuk angol gyarakban késziilt. Japant erre a kiizdelemre az angolok is ins-
piraltak, akiket aggasztott az oroszok azsiai eléretorése.

Az 1903-ban megindult diplomaciai kétélhuzasnak Japan vetett véget, amikor 1904.
februar 8-at kovetd éjjel a Port Arthur-i orosz flottat varatlanul, tehat hadiizenet nélkiil
megtamadta, s tobb hajot elsiillyesztettek, majd blokad kdvetkezett. Ezt kdvette febru-
ar 11-én Japan hadiizenete Oroszorszagnak. Tulajdonképpen ez volt a 20. szazad elsé
olyan Osszecsapasa, ahol az Gsszes modern fegyverzetet bevetették, a sajtolt acéltestii
hadihajokat, sorozatlové fegyvereket és gyorstiizeld agytkat, nehézmozsarakat. A tenger
kozelsége miatt a pancéllemezes hadihajoknak is szerep jutott, amely soran a japanok
bemutattak a 30,5 kaliberi mozsaragyt elényeit. A szembenallo erdk kozel egyenld 1ét-
szamuak voltak, de a hatorszag kozelsége miatt a japanok voltak elonydsebb helyzetben.
Nippon példas fegyelmezettségli katondi nem adtak esélyt az oroszoknak azzal, hogy
hibat kovetnek el — sorozatos sikerekkel felilmultak 6ket. Mindkét oldalon egyforma
lelkesedéssel és onfelaldozassal lehetett talalkozni, de az oroszok gyakorlatilag egyet-
len gy0ztes iitkozetet sem tudtak folmutatni és minden téren kudarcot vallottak, tigy a
harcvezetésben, mint a logisztikaban; eléfordult, hogy egy adott pontra a japanok gyalog
ugyanannyi id0 alatt értek el, mint a vasuton szallitott orosz csapatok.
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A japanok végiil, nagyobb hadmiiveleti szlinetek utan, ami féleg a mostoha id6ja-
rasnak volt kovetkezménye, 1905. januar 2-an elfoglaltak Port Arthur kikot6jét 80 ezer
orosz ¢és 25 ezer f0s sajat vesztesség mellett. A habort eld6lt, azonban az oroszok becsii-
letbdl tovabb folytattak a harcot, ezért a harci cselekmények 1905. szeptember 16-aig
tartottak.' A nagy keriilovel a helyszinre érkezett orosz balti-tengeri flotta szintén meg-
semmisitd vereséget szenvedett Csuzimanal. A japan szarazfoldi haderd pedig juliusban
elfoglalta Szahalin szigetét.

De miért is gondoljuk ugy, hogy Japan a sajat elemi érdekein tul, angolszasz érdeke-
ket is szolgalt ezzel a haborival? A japan flotta elsérangu ugyan, szarazfoldi hadereje
is ,,modern” a felszereltségét és kiképzettségét tekintve, de ami feltétlen noveli Tokid
onbizalmat és ambicidit, az legfoképpen Anglia és az Egyesiilt Allamok nyilt és titkos
tdmogatasa, ami a haboru folyaman tobb formaban is megnyilvanult. Az oroszok meg-
lepd tavol-keleti veresége arra is hatassal volt, hogy Franciaorszag ujra egyediil talalta
magat, és ez kedvezett a francia—angol kozeledéshez és az ijabb antant megkotéséhez.

(Egy hadiflotta keservei és a haboru kovetkezményei) Az Oroszorszagbdl meginduld
csapatmozgasokkal egy idoben Szentpétervar a balti flottat atnevezte ,,masodik csendes-
oceani flottanak™ és a Téavol-Keletre iranyitotta Port Arthur felmentésére. Az 10j tengeri
»~Armada’-nak a fél vilagot megkeriilve, mintegy 20 000 tengeri mérfoldet kellett megtennie,
amely ut végiil hét honapot vett igénybe. A hajoraj parancsnoka Sz. P. Rozsgyesztvenszkij
tengernagy lett, egy kivalo fotiszt, de az egész utazas hihetetlen kinszenvedés volt, egy-
ben sokkal érdekesebb, mint maga a csuzimai szorosban lezajlott {litkdzet (1905. majus
27.), amely soran a japanok egyetlen nap alatt szétverték ezt az orosz flottat. A japan
hajékon brit katonai tanacsadok dolgoztak.

A balti hajoraj még el sem indult, maris labra kaptak azon rémhirek, hogy a japanok-
nak szant s Angliaban elkésziilt torpedorombolok fognak rajuk varakozni. Négy darab
rombolérdl volt sz6. Ezek a hirek a habort még nem ¢€lt legénység korében idegességet
okoztak, ¢s ez a felfokozott allapot belejatszhatott az 1904. oktdber 21-¢ hajnalan tor-
tént ,,hulli incidensbe” (mas néven: Dogger Bank-i incidens), amikor a flotta hajoi kozé
keveredett angol halaszhajoraj egyik hajojat a ,,Kamcsatka” tévedésbdl elsiillyesztette
az angliai Hull kdzelében. Az oroszok késdbb valtig allitottak, hogy torpedérombolokat
lattak a halaszhajok mogott, amelyek tamadd helyzetben voltak és ezért kezdtek el tii-
zelni, ami a hajoraj egész torténetét figyelembe véve lehetséges, vagyis, hogy nekik volt
igazuk. Hiszen 1902. januar 30-an London &t évre szolo szovetséget kotdtt Tokioval,
amelyben az angolok legitimaltdk, hogy Kelet-Azsianak Japan a tengeri hatalmassaga,
ezenkiviill Anglia a szerz6dés egy titkos potzaradékaban ,,megigérte az angol flotta segit-
ségét arra az esetre, ha a japanok Koreaban vereséget szenvednek és az oroszok a habo-
rat atviszik a szigetorszagba.” Vagyis az angolok japan szovetségesiikkel a legteljesebb
mértékben Osszejatszottak azért, hogy az oroszokra végiil vereséget tudjanak mérni a
Tavol-Keleten.

Kitlnt ez abbdl is, hogy a ,,hulli” esetbdl az angol sajto vilagbotranyt csinalt, teljesen
lejaratva Rozsgyesztvenszkij flottajat, amely a japan hadihajok helyett artatlan halaszo-
kat 16tt agyon. Londonban 6sszeiilt a minisztertandcs, amely siirgds felvildgositast kért
az orosz kormanytol, egyben mozgdsitast rendeltek el a foldkozi-tengeri angol flottanal.
Tokid gy nyert ekkor ,,csatat”, hogy egyetlen agyujat sem kellett elsiitnie, és az ellenfél
erkolesileg meg volt semmisitve. Az angol sajtod persze tombolt, a balti flottat ,,a veszett
eb hajorajanak” nevezte el, és haborut josoltak Anglia és Oroszorszag kozott. Az inci-
dens egyre nagyobb hullamokat vert, ezért 1905 elején Szentpétervar vizsgalobizottsag
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felallitasat kezdeményezte Parizsban, ahova Amerika, Anglia, Franciaorszag, Ausztria—
Magyarorszag és Oroszorszag kiildte el megbizottjait. Az eset végiil felderitetlen maradt.
A bizottsag megallapitotta Oroszorszag allami felel6sségét, az orosz admiralis hiaba el-
lenkezett, az angol halaszok végiil 65.000 font sterlinges kartéritést kaptak. Ekozben az
orosz flotta folytatta utjat, melyet folyamatosan brit cirkalok ,,ellendriztek”.

Rozsgyesztvenszkij kezdetben nem is tudta, hogy mekkora vihart kavart a ,,hulli in-
cidens”, ezt néhany nappal késdbb a spanyol partoknal érezte meg, amikor szenet akart
atrakodni, de a spanyol kikotéparancsnok ezt megtagadta. A szénkérdés a legfébb
probléma volt a nagy hajoraj szamara egy ekkora ut soran, nem beszélve az idéténye-
z6r6l. A Parizsban zajlo targyalasokat az angolok a kovetkezo év februarjaig huztak,
¢és ezzel sikeriilt a flotta tovabbhaladasat késleltetniiik. Mint Thiess megjegyzi: ,,Most
mutatkozott meg, hogy az Union Jack csakugyan ura a tengereknek és a kikotéknek és
még az Oroszorszaggal szovetséges Franciaorszag is kénytelen volt a jéindulata sem-
legességet apranként mind hiivosebbé valtoztatni.”® Ugyanis a francia fennhatosaga
Dakarban a kikoté parancsnoka, bar nagyon udvariasan, de folkérte Rozsgyesztvenszkijt,
hogy mashol rakodjon at szenet a német segédhajokrol, jobb hijan a hullamzo nyilt
tengeren! London keze itt is be tudott avatkozni, ahogy a portugal és holland felség-
tertileteken is. Ekkor még az angolok is szallitanak nekik szenet Cardiftbol, ami olyan
rossz mindségll volt, hogy a gézgépekre veszélyt jelentett, de segitségiikre német go-
z0s0k érkeztek, mert barmilyen furcsa, német szén nélkiil a balti flotta soha nem jutott
volna el céljahoz.

Az orosz flotta december 29-én érkezik meg Madagaszkarhoz, és Sainte Marie szi-
getén kotnek ki, de az orosz kormany, francia rabeszélésre Rossi Bé-t jelolte ki gyti-
lekez6helynek, egy kis gyarmati telepet, amely egy rossz klimaju ,,tifusztanya” volt.
Az ¢élelmezés ¢és a kapcsolattartas is lekiizdhetetlen nehézségekbe iitk6zott innen, ezért
Rozsgyesztvenszkij nem teljesiti a parancsot, és Sainte Marie-nél maradt. Itt éri a hir ja-
nuar 5-én, hogy Port Arthur elesett, vagyis a kiildetésiik gyakorlatilag értelmét vesztette,
de az utat mégis folytattak, katonai becsiiletbdl. Mar csak egy utols6 nekirugaszkodasra
volt sziikség, hogy elérjék az Indiai-6ceant és Koreat, amikor Ujra szénellatasi gondok
jelentkeztek, mivel a német hajostarsasag megijedt, hogy hajoi hadizénaba keriilnek.
Marcius 12-én megtudtak, hogy a mukdeni csata (februar 24. — marcius 10.) is elveszett,
és gy tint, Japan megnyerte a haborut, ezért a hajoraj szamara leginkabb mar csak a
vagohid maradt. Négy nappal késébb 45 hajo szedte fel a horgonyt és vagott neki az
Indiai-6ceannak, mikdzben Oroszorszag-szerte sztrajkok, lazadasok tortek ki. Aligha-
nem az angolok is megérezték, hogy a balti flotta vallalja a pusztulast, nem fordul vissza,
mert amikor Szingapur magassagaba értek, az angol sajté addigi gunyos, elitélé hangja
egyszeriben megvaltozott és irdsaikban megadtak a batorsagnak kijaro tiszteletet. Miu-
tan a Sarga-tengeren felismerték az orosz flottat, rovid id6 mulva megtorténtek az elsd
Osszecsapasok, és a japanok harom ora alatt teljes vereséget mértek rajuk. Alig 2-3 hajo
érte el Vlagyivosztokot, a tobbi megsemmisiilt az ellenség vagy a sajat legénység altal,
Rozsgyesztvenszkij stlyos sebesiilten, de élve japan fogsagba keriilt.

Japan gy6zott, de nem folytathatta a harcot, mert pénze elfogyott, az angolok pedig
nem adtak ujabb kolcsont, mert felismerik, hogy partfogoltja elérte, amit akart. Eldallhatott
az a helyzet, hogy Toki6 egyetlen nekirohanassal egész Kelet-Azsiat az uralma ala hajt-
ja, ezt pedig Anglia sem akarta. A békekotésre az Egyesiilt Allamokban, Portsmouthban
kertilt sor 1905. szeptember 5-én, ahol a japanok el6szor teljesithetetlen kdvetelésekkel
alltak eld, amire valaszul Szentpétervar ujra mozgositast rendelt el, mikdzben lazadas
¢s terror uralta az orszagot. London sem volt hajlandé t6bb pénzt hitelezni, ezért mégis
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megsziiletik a béke, amit a japan nép szégyennek érez, mivel Oroszorszag nem fizet
hadikarpotlast, amiért Tokidban és Yokohamaban zavargasok tortek ki, viszont az elért
héditasaikat, Korea egy részét és Szahalint megtarthatjak. Szentpétervar ezt kovetden
teljes figyelmét Kozép-Europara, illetve a Balkanra forditja, mert megérti a leckét,
hogy az angolszaszok kiterjedt gazdasagi-politikai hatalmukkal nemcsak gyarmataikat
uraljak, de mas allamokat is.

Meég egy dolgot hozza kell tenniink mindehhez. Vagi szerint ,,Anglianak 1903 kés6
Oszén alkalma lett volna megakadalyozni az orosz—japan habortt, de ezt elére meg-
fontolt szandékkal nem tette meg. A német okmanyok tudniillik feltarjak azt, hogy
1903 novemberében a car a habort elétti félelmében, vagy esetleg talan azért, mert
tudta, hogy Oroszorszag a habortira még nem kész, hirtelen meg akarta akadalyozni
a haborut és azért felkérte Angliat, hogy kozvetitsen: mikozben hajlandé volt Japan
osszes koveteléseit teljesiteni. Es akkor az az angol politika, amely mindig szemfor-
gatdan hangoztatta a béke fenntartasat, ezt a kdzvetitést azzal utasitotta vissza, hogy
a dolog mar elkésett. Hogy az angol politika helyesen jart el, az igaz, mert Japan csak
akkor remélhette a gyézelmet, ha nem [a] kész Oroszorszaggal haboruzik, azonban
Anglianak akkori viselkedése igen csodalatos szinben tiinteti fel Anglianak biroi sze-
repét Németorszaggal szemben.”* Az is nagyon érdekes, hogy a nemzetkozi sajtdban
¢és a nagypolitika szinpadan a japanok varatlan tdimadasa soha nem lett elitélve, mi-
kozben Németorszagnak az elére bejelentett belga teriileteken vald atvonulasa szinte
gonosztettnek lett beallitva. A helyzet fonaksagat az is jol mutatja, hogy a szovet-
séges Franciaorszag nem nagyon tamogatta Oroszorszagot. Az orosz—japan habora
arra is ramutat, hogy Németorszdgnak nem voltak tdmado szandékai, mert ha ekkor
megtamadta volna Franciaorszagot, az orosz lekotottség alatt, akkor bizonyara kony-
nyebb dolga lett volna, mint tiz évvel késébb. Ezzel a sziikségesnek latszo kitérdvel
tulajdonképpen vissza is tértiink Eurdpaba.

(A bjérkde-i szerzédés) A német—orosz kapcsolatok Bismarck menesztésével kezd-
tek elhidegiilni, amit a németek a japan haborut kihasznalva akartak helyrehozni.
Csakhogy mostanra a francidkkal vald kapcsolatok mar olyan litemben javultak,
hogy Szentpétervar nem tehette meg, hogy Parizs hata mogott egyezkedjen. A bol-
sevik idékben nyilvanossagra hozott orosz diplomaciai iratok azt mutatjak, hogy a
németek 1904 0szén egy Uj védelmi szerz6dést akartak teté ala hozni az oroszok-
kal. Ugyanis ,,II. Vilmos szdvetségi szerzédést ajanlott fel az orosz carnak, amelybe
Franciaorszagot is be akarta venni...”, amivel szemben az oroszok nagyon tartoz-
kodoéan viselkedtek, mégis az orosz car, valdsziniileg a kedvezbtlen koreai esemé-
nyek hatasa alatt, 1905. julius 24-én Bjorkde mellett talalkozott II. Vilmossal és
alairta a bjorkoe-i szovetségi védelmi szerz6dést Németorszaggal, melynek 4. pontja
értelmében ,,azt az orosz car — a hatalybalepés utan — a franciakkal is meg fogja
ismertetni €s ajanlani fogja nekik a szerzédéshez valo csatlakozast.”® Az oroszok
meg is probaltdk bevonni a francidkat ebbe a szovetségbe és a kiiliigyminiszter uta-
sitotta Nelidov® parizsi orosz nagykovetet, hogy a legnagyobb diszkrécid mellett vegye
rd Rouvier’ francia miniszterelnokot a csatlakozasra. Azonban Rouvier olyan hatarozott
elutasitd valaszt adott, amely megmutatta, hogy a francidk szamara Elzasz-Lotaringia
tovabbra is tiiskeként faj, emiatt pedig a bjorkde-i szerzodést elutasitottak és sohasem lett
ratifikalva, pedig annak életbelépése alighanem elejét vette volna a vilaghdbortinak. Ez a
szerzddéstervezet végiil azt is mutatja, hogy a németek nem késziiltek haborura, hiszen
ezzel a szerz6déssel éppen azt akartak elkertilni.
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(Az elsé marokkoi valsag, 1904) Ezekben az években a nagypolitikdban egymast
érték a fordulatok, szinte minden évben Uj és 0j események borzoltak a kedélyeket.
1904 6szén sziiletett egy francia—spanyol szerzddés, amelynek titkos zaradéka
szerint Marokkot felosztottak egymas kozott, ez 1904. oktober 5-én kapott részben
nyilvanossagot. (A szerz6dés teljes tartalma csak 1911-ben jutott a németek tudomasa-
ra. Ezekbdl a szerzodésekbdl Németorszagot teljesen kizartak.) Berlin szdmara viszont
Marokké onallosaga, kereskedelmi nyitottsaga fontos volt, ezért a német diplomacia
mozgasba lendiilt. Ennek soran Biilow rabirta II. Vilmost, hogy tengeri utazasa soran
alljon meg Tangerben és mondjon beszédet Marokkd szuverenitasanak érdekében. Vagi
értékelése szerint ez egy helyes 1épés volt, hiszen miért ne kereskedhetett volna mas is
Marokkoban. Mint Gooch megjegyzi, ,,a marokkoi kérdés eurdpai problémava valt, mert
egy nagyhatalom presztizse forgott kockan.”® A németek beavatkozasanak lett egy olyan
kovetkezménye, hogy 1905 tavaszan Delcassé magaba szallt és igyekezett a németek-
kel kibékiilni, és gy tiint, tényleg kozeledni akart Berlinhez. A német kiiligy viszont
megint a homokba dugta a fejét ,,és még valaszra sem méltatta Delcassét, mint ahogy az
angol szovetségi ajanlatokra sem adott soha egyenes valaszt.” Sikeriilt ezt az alkamat
is elszalasztaniuk, hogy a franciakkal normalizaljak a kapcsolatot és mindenaron egy
konferenciat akartak kikényszeriteni.

A dontéseket II. Vilmos hagyta jova, de a politikat ezekben az években Biilow és a
kiiligyminisztérium egy furcsa figuraja, Holstein' iranyitotta, akit a kiiliigyminisztérium
sziirke eminenciasanak is neveztek. Holstein volt az, aki ra tudta venni a fiatal csdszart,
hogy mondja fel az oroszokkal kotott viszontbiztositasi szerzodést 1890-ben, mert az
angolokkal kell szovetséget kotni. Valoszintileg Biilow megjelenése volt az oka annak,
hogy Holstein mégsem tudta ezt keresztiilvinni, és amikor megsziiletett az angol—francia
antant, az szamara politikajanak kudarcat jelentette, ezért probalt ellentétet kovacsolni az
angolok és a franciak kozé, amibol a marokkoi valsag lett.

Delcassé tipikus francia soviniszta volt, aki kereste a modjat, hogy haborut kénysze-
ritsen ki Németorszaggal, mint most, amikor sértettségében haborura akarta vinni a dol-
got, és junius 6-an hadiizenetet javasolt a minisztertanacson, de leszavaztak és masnap
le kellett mondania. Delcassé elszamolta magat, mert arra szamitott, hogy az 1904-es
angol—francia egyezmény révén az angolok azonnal tdmogatni fogjak a Németorszag
elleni haborut, amelyet egyes habortparti angol kordk valoban tamogattak. Mint Lord
Fisher," a brit Admiralitas els6 szamu vezetdje, aki egy kisebb flottat kezdett szervezni
a La Manche-csatornan, hogy szétverje a német flottat és megtamadja a német partokat.

Kozben olyan hir kapott labra Berlinben, hogy a londoni francia nagykdvet, Paul
Cambon® az angol kiiliigyminiszter Lansdowne-t6l irasos garanciat kapott, miszerint Ang-
lia német tamadas esetén fegyveresen fogja segiteni Franciaorszagot, ami az 1904-es an-
tant kiegészitése volt. Hogy ez az irasos garancia tényleg létezett-e, az nem egyértelmd.
Gooch szerint legenda.” Valdsziniileg Delcassé szoban kapott csak igéretet arra, hogy
Anglia katonailag is segiteni fogja német tamadas esetén. A dologbol akkor lett nagyobb
kavarodas, amikor a francia Matin nevii lap harom cikkben is foglalkozott a témaval, itt
egy kormanykozeli személyt is megszolaltattak, aki azt allitotta, hogy Anglia szoban igé-
retet tett arra az esetre, ha német tamadas éri Franciaorszagot, akkor mozgoésitja a flottat,
elfoglalja a Kieli-csatornat, és 100.000 embert partra helyez Schleswig-Holsteinben.'"
Ekkor a londoni német nagykovet, Metternich'® felhivta Sir Thomas Sandersont, az al-
lando helyettes allamtitkart, aki azt mondta, hogy a kormany soha nem igért katonai
segitséget. A Franciaorszag és Németorszag kozotti konfliktust a kormany nem targyalta,
a csapatok partraszallasa Schleswig-Holsteinben pedig mese. ,,E10sz0r is — jegyezte meg
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tréfalkozva Sanderson —, nincs 100.000 emberiink, hogy partra szalljunk. Talan — java-
solta Metternich — a fegyveres segitség igérete a kormanyon kiviili, befolyasos negyed-
bdl szarmazott.”'* Anglianak ekkor 80 ezer hivatasos katonaja volt.

A habort utan jelent meg egy Repington'” nevii angol ezredes konyve, amelybdl 6ssze
lehet ollozni a torténteket. Az elsé marokkoi valsag vége felé a Balfour-kormany meg-
bukott, viszont az 1j liberalis kormany vezetdi dvatosak voltak és a valasztasok miatt
iddt kértek, hogy felmérjék a hadsereg allapotat. A francia miniszterek szintén tudtak,
hogy az angolok 80—100 ezer f6s zsoldosserege még nem biztositék semmire, amig
az oroszok le vannak kotve Keleten. Repington irja, hogy az 0j brit kiilligyminiszter,
Sir Edward Grey'® 1906. januar elején beszélt Cambonnal, és a maganvéleménye az volt,
hogy Anglianak nem szabadna kimaradni egy haboribol, ha Németorszag megtamadja
Franciaorszagot, de annak nem most jott el az ideje. Cambon akkor javasolta az illeté-
kes vezérkarok hivatalos kommunikaciojat, de Sir Gray azt mondta, hogy ez jelenleg
kivitelezhetetlen, és meg kell varniuk, amig a valasztasok véget érnek és a kormanyt
beiktatjak."” Ez végso soron elég hiheté magyarazat.

Berlin a marokkoi kérdést egy konferencia keretében akarta rendezni, ami Francia-
orszag szamara lett volna megaldzd, az ekkor zajlo targyalasok viszont rendkiviil el-
mérgesitették a francia—német kapcsolatot. Vagi szerint ebben a németek hibaztathatok
a kovetkezetlenségiikért: ,,A német diplomdacia viselkedése a konferencidt megeldzd
hénapokban egészen érthetetlen, mert kiilséleg azt mutatta, mintha haborura téreked-
ne, belsdleg pedig semmi sem allt t6le tavolabb, mint a habord.” Mert, ,,[h]a a német
diplomacia azt célozta volna, hogy Marokkd egy részét birtokba vegye és emiatt le akar
szamolni Franciaorszaggal még akkor, mikor Oroszorszag nem tud segiteni szovetsége-
sének, akkor Biilow viselkedésében logika lett volna, mert ezzel a habortival Németor-
szag hosszu évekre megsemmisithette volna a francia veszedelmet és ezéltal biztositotta
volna a helyzetét Kozép-Eurdpaban.”” Egy ,.korai” francia—német habor(it majdnem
biztos német gydzelemnek lehet venni, de tény, hogy Berlinben kapkodtak és tigyetleniil
kezelték a francia érveket. Azt is Iényeges hozzatenni, hogy II. Vilmos a francia katonai
attasé eldtt nyiltan megmondta, hogy esziik 4gaban sincs Marokko miatt habortt viselni.
Ezt megerdsiti Biillow egy joval késébbi nyilatkozata: ,,Ugyanolyan kevéssé kivantam
haborut Franciaorszaggal akkoriban, mint eldtte és utana, mar csak azért is, mert tudtam,
hogy minden komoly konfliktus vilaghaborut von maga utan.”?' Vagyis nagyon jol tud-
tak, mi forog kockan, de a veszélyben latszo német presztizs érdekében nem engedtek
koveteléseikbdl. Biilow a sajat érdemének tudta be Delcassé megbuktatasat, amely sze-
rinte évekre meghosszabbitotta a békét. Ez az eredmények til optimista értelmezése volt
Gooch szerint, mert ,,Németorszag hosszu tavon sokkal tdbbet veszitett, mint amennyit
nyert: mert Franciaorszag és Anglia is dithosen viselte a pancélos 6kol iitését, és riadtan
kozelebb huzodtak egymashoz.” Az angol—francia antant tehat jol vizsgazott.

Biilow a koveteléseihez valoé makacs ragaszkodasat kovetkezetességnek tartotta, mig
az érintettek ezt er6szakossagnak, a brit Admiralitason pedig egyenesen kihivasnak vet-
ték, amelyre azonnali, katonai valaszt akartak adni. Az Admiralitas civil Lordja,
Arthur Hamilton Lee® is 1905. februar 2-an gyujté hangt beszédet mondott, amely-
ben ,,megfenyegette Németorszagot, kifejtvén, hogy az angol hajohad adott esetben
tudni fogja a kotelességét, még mielétt az Eszaki-tenger masik partjan a hadiizenetet
olvasnak.””* Németorszagban ez a beszéd nagy felhaborodast okozott. Az angolok harom
fontos tanulsagot vontak le a marokkoéi esetbdl, eldszor, hogy a németekkel kapcsolatos
félelmeik beigazolddnak, a masodik, hogy a francidkkal valoban lehetséges magasabb
szintli egyiittmiikodés, és a harmadik, hogy a hadseregiik teljes reformra szorul és ezt az
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Uj kormany magaéva is tette. A brit vezérkart is ekkor, 1906-ban allitjak fel és nevezik
ki Lord Haldane-t* hadiigyminiszternek, akit Grey biz meg azzal, hogy kezdjen el
tervezni egy kontinentalis haborut, és aki német mintara szervezi at a brit szarazfoldi
hader6t. Ez is egy Gjabb nagy 1épés volt a nagy haboru felé.

(Angliaban a liberalisok keriilnek kormanyra) A szigetorszagban 1905 decemberében
megbukott a konzervativ part és a liberalisok keriiltek hatalomra. Ennek a kormanynak
lett kiiliigyminisztere Sir Edward Grey, akitél Cambon sietett megkérdezni Repington
ezredesen keresztiil, hogy a Lansdowne-féle igéretet 6k is megtartjak-e, mire Grey
felhatalmazas nélkiil igennel valaszolt. A kormanybdl csak harman tudtak réla, az angol
parlament el6tt pedig egyszerlien letagadtak, hogy ilyen megerdsités tortént volna. Grey
volt annyira ravasz, hogy amikor Cambon 1906. januar 10-én megjelent nala és azt kérte,
hogy a Lansdowne-igéreteket bovitsék ki, akkor a kiiligyminiszter kitérd valaszt adott.
Az angol felsOvezetés valdsziniileg nem irt ala olyan szerz6dést, amelyrél Delcassé
gy6zkodte a francia minisztertanacsot, de informatorokon keresztiil a német kiiliigymi-
nisztérium is ugy értesiilt, hogy az angol kormany nagyon erésen akarta a szovetséget
a franciakkal. A brit Gooch szerint, a kiilonb6z6 allitasokkal ellentétben a Balfour
,,kabinet soha nem targyalt szovetségrol, és nem ajanlotta fel a francia kormanynak
sem az elmult napokban, sem kordbban.” Szobeli igéretekrdl lehetett sz6. Gooch
szerint ,,Az 1904-es szerz6dés megsziintette az ellenségeskedés és a bizalmatlan-
sag okait. A tangeri valsag létrehozta az Entente Cordiale-t, és olyan munkapartnerséget
hozott 1étre, amely hamarosan messze talmutat Marokkoé problémajan. A fejlemény a
francia és a német politika baklovéseinek volt kdszonhetd, nem pedig a brit kormany
akaratanak.”* Gooch értékelését alatamasztja, hogy a brit szarazfoldi hadsereg valoban
nem volt gyorsan mozgodsithatd és harom évig tartott az atszervezése.

Az angol vezet6i korok tehat egyre inkabb a habortban lattak a német kérdés megolda-
sat. Grey ezen hlizasa mestermiinek nevezhetd, mert mint Vagi megjegyzi, a Cambonnak
adott ,,valasza tudniillik lehet6vé tette azt, hogy az angol kotelezettséget ugy az angol
parlament, mint a német nagykovet el6tt formailag letagadhassa...”” Es ahogy megtet-
te ezt 1914. augusztus els6 napjaiban is a németek eldtt. Grey most csak ahhoz jarult
hozzé, hogy az angol és a francia vezérkar rendszeresen leiiljon egymassal — nem
hivatalosan — és egyeztessen, vagyis az kezd6dott el, amit a francia—orosz vezérkarok
mar 1892 ota folytattak. Gyakorlatilag Anglia 1906-t61 kezd6dden tdmado haborura
késziilt, amit megerdsit Repington ezredes is kdnyvében: ,,mindenekel6tt a tdmado ha-
bort megszervezésének szenteltilk magunkat.”!* Ennek rendeltek ala minden sziikséges
pénzt, célszerisitették a hadsereg kiszolgalasat, 0j katonai doktrinat kezdtek kidolgozni,
atalakitottak a kiképzést, uj hadosztalyokat allitottak f6l, és szamtalan mas dolgot, amit
sziikségesnek lattak. Ehhez képest Németorszag és a Monarchia kozott 30 év alatt nem
dolgoztak ki konkrét katonai programot haboru esetére!

Azt is meg kell jegyezniink, hogy az ,,antant” kifejezés nem szovetséget jelent, ,,mert
az eredeti francia sz6: »entente« nem szovetkezést, hanem egyetértést, megegyezést je-
lent””, az Entente cordiale pedig szivélyes egyetértést. Az 1891-ben alairt francia—orosz
antant is a kozeledés jegyében tortént, de valddi jelentdsége akkor lett, amikor a kovet-
kez6 évben mar katonai szerz6dést is alairtak. Ilyen erds szovetség azonban formalisan
Nagy-Britannia ¢s Franciaorszag kozott nincs az 1904-es Entente cordiale megkotése
idején, ezért is Udvozlik azt a németek, mert 0igy vélték, hogy az csak egy gyarmati
megallapodas® és ezzel is csokken a nemzetkozi fesziiltség. Egyiptom és Marokko fenn-
hatdsagarol egyeztek meg, tehat latszolag egy kisebb jelentségli megallapodas sziiletett,
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de az els6 marokkdi valsag megmutatta, hogy erre valddi katonai szovetséget lehet épi-
teni. A német diplomacianak éreznie kellett, hogy egyre inkabb 1épéshatranyba kertilt és
kezdhették nagyon banni, hogy 1890-ben II. Vilmos Narvaban nem fogadta el III. Sandor
car szovetségi ajanlatat.”

Ilyen nyilt és hattérben zajlo kapcsolatépitést kdvetden iilt 6ssze a konferencia a spa-
nyolorszagi Algecirasban (1906. januar 16. — aprilis 7.), hogy az elsé marokkoi valsagot
lezarjak. Biilow ugyan keresztiil tudta vinni akaratat, a konferencia elfogadta a ,,nyi-
tott kapuk” elvét, mégis a német diplomacia vereségét jelentette mert ezt semmilyen
garancia nem tamasztotta ald.> Németorszagot mar csak a Monarchia tdmogatta, mig
Franciaorszag, Oroszorszag, Anglia, de még Olaszorszag is elleniik foglaltak allast, és
ez a felallas a tovabbi években a vilaghdbortig sem valtozott. Es ami a legérthetetlenebb,
hogy a kozponti hatalmak ezek utan Olaszorszagot még mindig szovetséges allamként
allitottak a kozvélemény elé. Az algecirasi konferencia tehat Németorszag sulyos dip-
lomaciai vereségét jelentette, hiszen a francia—angol antant meger6sodott, és Delcassé
bukasa ellenére Franciaorszag biztos baratra tett szert Angliaban. I1. Vilmos, latva Biilow
elhibazott torekvéseit, a kancellar levaltasan kezdett gondolkodni.

(4 belga koveti jelentések) A brit birodalom hatalmi gépezete egyre félelmetesebben for-
dult a most mar kétségteleniil kijeldlt ellenség, Németorszag ¢és annak ,,hli szekundasa”,
Ausztria—Magyarorszag ellen. Ezt mutatta Haldane hadiigyminiszter ,,Before the War”
cimii konyve, melybdl kideriil, hogy ,,mihelyt Grey atvette a Lansdowne-féle kotele-
zettségeket, azonnal érintkezésbe Iépett a francia katonai attachéval, hogy Belgiummal
szemben kijeldljenek egy teriiletet, amelyen az angol expedicios hadsereg gyiilekezni
fog. Fisher lord pedig Repingtonnak kijelentette, hogy 6 a Lansdowne-féle megalla-
podésok alapjan mar a hajok 6sszevonasat megkezdte, hogy egy hirtelen timadassal
a német hajohadat megsemmisitse.” Repington a Balti-tengeren torténd ,,kapara-
szast” értelmetlennek tartotta, és elmondasa szerint Fisher nem is kozolte tervét a
kormannyal. Repington azok koz¢é a birodalmi szemléletii brit személyek kozé tarto-
zott, akik a brit érdekek védelmében barmikor készek voltak haborut vallalni. O elég
széles latokorrel rendelkezett ahhoz, hogy felismerje, a modern kor viszonyai kozott
nem szabad elavult stratégiaban gondolkodni, hanem alkalmazkodni kell a tér és id6
tényez6khoz.

Repington ezredes konyvébdl kideriil, hogy London annyira komolyan szamolt egy
francia—német haboruval, hogy 1906 elején elkiildték a francia katonai attasét, Victor
Huguet 6rnagyot Parizsba, a francia vezérkarhoz, hogy felvazolja nekik a brit segit-
ség modozatat. A francia vezérkarnal annyira meglepddtek a felajanlason, hogy néha-
nyuknak ,,leesett az alla, kiesett a toll a keziikbdl”, majd nagyon megdriiltek.** Mint
Repington irja: ,,A hivatalosan 1906 januarjaban megkezdett angol—francia katonai be-
szélgetések megszakitas nélkiil folytatodtak az 1914-es haboru kitoréséig. Ezek a brit
¢és francia vezérkar szoros egyiittmiikodéséhez, valamint az Gsszes haditengerészet,
katonasag, valamint vasuti projektek expedicios erdink franciaorszagi szallitadsanak
fokozatos kidolgozasahoz vezettek.”* Anélkiil — és ezt nem gy6zziik hangsulyozni —,
hogy irasos védelmi szerzddés lenne a két allam kozott. A francia vezérkar akkoriban
egy napoéleoni idéket idéz0, elavult stratégiaval rendelkezett, amit6l Repingtonnak ég-
nek allt a haja, tehat volt mit az érintetteknek atbeszélniiik.

A britek most mar nem biztak semmit a véletlenre. Ennek jele volt, ami a habora
folyaman a németek kezébe keriilt belga iratokbol deriilt ki, hogy az angolok ez
id6ében a belgakkal is targyaldsokat folytattak, ennek soran ,,Barnardiston® angol
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katonai attaché Belgiumban Ducarne belga vezérkari fonokkel targyalt és 1906 kora
tavaszan megallapodtak az angol segitdcsapatok nagysagaban, azoknak Francia-
orszagon ¢és Belgiumon keresztiil mend utiranyaban, sét a legkisebb részleteket is
megbesz¢lték arra az esetre, ha Németorszag Belgium semlegességét megsértené.
Barnardiston alezredes 100.000 angolt igért segitségiil, Ducarne pedig kijelentet-
te az angol attachénak, hogy a legélesebb ellenallast fogjak kifejteni a németekkel
szemben.”* Ezeket a megallapodasokat a brit vezérkari fonok, Grierson tabornok**
jovahagyta és a belgak minden informaciot megkaptak a majdan érkezé expedicios
er0k nagysagardl, helyérdl stb., erre pedig a belga vezérkar részletesen elékészi-
tette az angol csapatok bevetési helyszinre szallitasat, elhelyezését és ellatasat.
Vagyis olyan komoly egyeztetés folyt az angol és belga vezérkar kozott 1906 kora
tavaszan, hogy Vagi szerint ,,az adatok ismerete utan Belgium tobbé nem volt
semleges, hanem igenis szovetségi szolgdlatokat teljesitett Anglianak.”” Ezek is-
meretében sz6 sem lehet tehat haboruba valo ,,sodrodasrol”, hanem nagyon konk-
rét elékészileti 1épések kovették egymast, amelynek csak egyetlen végsé eredmé-
nye lehetett, az eurdpai haboru. Ma mar nyilvanvalo, hogy a kis Belgiumra azért volt
sziiksége Londonnak, hogy annak semlegességére hivatkozva beléphessenek a két nagy
koalici6 kdzott kirobbant haboruba.

Az 1914-ben német kézbe keriilt belga koveti jelentésekbdl jol kivehetd, hogy az an-
golok sovinizmusa fokozodott és a németellenes érzelmeiket novelte a feliilr6l iranyitott
sajto. A sajto ekkoriban az Gjsagokat jelentette, amely viszont a legjelentésebb befolyast
tudta gyakorolni a tomegek érzelmeire. A belgak tisztaban voltak azzal, hogy a németek
nem képesek megtamadni Angliat, mivel a partraszallashoz sziikséges hajoikat az angol
flotta gyorsan elpusztitand, a németek egyetlen napig sem tudtak volna uralni a tengert.
Azonban Greindl bard, a berlini belga kovet azt is folemlitette, hogy az angolok gytilo-
lete Németorszag ellen csakis egyediil a német flotta, a kereskedelem és a német ipar
fejlédésében leli magyarazatat.* Valamint az is kivilaglik ezekbdl a koveti jelentésekbol,
hogy a német nép nem akart haborut, és csak akkor lehetett volna 6ket erre kényszeriteni,
ha 6ket érné a tamadas. Szintén Greindl bar6 fogalmazta meg, hogy a Harmas Szovetség
az algecirasi konferencia idején mar 35 éve biztositotta Eurdpa békéjét, amelyre viszont
az Uj szovetség, az antant jelentett fenyegetést.

Az algecirasi konferencia utan néhany évig viszonylag nyugalom honolt a nagypo-
litikaban, de a kulisszak mogott egy percre sem allt le az askalodas és szervezkedés.
Ennek jegyében az angol liberalis hadiigyminiszter, Lord Haldane 1906-ban elutazott
Németorszagba tanulmanyozni a német katonai mozgositast. A németek mindent kész-
ségesen megmutattak, és erre alapozva az angol hadiigy képes volt harom év mulva
arra, hogy 12 nap alatt kiallitson egy 160 ezres hadsereget, ahhoz képest, hogy kordbban
két honap kellett 80 ezer ember mozgositasahoz. Ekkor, 1906. januar 1-ével kiildték
nyugéallomanyba a hires Schlieffen grofot, a német vezérkar fonokét, és 1épett helyére
Moltke. Schlieffen tabornagy keze alol keriiltek ki az olyan hadvezérek, mint
Hindenburg, Mackensen, Ludendorff, tehat mindenképpen nagy hatéssal volt a hadiigy-
re. Schlieffen 1905-ben egyértelmiien azt javasolta, hogy inditsanak haborut Francia-
orszag ellen, és ki is dolgozta a felvonulasi tervet, amelyet késébb modositva Moltke
alkalmazott. Schlieffen felismerte Németorszag veszélybe kertiilt helyzetét, ezért 6 mar
a tobbi, szamba johetd ellenséggel (olaszok, szerbek, romanok) is szdmolt, amiért
viszont II. Vilmos kornyezetében szenilis vénembernek, ha nem agyalagyultnak titu-
laltak, emiatt is kiildték 6t nyugdijba. Mondhatjuk, hogy a tobbi kdzépszert politikus
kozott talan egyediil 6 latta vildgosan a jelent és a jovot Osszevetve.
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A belga koveti jelentésekbdl az is kitiinik, hogy az angol uralkodo, VII. Edward ki-
raly volt az, aki sajat személyét latba vetve olyan diplomaciai tevékenységbe fogott,
amelynek egyik legfobb célja Németorszag elszigetelése volt. VII. Edward 1907-ben
tett korutazasan Parizsba is ellatogatott, és mint Greindl bar6é ennek kapcsan meg-
jegyezte: ,,minden bizonnyal fontos célja lehetett, habar a cél még nem hamozhaté
ki. Talan VII. Eduard jobban akarja lekdtni Franciaorszagot, mert esetleg fél, hogy
Franciaorszagra val6 befolyasa gyengiilne.”*' A parizsi belga kdvet kérdésesnek tar-
totta, hogy az angol kiraly ,,er6szakolt” francia baratsaga mindenkit meg fog gy6zni
arrél, hogy ez csupan a béke fenntartasanak egy modja és az ,,Entente cordiale” nem
iranyul Berlin ellen. Az viszont egyértelmli Greindl bar6é szamara, hogy az angol
diplomaciai Iépések Németorszagot ,,szorongatjak”, annak bekeritésére torekszenek,
tehat ezt nem csak a németek lattak igy.

VII. Edward kiraly aprilisban talalkozott a spanyol, majd az olasz kirallyal. Ezek
nem egyszerl udvariassagi latogatasok voltak, ahogy erre a berlini belga kovet 1907.
marcius 27-ei jelentésében utalt: ,,...a francia szemtelenség mar megint olyan mérvet
61tott, mint a masodik csaszarsag legrosszabb napjaiban, aminek az oka az entente-
cordiale. SOt egy fokkal még nagyobb, mert a Pétervar és London kozotti targyala-
sok, amelyekhez Franciaorszag kozel all, valdsziniileg entente-ba fognak atmenni
.7 Ami meg is tortént, de csak 1914. szeptember 5-én, vagyis amikor mar biztos
volt a vilaghabori megindulasa. Ugyanezen kovet aprilis 8-ai jelentésében ez all: ,,...
Ha Franciaorszag a torténelem folyaman elég erésnek érezte magat, akkor az egész
vilag felett akarta megszerezni a tulsulyt. Most az entente-cordiale adja meg neki
a hozza val6 batorsagot.”” Majd Greindl jelenti aprilis 18-an Berlinb6l: ,,Ahogy a
japan szovetség, az entente-cordiale és az oroszokkal valo targyaldsok mas célt nem
szolgaltak, mint Németorszag elszigetelését, éppen tigy az angol kiralynak a spa-
nyol kiralynal tett latogatasa nem volt mas, mint olyan mandéver, mely Németorszag
izolalasara torekszik; ezt a hadjaratot VII. Edward személyesen és nagy kitartassal
vezeti... Az a buzgalom, hogy k6zds védelemre 6sszekapcsoljanak olyan allamokat,
melyeket senki sem veszélyeztet, teljes joggal nagyon is gyanus. Berlinben nem
felejthetik el az angol kiralynak Delcassé ur el6tt a 100.000 emberrdl tett ajanlatat. Mi
magunk is feljegyezhetjiik Barnardiston ezredesnek kiilonleges nyilatkozatait Ducarne
tabornok el6tt és ki tudja, nem voltak-e mas hasonld intrikak, amelyek nem jutottak
tudomasunkra.”* Az olaszoknal tett angol kiralyi latogatas is azt szolgalta, hogy ket
kozelebb hozza az angolokhoz.

A belga diplomacia tehat rendkiviil tisztan latta és értékelte a lassan alakulo folya-
matok kibontakozasat. Ellenben a német nagypolitika valami hihetetlen makacssag-
gal fenn akarta tartani a latszatot, hogy Anglidval minden rendben van. igy amikor
1907 majusaban angol Gjsagirok érkeznek Németorszagba, nagy drommel és szeretet-
tel fogadtak oket. Greindl baré majus 30-ai jelentésében viszont két labbal allt a valo-
sag talajan: ,,Anglia kajan szemekkel vizsgalja Németorszagnak bamulatos fejlédését
az ipar, a kereskedelem és a kereskedelmi hajozas terén. Miutan Anglia megszokta,
hogy ellenfél nélkiil alljon, minden konkurenciara ugy tekint, mintha ez a jogait érin-
tené. A német hadiflotta fejlédése miatt Anglia gondokban gy6trddik és kétszintiskodik,
ezért nyiltsagaban kételkedem. ...A gyanut noveli az angol kiraly személyes er6lkodé-
se, amellyel az egész vilaggal — kivéve Németorszagot — entente-et akar kotni, pedig
Németorszag ellen semmi panasza sem lehet. Az ujsagok is hozzajarulnak a dologhoz,
mert az angol kiilpolitika minden sikerét arra a végcélra allitjak be, hogy Németorszagot
elszigeteljék.”
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Miutan Anglidnak sikeriilt elérnie, hogy Japan vereséget mérjen Oroszorszagra,
lehetségesnek latszott, hogy Szentpétervart is bekapcsoljak Németorszag bekerité-
sébe. Ennek érdekében a pourtsmouthi békekotés utan Parizsban tartdozkodd orosz
kiiligyminisztert, Witte-ét keresték meg ajanlatukkal, amelyet Witte nem fogadott
el. Az intelligens Witte pontosan tudta, hogy a japan gy6zelem mogott kinek a keze
miikodott. Erre egy komplett rendezési tervet adtak at neki Afganisztanra, Tibet-
re, Perzsidra és a Perzsa-obolre vonatkozodan, azonban Witte diplomatikusan kije-
lentette, hogy 6 ugyan sohasem volt Anglia ellensége, de ilyen el6terjesztésekhez
nem jarulhat hozza, mert Oroszorszag a japanokkal szembeni veresége dacara még
mindig van olyan nagyhatalom, semhogy a kezeit lekdsse.* Mihelyt azonban Witte
megbukott és Izvolszkij kertilt a kiiliigyi hivatalba, Anglia 0jbol eldvette az ajanla-
tat, ¢s 1907. augusztus 31-én létre is jott Anglia és Oroszorszag kozott a Perzsia-
rol sz616 konvencio, amely — Vagi értékelése szerint — a vilaghabort eldidézésében
az orosz—francia szovetség és az angol—francia Entente cordiale mellett a harma-
dik ,,etappe”-ot képezte. Az angolok nagyon {igyesen megoldottak Perzsia kérdését,
amelyet harom zonara osztottak, északot adva az oroszoknak, kozépen egy semleges
teriiletet 1étrehozva és a délit maguknak megtartva, ezaltal elérték, hogy az oroszokat
az Indiai-6ceantol elzartak.

Ezzel a konvencioval London azt is elérte, hogy az oroszok most mar ijra a Balkan és
a torok tengerszorosok felé fordulhattak, de sokkal jobb feltételek kozott, mint korab-
ban, hiszen birtak az angolok bizalmat. Vagi kész tényként kezeli, hogy ,,Miutan Anglia
az orosz ellenlabasat Japan altal Kelet-Azsiaban megverette és Oroszorszag Anglia
részére mar nem volt olyan veszélyes, azonnal megtette a 1épéseket, hogy Oroszorsza-
got is bekapcsolja Anglia Németorszag bekeritésére iranyulo6 politikdjaba.”” A gytirt
tehat Németorszag és az Osztrak—Magyar Monarchia koriil egyre szorosabb lett és
feléledtek az orosz remények, hogy a nagy torténelmi célt — szabadon kijutni a Fold-
kozi-tengerre — jo eséllyel elérhetik. Ehhez minddssze arra volt sziikség, hogy a japan
vereségtdl szétzilalt hadsereget lecsillapitsak és ujjaszervezzék, illetve megindulja-
nak Kelet-Eurépaban azok a vastti fejlesztések, amelyek az orosz katonavonatokat
tudjak gyors litemben szallitani. Az orosz hadsereg reorganizacidja elhtuzodott 1909-ig.
Ekkor nevezik ki Szuhomlinovot hadiigyminiszternek, aki megfeszitett munkat folyta-
tott hadseregiik ujjaszervezése érdekében.

A 20. szazad els6 évtizedének visszatérd nagy kérdése a leszerelés, vagyis hogy a
fegyverben allo eurdpai hatalmak elkezdjék hader6ik mennyiségi csokkentését. Ez pe-
dig egyértelmii és paradox jele annak, hogy Europaban az ellenséges szandék és a
nemzetkozi fesziiltség egyre nétt. Ennek érdekében hivjak dssze 1898-ban az elsé ha-
gai békekonferenciat, amely Vagi szerint egy ,,dicstelen parddia” volt, majd 1907-ben
Hagaban a masodik békekonferenciat Theodore Roosevelt javaslatara. A dolog egyik
szépséghibaja, hogy mikdzben az elndk alairta a meghivot, egyazon idében alairta
azt a rendeletét, amellyel az amerikai hadiflotta bovitését is lehetdvé tette. A 2. hagai
konferencian az angolok megprobaltak elejét venni a tovabbi német flotta épitésének
fegyverkorlatozassal, amit a németek megakadalyoztak.*® Az ekkor sziiletett egyez-
mény tobb pontjat is megsértették az 1914-es haboruban, mint példaul az 1907. évi
(IT1.) Egyezményt, amely kimondja, hogy az ellenségeskedés nem kezdddhet kifeje-
zett figyelmeztetés nélkiil, de a mérgesgazok bevetésének tilalmat sem tartotta be egyik
fél sem. Tehat a konferencian eléadott hangzatos kijelentések és szonoklatok kizarolag a
nagykozonségnek szoltak, és csak elleplezték azt a lassan gytilemld és kirobbanni készii-
16 fesziiltséget, amely évrol évre novekedett.
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Meg kell jegyezniink, hogy a leszerelést sem a francidk, sem az angolok nem akartak.
Hiszen gézer6vel zajlik a brit hadiigyi reform, amelyet akar paradigmavaltasnak is ne-
vezhetiink, s amelyet nem lehetett leallitani vagy visszacsinalni. Kit{int ez abbol is, hogy
az angol alsbhazban 1907. marcius 2-an megtartott szavazason 73 ellenében 320 szava-
zattal elvetették, hogy csokkentsék a hadiigyi- és tengerészeti kiadasokat.” Az ango-
loknal tovabb élt Fischer admiralis kijelentése, melyet az elsé hagai konferencia alkal-
maval tett: ,,Ha Anglia 1éte azt kivanja, akkor az 6rdog fog torédni a nemzetkdzi jogi
megallapodasokkal.” Franciaorszaggal kapcsolatban elég legyen annyit megjegyezni,
hogy 1871-et kdvetden olyan haderéfejlesztésbe kezdtek, hogy 1894-ben a francia had-
sereg létszama megkdzelitette a németekét, ezt kdvetden, mivel folytattak a fejlesztést,
1914-ben mar meg is haladta azt. Ezt hatalmas allamadéssag felhalmozasaval érték el,
¢és képzelhetd, mekkora békevagy uralkodott a francidkban, ha vallaltak ezt a terhet.”

(Az annexios valsag és Anglia) A Bosznia miatt kitort annexids valsag ugyan szorosan
nem tartozik a Nagy-Britanniaval kapcsolatos témahoz, de a nagyobb Osszefliggések
miatt talan nem érdektelen az ismertetése. Az emlitett elézmények utan zajlott le 1908-
ban Bosznia-Hercegovina (magyarul: Bosznia és Uj Hercegség) annexioja, amely
rendkiviil heves reakcidkat valtott ki Szerbiabdl, hiszen 6k mar sajatjukként tekintettek
a szomszédos allamra, amely 1878 6ta az Osztrak—Magyar Monarchia fennhatdsaga ala
tartozott és amelyet rengeteg pénzzel allitottak talpra. A bosnyakok nagyon is tudtak,
hogy milyen sokat tett értilk a Monarchia, és ez igencsak megmutatkozott a nagy
haboruban is, ahol a bosnyak ezredek a legkivalobban harcoltak.

A Monarchia annexioja kapcsan az orosz kiilligyminiszter, Izvolszkij** 1908. januar
21-én probalta ravenni az orosz minisztertanacsot, hogy szabad kezet kapjon a Balkan-
kérdésben, de ezt a miniszterek elvetették, mert az orosz hadseregnél tovabbra sem
lehetett megkockaztatni a mozgositast a forradalom veszélye nélkiil. Amikor Izvolszkij
latta, hogy katonai er6t nem alkalmazhat, akkor 1908 juliusaban egy ,,aide memoriete”-t,
egy megallapodasi javaslattal feléré feljegyzést adott at, ,,amelyben felajanlja a
Monarchianak a megszallt tartomanyokat, s6t még a Szandzsak annexiojahoz is hozza
jarul, ha a Monarchia baratsagos viselkedést fog tanusitani Oroszorszag konstantindpolyi
tervei irant. ...Oroszorszag tehat — értékelt Vagi — a sajat érdekeiért hajland6 volt
felaldozni Szerbiat ugy, ahogy felaldozta a balkani habortk utan Bulgariat, mikor latta,
hogy Bulgaria veszélyezteti az orosz terveket. Pedig Bulgariaval legkdtelez6bb katonai
szovetsége volt.” Achrenthal® bele is ment a javaslat elfogadasaba és a buchlaui
talalkozas alkalmaval Oroszorszag megegyezett a Monarchiaval, egyben cserbenhagyta
Szerbiat, mely igényt tartott a megszallt teriiletekre, a Monarchia viszont nemzetkdzi
konferencian tamogatta Szentpétervart a tengerszorosok iigyében. Andrassy szerint
azonban Aerenthal varatlanul és egyoldaliian mondta ki az annexiot.”
sz0, amelyrdl sem a cart, sem Sztolipin® miniszterelnokot nem tajékoztatta. Még
nagyobb baj kerekedett abbol, hogy Izvolszkij hozzajaruldsa Bosznia-Hercegovina
annexidjahoz a francidk €s az angolok el6tt is rejtve maradt, ¢s amikor Parizsban szoba
hozta, akkor ahhoz a két eurdpai érdekelt nem jarult hozza. A ravasz diplomata tehat
elszamitotta magat, de gyorsan koponyeget valtott, és onnantol azt allitotta, hogy nem
tudott az annexiordl, és felhaborodottan beszélt a Monarchiardl.

Izvolszkij palfordulasa és az annexi6 ténye természetesen Belgradban verte ki a
legtobb biztositékot. Vagi szerint Szerbidban ,,az annexi6 kihirdetése utan az ujsagok
és a kozvélemény a sz6 szoros értelmében 6rjongtek a diiht6]. igy mar oktober 5-én este
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a ,,Politika” kiilonkiaddsban kovetelte az azonnali mozgodsitast és az élethalalharcot
a Monarchia ellen, mert csak ebben az esetben fogjak a tobbi hatalmak Szerbiat
tamogatni.””’ A legvadabb nacionalista beszédek hangzottak el a szerb parlamentben,
a szkupstindban €s az ortodox templomokban, hogy fegyverrel rohanjanak Bosznia
megvédésére, mivel ott is éltek szerbek. Oroszorszdg azonban gyorsan lehiitotte az
izzasba jott kedélyeket, jelezve, hogy a hadserege nem képes a mozgdsitasra. Innentdl
kezdve Szerbia és a dunai Monarchia kdzott természetszeriileg egyre mérgesedett
a viszony. Az olaszok palfordulasa is megfigyelhetd volt, mivel Tittoni®* olasz
kiligyminiszter a Monarchia kdvetének elébb kijelentette, hogy meg van elégedve
az annexio tervezetével és csak kisebb engedményeket kért. Aztan néhany honappal
késobb ,,Tittoni 1908. december elején az olasz kamaraban nyilvanosan azt allitotta,
hogy 6 Achrenthallal szemben semmiféle kotelezettséget nem vallalt.””” Egy volt
miniszterelndk pedig nagy kirohandst intézett az annexi6 ellen €s az olaszok ekkor
annyira mentek, hogy mar a mozgositasi papirokat is elkezdték nyomtatni. Végiil
Giolitti miniszterelnok lehiitétte a kedélyeket, mondvan, idészertitlen tiirelmetlenséggel
ne rontsanak el mindent.

Britannia ekkori magatartasat Vagi talaléan jellemezte: ,,Anglia az annexios
valsagban ugy viselkedett, ahogy az angol diplomécia rendesen viselkedik, mikor
rivalisa bele van keveredve egy konfliktusba. Ugy all a vilag elé, mintha partatlan
fellépésével a békét minden aron meg akarnd menteni, ugyanakkor pedig rivalisanak
ellenfelét minden eszkozzel segiti. Igy tudvan, hogy a Monarchia nem akarja az
annexiot egy uj konferencia elé hozni, mert ez ra nézve lealazé lett volna” — minden
eszkozzel a konferencia mellett kardoskodott. Ugyanakkor pedig a szerb koveteléseket
is magaéva tette és Milovanovics® 1908. oktober 16-an jelenti Londonbol, hogy
,,Grey szavat adta neki, hogy a szerbek teriileti koveteléseit tamogatni fogja, ha
azokat Oroszorszag is fenn fogja tartani.”® Grey és altalaban az angol politikusok
egyaltalan nem rokonszenveztek a szerbekkel, akiket bajkeverd nacionalistaknak
tartottak, de az antant fenntartasa érdekében egyiittmiikodtek az oroszokkal. S6t, az
angolok kifejezetten dithosek lettek Ausztria-Magyarorszagra az annexié miatt, mivel
tamogatni akartak az oroszokat a torok tengerszorosok ligyében. Mint az oroszbarat
Charles Hardinge® kiiliigyi allamtitkar irta oktober 20-an: ,,...Achrenthal célja az
volt, hogy Németorszag kezdeményezésére megsemmisitse Anglia konstantinapolyi
a szerz6dés kikezdésével. Halasan mondhatom azonban, hogy sikeriilt elkeriilniink
ezt a sziklat, és kielégité megegyezésre jutottunk az oroszokkal a [tenger] szorosok
kérdésében...” Az angolok ekkor még igyekeztek a torokokkel joban lenni, ezért is
zavarta ket az osztrak—magyar és a bolgar teriileti kdvetelés.

Mert volt még egy teriilet, ahol a német—angol konfrontacid tetten érhetdvé valt és ez
az Oszman Birodalom. Miutan Anglia fontos pozicidkat szerzett meg a Foldkozi-tenger
keleti részén, ,,Konstantinapoly sorsat — mint Andrassy irta — mar nem tartottak oly
fontosnak Indidra nézve, mint azel6tt. Sokan nagyobb veszélyt lattak a Németorszagra
tamaszkodo Torokorszagban, mint abban, hogy Konstantindpoly orosz védndokség ala
keriil.”* Es mivel II. Vilmos terjeszkedési politikdja nemcsak a tengerek iranyaban
mutatkozott meg, de Kozel-Keleten is, mint az akkoriban sokat emlegetett bagdadi
vasut terve, melyet kézzelfoghato gazdasagi-politikai fenyegetésként élt meg az angol
kozvélemény. A bizalmatlansag tehat egyre nétt a két nemzet kozott, és igaza van
Andrassynak, amikor arrol irt, hogy Britannidban mar egy német invaziotol tartottak
az 1900-as évek elején.” Ezt alatdmasztja a mar emlitett Repington ezredes konyve,
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amelyben 6 maga vazol fol egy ezzel kapcsolatos védelmi tervet, holott ez katonailag
képtelenség lett volna a németek részérdl, és valdszinileg csak az angol kozvélemény
megdolgozasara szolgalt.

Sir Edward Greyrél megemliti Vagi, hogy 6 volt az, aki Obrenovi¢ Sandor 1903-ban
tortént lemészarlasakor kozolte, hogy neki megdonthetetlen bizonyitékai vannak arrol,
hogy Péter kiraly tudott a merényletrdl, ezért évekig nem kiildott megbizottat Szerbiaba.
1903 ota viszont sokat fordult a vildg és London most mar szalonképesnek ismerte el
a kiralygyilkos belgradi rezsimet. Ezzel kapcsolatban, a revali uralkodok talalkozoja®
el6tt, 1908 majusaban jegyezte f6l Greindl bard: ,,Nevezziik ezt a szovetséget ententenak,
vagy ahogy jol esik, de tény az, hogy az angol kiraly altal l1étrehozott allamcsoportosulas
megvan. Ha ez nem is jelent Németorszagra azonnali vagy kozeli haborat, de a
biztonsagot mégis csokkenti. A szokasos békés fogadkozasok, amelyek Revalban is
minden bizonnyal meg fognak ismétlddni, nem sokat jelentenek oly harom hatalomnal,
amelyek koziil Anglia és Oroszorszag csak azzal a célzattal, hogy nagyobbak legyenek,
minden elfogadhatd ok nélkiil kirobbantottdk a rablohaborit Mandzsuriaban és
Transzvalban, mig Franciaorszag éppen most késziilédik Marokko elfoglalasara, és nem
tekinti az linnepélyes igéreteit, pedig mas jogcime nincs, mint az, hogy atvette Anglia
jogait, holott ennek sem volt ott semmi joga.”® Igencsak lényeglaté mondatok, amelyek
jol jelzik, hogy a nagykozonségnek szant sajtohirek mogott konyorteleniil késziilodott az
europai testvérhaboru.

Greindl baré mar ekkor tokéletesen ismerte f6l azt, amit Berlinben és Bécsben sem
akartak észrevenni: ,,A harmasszovetség 30 ¢évig biztositotta a békét, mert Németorszag
vezetése alatt allott, ez pedig Eurdpa jelenlegi politikai felosztasaval meg volt elégedve.
Az 0j csoportosulas veszélyezteti a békét, mert olyan allamokbol all, amelyek a status
gylldlet is elhallgatott, csakhogy ez a kivansag teljestiljon.”*® Németorszag itt mar
nem sokat tehetett, mert most minden azon mult, hogy Oroszorszag mikorra fejezi be
hadserege Ujszervezését, illetve azon, hogyan allitsak elé a cassus belli-t, ami nem is
olyan egyszerli, ehhez még meg kellett dolgozni a francia kdzvéleményt a Balkan-
iigyekben.

A fokoz6do annexids valsag idején, 1909 februarjaban az angol kirdly Berlinben tett
latogatast, a belga kovet nem tudta visszatartani a megbotrankozasat ennyi alakoskodas
felett, és a kovetkezot jelenti Briisszelbe: ,,Az angol kiraly folyton azt hangoztatja, hogy
az 6 tevékenységének az a célja, hogy a békét fenntartsa; ezt azonban mar a diplomaciai
hadjarat megkezdése el6tt is folyton hangoztatta és mégis szerencsésen keresztiilvitte
Németorszag elszigetelését. Meg kell jegyezni azt, hogy a vilagbéke sohasem volt olyan
veszélyben, mint amidta az angol kirdly azzal foglalkozik, hogy ezt a békét biztositsa.
Anglia allasfoglalasa a balkani kérdésben oda iranyult, hogy a valsag megoldasa legalabb
is elodazodjék, hogy igy Németorszag az elképzelhetd legkinosabb és legkényesebb
helyzetbe keriiljon.”® Greindl bar6é azon fiistdlgott, hogy az angol kiraly akkor megy
ujra ,,béke” korutra, amikor az angol haditengerészeti koltségvetést is tjra megnoveltek.
Az angol Dreadnought (,, Rettenthetetlen ”’) hajdosztaly kiépitése javaban zajlott, és ezzel
behozhatatlan eldnyre tettek szert barmely mas nemzettel szemben.

A Balkan-kérdés az eurdpai nagypolitika homlokterében allt, hiszen jol tudtak, hogy
milyen komoly fesziiltség van a feltorekvd Szerbia és a Monarchia, és gy altalaban
a balkan népek kozott. Most pedig az annexids valsag csak kiemelte az ellentéteket,
¢és az antant politikusokban mar ekkor megfogalmazodik valami azzal kapcsolatban,
hogy miként lehetne felhasznalni Szerbiat. Ugyanis a francia kiiliigyminiszter Pichon™
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,1909. marcius 3-an kijelenti az orosz nagykdvetnek, hogy Franciaorszag eleget fog
tenni a szovetségi kotelezettségeinek abban az esetben, ha Oroszorszag kényszeritve
lenne arra, hogy a szerb—osztrak konfliktusba avatkozzék.””" Az orosz nagykdvet
jelentésében pedig ezt gy magyarazza, hogy mindezt a franciak az angolok miatt teszik,
mert ha Franciaorszag cserben hagyna Oroszorszagot, akkor véget érne az angol—francia
megegyezes.

Azt is figyelembe kell venniink a tovdbbi események kibontakozasandl, hogy
Tavol-Keleten kirobbantani egy haborat és megakadalyozni ezzel egy nagyhatalom
terjeszkedését nem kis dolog, de egy eurdpai haborit mar sokkal komolyabb katasztrofat
jelent, mivel itt koaliciok fognak &sszecsapni, éppen ezért nagyon nem mindegy, hogy a
haboru kirobbantasaért ki fogja viselni a feleldsséget. Hiszen ha valamelyik koaliciorol
kimondhato, hogy 6 felelds a szenvedésért és a pusztitasért, annak a béketargyalasokon
is erkolesileg gyengébb poziciodja lesz.

A vérmes szerb reményeket alaposan alatamasztotta, hogy tobb eurdpai nagyhatalom
felkarolta 6ket, de még fékezni kellett Belgradot. A szerb Gjsagok talheviilt kirohanésait
¢és a szerb kormany kiszolasait figyelve gy tint, hogy Belgrad mégis haborura akarta
vinni a dolgot. Mivel Izvolszkij belatta, hogy a németek nem fogjak visszatartani a
Monarchiat a katonai lépésektdl, és ismerve az orosz hadsereg harcképtelenségét,
elfogadta a szabott feltételt, és a szerbeknek kemény iizenetet kiildott. Aehrenthal
pedig gyorsan elfogadta a szerb jegyzéket. Nem vilagos, hogy a németek miért 1éptek
kozbe 1909 marciusaban, hiszen a habort elkeriilhetetlensége egyre nyilvanvalébban
megmutatkozott, és a feltételek a két kozponti hatalomnak még mindig kedveztek.
A németek valamiért az id6huzasban lathattak a megoldast, talan azt gondolva, hogy
majd enyhiilnek a fesziiltségek, az antant viszont éppen mintha siettetni akarta volna az
eseményeket. Szaz év tavlatabol elhibazott optimizmusnak latszik a németek részérdl,
hogy nem hasznaltak ki rivalisaik gyengeségét.

Vagi ennek kapcsan nagyon jol fogalmazott: ,,Hiaba ellenezte ezt [a békét] Conrad és
hiaba figyelmeztette Aehrenthalt, hogy a kérdés igy nincs megoldva, hanem csak elodazva,
mert a szerb aknamunka a Monarchia ellen nem fog sziinetelni, ellenérveivel nem tudott
eredményt elérni. Hidba magyarazta Conrad Achrenthalnak, hogy a haboru lehet jozan
haboru, mikor elére megfontolt szdndékkal robbantjak ki, mikor az dsszes esélyek annak
az oldalan vannak, aki akarja a haborat. De hiaba figyelmeztette Conrad Achrenthalt,
hogy az ész nélkiili habort ennek ellenkezdje és hogy a haboriinak harmadik esete a
ki nem keriilhetd habora, amire rendesen az ellenfél kényszeriti a masik felet, mert az
utobbi egy jozan, megfontolt habortis alkalom eldl kitért. Conrad azonban hidba beszélt
az elére megfontolt haborurdl, a Monarchidban a pacifizmus gy6zott, hogy aztan 6 év
mulva belesodorjak a Conrad altal felsorolt harmadik habortiba, mikor az dsszes esélyek
az ellenség oldalan voltak.”” Conrad preventiv haborut javasolt, mert tokéletesen atlatta
azt a politikai viszonyrendszert, amely a szerbek gyiiloletét és az oroszok kiilpolitikai
expanziv torekvéseit sszekototte.

A szerbek tehat visszafogtak magukat, de ez csak atmeneti meghunyaszkodas volt,
amit bizonyit a kdvetkezé rendelet, amelyet a szerb kormany a bécsi szerb kovethez
intézett 1909. aprilis 17-én: ,,...A szerb kirdlyi kormény kiiliigyi politikdja az egész
szerbség érdekeit foglalja magaban és szamitvan Anglia, Franciaorszag és Oroszorszag
tamogatasara, el van tokélve, hogy bevarja azt a pillanatot, mikor Szerbia a legjobb
kilatasokkal foghat hozza jogos érdekeinek realizalasahoz és pedig tigy a Balkanon,
mint az egész délszlav teriileten. Addig azonban a szerb kiralyi kormany Béccsel csak
tisztan szigoruan iizleti korrekt viszonyt akar, anélkiil azonban, hogy politikai egyezséget
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szandékozna fenntartani.”” Kérdéses, hogy maguk a szerbek katonailag mennyire alltak
készen egy eurdpai nagyhatalommal vald Gsszecsapasra, de a szerb nacionalizmus ekkor
bizonyosan a legmagasabb héfokon izzott.

Az annexios valsagot végiil tigy sikeriilt megoldani, hogy a vitatott teriiletekért
Torokorszag Ausztriatol és Bulgariatol is pénzbeli kartéritést kapott. A kozponti
hatalmak ugy tlint, erdsebbnek bizonyultak ebben a diploméciai kiizdelemben, de mint
azt a texasi egyetem kutatdja, Rosemary Tompkins megjegyzi: ,,Latszélag a kdzponti
hatalmak diplomaciai gy6zelmet arattak az angol—orosz baratsag rovasara. Kozelebbrol
megvizsgalva, a gyézelem — Nicolson™ kifejezésével — »maguk szamara katasztrofalisabb
volt, mint barmely lehetséges vereség.«””* Hiszen Szerbia kénytelen volt elfogadni az
annektalast, de a problémak ett6l még nem oldodtak meg és ,,Oroszorszag tovabbra is
titkos batoritast adott a jovobeli gyézelmekre, Szerbia pedig mindent megtett a balkani
szlavok nacionalista agitdcidjanak serkentésére. Ausztria potencidlisan veszélyes
helyzettel szembesiilt, amely végiil habortihoz vezetett.™

(Folytatjuk)
JEGYZETEK

1 Gabanyi Janos: Az orosz—japdan hdaboriu 1904—05. a  viszontbiztositasi szerz6dés megujita-
Kassa, 1909, Vitéz A. Ut. Konyv-, Ko- ¢és sat, amely megtjulast eredetileg II. Vilmos
Miinyomdaja, 266. o. és Leo von Caprivi, az 0j kancellar kivan-
2 Thiess, Frank: Csuzima. Budapest, 1942, ta. Holstein Nagy-Britanniat tekintette a bi-
Athenaeum, 23. o. rodalom idealis szovetségesének. Az 1904-
3 Uo. 136. 0. es Entente cordiale megkotésével Holstein
4 Vagi Istvan: Elmélkedések a vilaghaborurol. szembeslilt politikajanak kudarcaval. A brit
1 kotet. A vilaghdboru elézményei, a sarajevoi monarchia kozeledése a német birodalom
gyilkossagig. Sopron, 1927, Vitéz Toth Alajos orokletes ellenségével szinte lehetetlenné tette
Koényvnyomdai Miintézete, 127. o. a jovobeni szovetséget Németorszag és Anglia
5  Uo. 129. 0. kozott. Holstein ezért megprobalt ellentéteket
6  Alekszandr Nelidov (1838-1910) orosz diplo- vetni az antant soraiba, ebbdl lett a tangeri
mata. 1879-ben szaszorszagi nagykovet volt. valsag. Mivel az 1906-o0s algecirasi konferen-
Nelidov segitett rendezni az 6rmény kérdést és cian Anglia Franciaorszag mellé allt, Holstein
a balkani nehézségeket. Olaszorszagi nagyko- kénytelen volt beadni lemondasat. https://
vet (1897-1903) ¢és franciaorszagi nagyko- hu.frwiki.wiki/wiki/Friedrich_von Holstein.
vet (1903-1910). O elnokodlt az 1907-es hagai 11 John Arbuthnot Fisher (1841-1920), kozismert
békekonferencian. nevén Jacky vagy Jackie Fisher, a brit flotta f6-
7  Maurice Rouvier (1842-1911) francia allamférfi. admiralisa. A Kiralyi Haditengerészetnél vég-
Franciaorszag miniszterelndke és pénziigyminisz- rehajtott reformjai hozzdjarultak a moderni-
ter: 1887. majus 30. — 1887. december 12. kozott, zacid korszakanak megkezdéséhez, amelyben
valamint 1905. januar 24. — 1906. marcius 12. az acéltestli csatacirkalok, tengeralattjarok és az
kozott. Leginkabb pénziigyi politikajarol és nép- elsd repiil6gép-hordozok felvaltottak az eloltoltds
szerttlen politikajarol ismert, amelynek célja agyuval felfegyverzett fa vitorlashajokat. 1904-
a Németorszaggal valo szakitas elkertilése. ben kinevezték ,,First Sea” Lordnak, a legmaga-
8  Gooch, George Peabody: Before the war. Studies sabb rangl haditengerészeti Admiralisnak, vezér-
in Diplomacy. I. kétet. London, 1936, longmans, kari fénoknek és azonnal 150 aktiv szolgalatban
Green and Co., 171. o. 1év6, de elavult hajot vont ki a forgalombol.
9 Vagi:im. 133. 0. 1910-ben visszavonult, de 1914-1915 kozott ujra

10 Friedrich August Karl Ferdinand Julius von § lett a vezérkari fonok.
Holstein  (1837-1909) német diplomata. 12 Pierre Paul Cambon (1843-1924) francia dip-
Kiilonboz6 kiiligyi poziciokat latott el, bar so- lomata, Jules Cambon testvére. 1886-ban
ha nem volt kiemelkedd pozicioban, befolya- Cambon Franciaorszag madridi nagykove-
sa a német kilpolitikdara nagyon fontos volt te lett; 1890-ben Konstantinapolyba, majd 1898-
1890 és 1906 kozott, ezért egy Ujsagird sziirke ban Londonba helyezték at, ahol 1920-ig
eminenciasnak nevezte. 1890 elején ellenezte szolgalt. Londonban Cambon gyorsan fontos
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figurava valt, 1904-ben segitett targyal-
ni az Entente cordiale-r6l Nagy-Britannia ¢és
Franciaorszag kozott, és francia képvisel6ként
szolgalt a londoni konferencian, amely 1912 és
1913 kozott megoldotta a balkani héabortkat.
Az elsé vilaghaboru kitérésekor Cambon segitett
biztositani a brit beavatkozast a francia oldalon. O
volt a Sykes—Picot-megallapodas francia alairéja
is. https://en.wikipedia.org/wiki/Paul Cambon.
Gooch: i. m. 60. o.

Uo. 61. o.

Paul Graf Wolff Metternich zur Gracht (1853—
1934) porosz-német nagykovet Londonban
(1901-1912) ¢és Konstantinapolyban (1915-
1916). 1901 szeptemberében a londoni nagy-
kovet, von Hatzfeldt grof betegsége miatt a
Német Birodalom rendkiviili kdvetévé nevezték
ki a Szent Jakab-udvarba. Hivatalosan novem-
berben nevezték ki német nagykovetnek, ami-
kor Hatzfeldt grof roviddel halala elétt lemon-
dott. VII. Edward kiralyt6l 1901. december 2-an
kapta meg megbizolevelét.

Gooch: i. m. 61. o.

Charles a Court Repington (1858-1925) angol
katonatiszt, aki az els¢ vilaghaboru alatt befo-
lyasos ujsagiroként, haditudositoként folytatta
karrierjét. Neki tulajdonitjak az ,.elsd vilag-
haboru” kifejezés megalkotasat is, és az elsék
kozott hasznalta a ,,vilaghaboru” kifejezést al-
talaban. Vezérkari iskolat végzett, majd katonai
attasé Briisszelben és Hagaban, a masodik bar
haboruban vezérkari tisztként szolgalt. Kivalo
felsobb kapcsolatokkal rendelkezett mint szol-
galaton kiviili ,,szabadlsz6”.

Sir Edward Grey (1862-1933) brit libera-
lis allamférfi, a brit kiilpolitika fészerepldje
az elsd vilaghdboriban. Az ,,4j liberalizmus”
hive, 1905 ¢és 1916 kozott kiliigyminisz-
terként szolgalt, ami a leghosszabb folya-
matos hivatali id6 e hivatal betoltdi koziil.
Politikajanak kozponti eleme Franciaorszag
védelme volt a német agresszioval szemben,
mikozben elkeriilte a Parizzsal valéo konk-
rét szovetséget. Tamogatta Franciaorszagot
az 1905-06s és 1911-es marokkdi valsagokban.
Egy masik jelentds eredménye az 1907-es
angol—orosz antant volt. Legfontosabb akcidja
az 1914-es juliusi valsagban tortént, amikor
meggy0Ozte a liberdlis kabinetet arrdl, misze-
rint Nagy-Britannianak becsiiletbeli kotelessége,
hogy megvédje Franciaorszagot, és megakada-
lyozza, hogy Németorszag ellenérizze Nyugat-
kevés szerepe volt; 1916 decemberében elvesz-
tette hivatalat. https://en.wikipedia.org/wiki/
Edward_Grey, 1st Viscount Grey of Fallodon.
Repington, Charles a Court: The First World
War. 1. kot. London, 1920, Constable and
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Company Ltd.. 10. o. https://archive.org/details/
firstworldwar19101repiuoft/page/n23/mode/.
Vagi: i. m. 136. o.

Gooch: i. m. 253. o.

Uo. 253. o.

Arthur Hamilton Lee (1868—1947) angol katona,
diplomata, politikus, filantrop és a miivészetek
mecénasa. Katonai kikiildetések és a washing-
toni brit nagykovetségre vald beosztds utan
1900-ban visszavonult a hadseregtol. Belépett
a politikéba, eldszor 1900-ban valasztottak meg
Farehamben; 1903 és 1905 k6zott az Admiralitas
polgari tigyekkel foglalkozé lordja, majd az el-
s0 vilaghaborut kovetéen mezbégazdasagi és
halaszati miniszterként, valamint az Admiralitas
els6 lordjaként szolgalt.

Vagi: i. m. 134. o.

Richard Burdon Haldane (1856-1928) brit jogasz
¢s filozofus, befolyasos liberalis, késdbb munkas-
parti politikus. 1905 és 1912 kozott hadiigymi-
niszter, ez id0 alatt hajtottak végre a brit hadsereg
,JHaldane-reformjait”. Megoldotta a nehéz felada-
tot és Douglas Haig ,,Anglia valaha volt legna-
gyobb hadiigyminiszterének” nevezte. Korabban
Németorszagban jart egyetemre, ezért is volt al-
kalmas arra a szerepre, hogy 1912-ben enyhiilést
keressen Németorszaggal a Haldane Misszioban.
A misszié kudarcot vallott, és a Berlinnel fenn-
allo fesziiltségek arra kényszeritették Londont,
hogy szorosabban egyiittmiikodjon Parizzsal.
1912 és 1915 kozott lordkancellar volt, amikor
a német szimpatiara vonatkozo hamis allitasok
miatt lemondasra kényszeriilt. Késébb belépett
a Munkaspartba, és 1924-ben ismét lordkancel-
larként szolgalt az elsé munkasparti kormany-
ban. Jogi és politikai karrierje mellett Haldane
a filozofiai témaban is alkotott, amelynek el-
ismeréseként 1914-ben a Brit Akadémia tagja-
va valasztottak. https://en.wikipedia.org/wiki/
Richard Haldane, 1st Viscount Haldane.
Gooch: i. m. 59-60. o.

Vagi: i. m. 137. o.

Repington: i. m. 301. o.

Galantai Jozsef: Szarajevotol a haboruig. 1914.
Julius. /Népszerii torténelem/ Budapest, 1975,
Kossuth, 145. o.

,Németorszag Oriil annak, hogy Anglia ¢és
Franciaorszag felszamolja a kiilonb6zé nézet-
eltéréseket, hiszen ez a béke érdekét szolgalta.
A szerz6dés alairasat kovetd napon utasitotta a
Wilhelmstrassét, hogy bosszusag és féltékenység
nélkiil vitassak meg a sajtoban, mint a vilag
békés alakitasanak Gj tiinetét. Aprilis 12-én a
Reichstagban feltett kérdésre valaszolva a hang-
neme baratsagos ¢és higgadt volt. Nincs okunk
feltételezni, hogy az angol—francia gyarmati meg-
allapodas barmely mas hatalom ellen iranyul.
Ugy tiinik, ez egy olyan torekvés, amely a barati



28

31

32

33

35

36

37
38

PAP KRISZTIAN: NAGY-BRITANNIA SZEREPE AZ I. VILAGHABORU KIROBBANTASABAN

megértés szellemében szamos kiilonbséget meg-
sziintet. A német érdekek szempontjabol nincs
kifogasunk. A Franciaorszag és Anglia kozotti
fesziilt kapcsolatok mar csak azért sem kivana-
tosak, mert veszélyeztetnék a vilag békéjét.”
Biilow szavait idézi Gooch: Before the war
cimi kdnyvében, 1938, 246. o.

A német csaszarsag és az orosz birodalom
kozott titkos viszontbiztositdsi szerzédés volt
érvényben 1897 és 1890 kozott, amelyet a né-
metek II. Vilmos hatalomra keriilésekor mon-
danak fel. Ezt az uj kancellar, Leo von Caprivi
szorgalmazta, aki inkabb Anglidval akart szo-
vetségre Iépni.

Biilow az 1906. aprilis 5-én a Reichstagban
mondott beszéde utan eldjult az elhuzodo fe-
sziiltség miatt, és csak Osszel jelent meg 0jra.
Gooch: i. m. 263. o.

Vagi: i. m. 138. o.

Repington: i. m. 10. o.

Uo. 14. jegyzet. Repington megjegyzi, hogy az
,,Expedicios Erd” kifejezést ¢ javasolta.
Nathaniel Walter Barnardiston (1858. nov-
ember 29. — 1919. augusztus 18.) brit vezér-
Ornagy. A krimi héabort veterdnja. 1888-tol
vezérkari foiskolat végzett. Ezt kovetden kato-
nai attaséként szolgalt Briisszelben, Hagaban és
a skandinav kovetségeken (1902—1906), 1904-
ben alezredess¢ léptették eld. Barnardiston
1906-t61  1910-ig a sandhursti  Kiralyi
Katonai  Fdiskola  parancsnokhelyettese
volt. 1914-ben vezérérnaggya nevezték ki,
majd a dél-walesi hatarérok, valamint
a 2. zaszloalj és a 36. szikhek parancsnoka
volt Tsingtao 1914-es ostromanal.

Vagi: i. m. 138. o.

Sir James Moncrieff Grierson (1859-1914) brit
altabornagy. Szolgalt Szudanban, 1896-ban tizér
dandartabornok lett ¢s berlini katonai attasé.
Majd Kinaban szolgalt az 1900-as bokszerlaza-
dés idején, és ugyanebben az évben a masodik
bur habortiban. 1904 és 1906 koézott a katonai
hirszerzés (DMI) parancsnoka. Ekkor Robertson
tabornokkal megszervezték az 1905-0s stratégiai
haborus jatékot, amely alapjan rajottek, hogy
nem szabad hagyni, hogy a francidk veresé-
get szenvedjenek. Grierson kapta a feladatot,
hogy dolgozzon ki részletes terveket egy expe-
diciés hader6 Le Havre-ba torténd telepitésére
haboru esetére. https://en.wikipedia.org/wiki/
James_Grierson_(British Army_officer).

Vagi: i. m. 138. o.

Uo. 137. o.

Uo. 145. o.

Uo.

Uo.

Uo. 146. o.

Uo. 147. o.
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Uo. 148. o.

Uo.
https://en.wikipedia.org/wiki/
Hague Conventions of 1899 and 1907

Vagi: i. m. 152. o.

Uo.

A 38,5 milli6 fos Franciaorszag 1899-ben 220
ezerrel tobb katonaval rendelkezett, mint a 45,3
millios Osztrak—Magyar Monarchia. Mellékesen
jegyezziik meg, hogy Oroszorszagnak 1907-ben
1254 ezer f6 békelétszama volt hadrendben,
Franciaorszagnak 559 ezer, mig a Monarchianak
382 ezer, Németorszagnak pedig 629 ezer f6. Az
adatok magukért beszélnek.

Alekszandr Petrovics Izvolszkij (1856-1919)
orosz allamférfi, diplomata. 1882-t6] a romaniai
orosz misszi6 elsd titkara, majd ugyanebben a
pozicioban Washingtonban volt. 1894-t3] 1897-ig
a Vatikan rezidens minisztere, 1897-ben belg-
radi kovet, 1897-t61 1899-ig Miinchenben,
1899-t61 1903-ig Tokioban és 1903-t6l 1906-
ig Koppenhagaban szolgalt. 1906 és 1910 kozott
kiiligyminiszter volt, II. Miklos car személyes
tamogatasat élvezte. Miutan lemondott a kiiligy-
miniszteri posztrol, 1910-t6l parizsi nagykovet
1917-ig.

Vagi: i. m. 176. o.

Alois Leopold Johann Baptist Graf Lexa von
Achrenthal (1854-1912) az Osztrak—Magyar
Monarchia diplomataja. Leginkabb arrol
ismert, hogy energikus kiilpolitikdt mozdit
elé a Balkanon, s egyiittmikodésre torekedett
Oroszorszaggal. Birodalmi kiliigyminiszterként
Achrenthal 1908-ban megfogalmazta és vég-
rehajtotta Bosznia-Hercegovina annektalasat és
az Osztrak—Magyar Monarchidba val6 integra-
l6dasat. Asquith az osztrak allamférfiak kozil a
legokosabbnak ¢és talan a legkevésbé szigorunak
tartotta.

Andrassy Gyula grof: Diplomacia és vilaghaboru.
Budapest, 1921, Légradi Testvérek kiadasa, 29. o.
Pjotr  Arkagyjevics Sztojpin  (1862-1911)
orosz politikus ¢és allamférfi. 1906-t6l 1911-es
meggyilkolasaig az Orosz Birodalom harmadik mi-
niszterelnoke ¢és beliigyminisztere. Az orosz tarsa-
dalom ¢és gazdasag legnagyobb reformatora; az
orosz allamban példatlan novekedést okoztak re-
formjai, amelyeket csak a vele szemben elkdvetett
merénylet allitott meg.

Vagi: i. m. 180. o.

Tommaso Tittoni (1855-1931) olasz poli-
tikus, diplomata, tigyvéd. 1903-t6l 1905-
ig 6 toltotte be a kiiligyminiszteri tisztséget.
Ebben a pozicioban megprobalta enyhiteni
az olasz irredenta propagandat az Osztrak—
Magyar Monarchiaval szemben. Mindemellett
megprobalta erdsiteni a Balkanon vald olasz
jelenlétet és befolyast. A belpolitikdban 6
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jatszotta az Osszekotd szerepet a konzervati-
vok és a klerikalisok kozott, amellyel a ka-
tolikus szavazokat kivanta megnyerni. 1906-
ban kinevezték londoni nagykdvetnek, és 1jbol
kiligyminiszter lett 1906 ¢és 1909 kozott.
1910 és 1916 kozott parizsi nagykovetként
tevékenykedett.

Vagi: i.m. 182. o.

Milovan D. Milovanovi¢ (1863-1912)
szerb politikus, diplomata, iré és alkotmanyjogasz,
Szerbia 45. miniszterelndke. 1907-ben 6 képviselte
Szerbiat a masodik hagai békekonferencian. Petar
Velimirovi¢  korményaban kiiliigyminiszterré
nevezték ki (1908. julius 7. — 1909. februar).
Milovanovi¢ 1912 juniusaban bekovetkezett
hirtelen halalaig a szerb kiiliigyminisztérium
vezetdje maradt, beleértve az 1912-es iddszakot
is, amikor miniszterelnok volt.

Vagi: i. m. 182. o.

Charles Hardinge (1858-1944) brit diplomata
¢és allamférfi. 1880-ban Iépett be a diplomaciai
szolgalatba. Rovid kiiliigyi allamtitkar-helyette-
si megbizatas utdn 1904-ben oroszorszagi nagy-
kovet lett. 1906-ban a Kiiliigyminisztérium
allando allamtitkara, ahol sajat konzervati-
vizmusa ellenére szorosan egyiittmiikodott
Sir Edward Grey liberalis kiiliigyminiszter-
rel. India alkiralya és fokormanyzoéja 1910 és
1916 kozott.

Tompkins, Rosemary C.: Anglo-Russian
diplomatic relations 1907-1914. Denton, 1975,
North Texas State University, 183. o.

Andréassy: i. m. 20. o.

Uo. 22. o. ,,..Anglidban azt a meggydzddést
¢ébreszti, hogy Németorszag Anglidra nézve ve-
szélyes lehet. Sokan meglepetésszerti invaziotol
féltek és mindenki érezte, hogy Németorszagban
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oly hatalom van keletkezoben, mellyel szemben
okvetleniil sziikség van ellensulyra.”

1908. junius 9-én az orosz birodalmi és brit
kiralyi csaladok talalkozojara keriilt sor Revalban
(ma Tallinn, Esztorszag). A torténelmi talalkozo
a brit uralkod6 elsé latogatasat jelentette az
orosz birodalomban, bar VII. Edward korabban
1866-ban meglatogatta Oroszorszagot, amikor
részt vett a jovébeni orosz car, III. Sandor
eskiivojén Szentpétervaron. Az 1908-as revali
talalkozé fontos diplomaciai célként szolgélt
az 1907-es angol—orosz antant utan, amely ren-
dezte a gyarmati vitdkat és 0sztondzte a harmas
antantot.

Vagi: i. m. 183. o.

Uo.

Uo.

Stephen Jean-Marie Pichon (1857-1933)
francia jsagird, diplomata és politikus. Georges

Clemenceau munkatarsaként tobbszor szol-
galt kiligyminiszterként: 1906-1911, 1913,
1917-1920.

Vagi: i. m. 184. o.

Uo. 188. o.

Uo.

Sir Arthur Nicolson (1849-1928), brit dip-
lomata ¢és politikus. 1888-t6l 1893-ig fékon-
zul Budapesten. 1894-ben a konstantinapo-
lyi nagykovetségen allomasozott, majd 1895
és 1904 kozott Tangerben brit miniszter. 1904-
ben kinevezték a madridi spanyol brit nagy-
kovetnek, ahol 1905-ig szolgalt. 1906 és 1910
kozott Szentpétervaron nagykdvet, majd 1910
és 1916 kozott Londonban az allandé kiiliigyi
allamtitkar.

Tompkins: i. m. 199. o.

Uo. 200. o.



FRENYO ZOLTAN

MUHELY

Kell-e a vallas?
Hume és Cicero vallasfilozofiajanak kulonbsége
2. 1ész

Die Gretchenfrage: ,, Nun sag, wie has du's mit der Religion?”
A Gréta-kerdeés: ,, Te voltaképp a hittel hanyadan vagy?
Goethe: Faust, I. 3415. sor

(Forditotta: Jékely Zoltan)

A jelen tanulmanynak a Valosag eldzé szamaban megjelent 1. részét két fejezet alkotta.
Az els6 fejezetben Marcus Tullius Cicero Az istenek természetérsl és David Hume
Beszélgetések a természetes valldasrol cimii miivének 6sszehasonlitasa olvashat6. Ki-
mutatom, hogy formalis hasonlosaguk ellenére a két mi Iényegileg kiillonboz6 vallas-
filozofiai felfogast képvisel. Cicero miive az antik vallasfilozofia egyik legfébb mun-
kaja, Hume miive, amely szemlatomast Cicero miivének mintdjara késziilt, az ujkori
vallasfilozofia egyik irdnyzatanak reprezentativ munkaja. Cicero, bar az istentan igaz-
sadgértekében kételkedik, a vallasnak kifejezetten tarsadalmi és erkolesi hasznossagot
tulajdonit. Ellenben Hume a hit és értelem ellentétét, a vilag atlathatatlansagat, Isten
megismerhetetlenségét, a vallas félelemkeltd voltat hangoztatja. A masodik fejezet az
ironia és a kétértelmiiség kérdését veti fel Hume modszerével kapcsolatban, aki vizs-
galt munkajaban szandékos sokértelmiiséggel és rejtéozkodéssel él. Szemben azokkal,
akik Hume-nak ezt az eljarasat mentegetni, st dicsérni szoktak, kimutatom, hogy a
latszat ellenére Hume nem tekinthetd ironikus irénak. A problémaval kapcsolatban e
fejezet kitér az ironikus Szokratész ambivalens értelmezéstorténetére is.

(A harmas vallastan) Mindezek utan ratérhetiink arra, hogy végeredményben miben
all Cicero és Hume vallasfilozofiai fomiivének lényegi kiilonbsége. Ezt a theologia
tripartita — korabban réviden emlitett — eszméjének fogalmi kereteiben lehet beldtni.
A theologia tripartita eszméjének alapjan vildgos lesz, hogy a két gondolkodd miive
teljesen eltérd alapallasbol és célbol sziiletett, és ezért mas tartalmat hordoz.

Az antik gorég-romai gondolkodas kialakitotta a vallasfilozofia harom lehetséges
nagy agazatat. Ahogy mar megneveztiik, ezek a koltéi teologia (theologia fabulosa,
Beoloyia pvbun), a természetes teoldgia (theologia naturalis, Bgoloyio puown) és
a politikai teologia (theologia civilis, Beodoyia moittikn). Ezek alkotjak a theologia
tripartita, a harmas vallastan harom teriiletét. A koltdi teologia targya a mitosz, a koltok
mivelik, s a szinhdzban jelentkezik, illetve a néphagyomanyban, a kzgondolkodasban
érvényesiil. A természetes (természeti) teologia targya a ,fizika”, vagyis a természet-
filozofia, a filozofusok miivelik (filozofiai istentan), s érvénye az univerzumban
van. A politikai teologia targya a polgari, politikai kozdsség, az allami, tarsadalmi,
nyilvanos kultuszban all fenn, s szintere a varos ¢és a templom.

Mindhérom istentannak kiilon-kiilon egyarant van pozitiv €s negativ vonatkozasa. Egyrészt
mindharom elemnek jogosultsaga van (1. a kép, az érzék, az esztétika segiti a hitet, 2. az értelem
megérteti a hittartalmat, 3. a kozosség fenntartja a hitet, s a vallas a hatalmon keresztiil rendet
¢s erkolcsot teremt), masrészt mindharom elem kritizalhato az egész vallas fogalma alapjan.
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A koltdi teologiara iranyulo kritika alapja és kezdete az antropomorfizmus kdzismert bi-
ralata Xenophanésztdl kezdve,' tovabba a koltészet filozofiai biralata (Hérakleitosz, Pla-
ton?), vége az egyhazatyak egyontetii kritikaja, akik a pogany istenek életének visszas-
sagait tlizik tollhegyre. A természetes teologiara iranyulo kritika elfogadhato, ameny-
nyiben: egyrészt a filozofusok ,,istenei”, elvei voltaképpen nem vallas (hit), hanem
»lelketlen” észvallas, masrészt a filozofia aldassa a vallast, kritikussa, szkeptikussa
tesz, harmadrészt az egyénit erdsiti a kozosséggel/hatalommal, allammal/egyhazzal
szemben. A politikai teologidra iranyulo biralat jogosult mint: a) az euhémerizmus bi-
ralata (ez ateizmus), illetve uralkodok istenitésének biralata, b) vallas és allam talzott
egybefonddasanak biralata (ez leginkabb ujkori vad), c) rossz kultuszok biralata, d) a
vallas tulzott intézményesiilésének, formalizmusanak, vildgiassaganak biralata.

E harom fajta ,theologia” bizonyos értelemben atfogja a vallasfilozofia egé-
szét. A theologia tripartita természetes moédon ad6do harom elve az antikvitasban az
egész tarsadalombdl eredt és meritett, tovabba az egész tarsadalomra iranyult, s lefedte
azt. Képviseldik mindig versengtek egymassal az els6bbség rangjaért, ugyanakkor na-
gyobb tavlatokban egyarant sziikséges voltukat is belathatjuk. Hiszen a kétségteleniil
igazsagot hordozo, elismert természetes teoldogia mellett nagyon is létezett, torténeti-
leg érvényesiilt az uralkodo vallas, a politikai teoldgia, és érvényben volt, miikddott,
hatott a koltok vallasa, a kolt6i teologia is.

Ez a konstellacio a kereszténységgel — egy itt nem részletezheté folyamatban —
teljesen megvaltozik. A harom ,theologia” a kozépkori keresztény gondolkodasban
Szent Agoston meghatarozé munkéssaganak eredményeképpen abszorbealodik, egy
egységes dominans szellemiséggé oldddik fel, amely érvényesiil az elméletben, a ha-
talomban, a kultirdban, a mindennapi gondolkodésban ¢és életben.® Az egyhaz, a tar-
sadalom és a politika kozépkori Gsszefonddasan keresztiil tehat a theologia tripartita
kérdéskorei az egyetemes egyhaz atfogd mikodésében atértelmezddtek, feloldodtak
¢és eggy¢ valtak.

Az tjkori vallasfilozéfidban azonban a harom diszciplina eltéré formaban ugyan,
de ismét megjelenik. A kdzépkorral szembeforduld modernitas kibontakozasaval, a
polgarsag antiklerikalis fellépésével, az ujkori szekularizacioval, egyszoval vilag és
egyhaz hasadasaval a theologia harmas eszméje az egymastol elvalasztott mindkét
oldalon, az allam — polgari tarsadalom, valamint az egyhaz oldalan ismét meghatéaro-
zott modon jelentkezik.

A kezdeményezd, offenziv vilagi oldalon ez legtobbszor negativitast jelent. Az antik
theologia fabulosa helyén, a kdzépkori keresztény vallasi képzetek helyett és ellen az
ujkorban egyfeldl a scientizmus, a materializmus, a ,,felvilagosodas”, a vallas babona-
nak bélyegzése, opiumnak nevezése, az elkereszténytelenités ideologiaja, masfeldl 4j
¢és amorf vallaspotlékok, okkultizmus, szinkretizmus és irracionalizmus all.

Az antik theologia civilis helyén, a kozépkori keresztény allamegyhaz helyett és
ellen a modern allam egyhazpolitikaja, az allam és az egyhaz szétvalasztasa jelenik
meg. Ez mind elméleti, mind gyakorlati sikon antiklerikalis politika, az egyhaz bi-
rélata, lebontasa, fizikai megsemmisitése, a tarsadalombol valo kiszoritasa, javainak
kisajatitasa. Ez a politikai teologia a modern szekularis allamhatalmat is érinti, s mint
ideologia, a vilagi hatalom doktrinaja, legitimacios mitkkodése érvényesiil.

A Beoloyla puoikn, az antik természeti teologia helyén, a kozépkori keresztény
istentan helyett és ellen az ujkorban az ateizmus, a szkepticizmus, az agnoszticizmus,
a racionalis vallasfilozofia, a materialista vallaskritika, az észvallas, a pozitivista termé-
szettudomany, az empirizmus, a ,,fliggetlen”, ,,semleges” filozoéfia tiinik f61.
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A valaszolni probald, defenzivaba kényszeriilt és ismét a harom ,,theologid”-ba
szoruld katolikus egyhaz és gondolkodas ett6l fogva a természetes teoldgia, a po-
litikai doktrina, tarsadalmi tanitas és a népi vallasossag kiviilr6l kényszeritett, s igy
egymas altal korlatolt teriiletein és mafajaiban fejti ki szellemiségét, anélkiil, hogy
ezek lényegi egységét a modern kor feltételei kdzepette maradéktalanul érzékeltet-
ni tudna.* Ezek vizsgalata itt mar nem targyunk, csupan a természetes teoldgiardl
sziikséges még a kovetkezdket mondanunk, mint amely mind a katolikus gondol-
kodast, mind pedig a rajta kiviil al16 Gjkori racionalis vallasfilozofiat érinti.

A theologia naturalis nem egynemu fogalom. El8szor is, az 0korban a termé-
szetre (kozmosz), a kozépkorban Istenre, az Gjkorban az emberre iranyult. A gorog
gondolkodasban a természetbdl olvasta ki alkotojat, a keresztény gondolkodasban
a vilagot és az embert szemlélve a természetes ész vilagossaganal jutott Istenhez,
az ujkori gondolkodasban az emberi tapasztalat és az emberi értelem alapjan nyi-
latkozott a vallasfilozofia kérdéseirdl. (E harmassag hasonld a természetjog harom
tipusahoz.)

Az ujkor sokrétii gondolkodéasa a természetbdl (tapasztalatbdl) vagy az érte-
lembdl indult ki. Mindkét kiindulépont eredményezhetett teista és ateista (illet-
ve agnosztikus, szkeptikus, materialista) tanokat, s igy elvezethetett a theologia
naturalis elfogaddsahoz vagy elvetésé¢hez. Kifejtése ekként az egyhazi tanitds ré-
sz¢évé valhatott, vagy kivalthatta az egyhaz biralatat (ha panteista vagy racionalista
szellemivé valt).

A katolikus theologia naturalis a természetes istenismeret tanat jelenti, amely
a kinyilatkoztatas igazsaga mellé 1ép. Ez nem azonos a teljes igazsagot maganak
igényld antik Beoroyia puoikn eszméjével. Nem azonos a ,,filozéfusok istenének”
ujkori raciondlis fogalmaval. Szemben 4ll a szekularis tjkori kritikai vallasfilozo-
fia eszméjével, amely a természetes emberi értelembdl egyhazellenes éllel a , ter-
mészetes vallas” és az ,,észvallas” fogalmara jut (nem is beszélve az ateista irany-
rol). Végiil, nem egészen fedi a ,,natural theology” természettudomanyos fogan-
tatasu €s perspektivaju, részben empirikus, részben racionalista ujkori eszméjét.

A kozépkori keresztény theologia naturalis vizsgalédasa, bar a természetes em-
beri értelemre hivatkozik, de természetesen magara Istenre irdnyul. A vizsgalodas
targya nem a természetes emberi értelem, hanem az Isten 1éte és fogalma, és ennek
a megértését teszi lehetdvé a természetes emberi értelem. Tehat ez a ,,theologia
naturalis” (amely ekkor nem is ,,természeti”’) nem egyediil a természetes emberi ér-
telem természetes mivoltat jelzi, hanem mint keresztény filozofia és teologia, a tel-
jes lét természetesen ad6do vonatkozasait €s lehetdségeit. EzErt magaban foglalja a
természet €s az ember teljes vilagat, s ezért tartalmazza az a priori és az a posteriori
istenérvek hosszu sorat.

A theologia naturalis kifejezését hasznalva egyébként gondolnunk kell arra is,
hogy korabban mar maga a theologia kifejezés is egy hosszu folyamat nyoman kapta
meg szerepét a keresztény hittudomany és gondolkodas megjeldlésére. A theologia,
azaz istentan régi ,,pogany” gordg tudomanyként keriilt a kereszténység latokoré-
be, amely ezzel nem kivant kozdsséget vallalni. A keresztény gondolkodds a maga
tudomanyat leginkabba sacra lectio, sacra pagina, sacra doctrina, divina pagina
¢és hasonlo kifejezésekkel jeldlte, s csak a XIII. szazadtol valik lassan hasznala-
tossa, majd altalanossa a theologia kifejezés.’ Martin Grabmann bemutatja, hogy a
XII-XIII. szazad koriil az egyes gondolkodok a theologia rationalis — theologia moralis,
a theologia superior — theologia inferior, a terrestis philosophia — caelestis philosophia
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kifejezéseket és megkiilonboztetéseket hasznaltak.® Kurt Ruh méltatja Szentviktori
Hugd (11141) gondolkodasat, aki a teoldgiat a legfébb filozofianak és az igazsag
teljességének tekinti. Hugo kiilonbséget tesz a theologia mundana ¢s a theologia
divina kozott. Utdbbi a kegyelem teologidja, elébbinek targyat a teremtés miivei
alkotjak. A theologia mundana tehat Ruh szerint az, amit ,,mi ma »természetes
teologianak« neveznénk.”’

Az tjkori racionalis theologia naturalis csicspontjanak minden bizonnyal Christian
Wolff e cimet viseld mérvadd miivét (1736—1737) tekinthetjiik.® Wolff szerint a
theologia naturalis mindannak a tudomanya, amit Istenrél tudni lehet. Mlvében
Wolff az istenérvek, az isteni attributumok, valamint az ezekre vezet6é dolgok rend-
szerét alkotja meg. Szamos nevezetes munkat kdvetden egyes vélemények szerint
az egyik utolsoé ilyen fogantatdsti mii William Paley hasonlé cimt kényve.” Mind-
ekozben pedig Pierre Bayle utdn a természetes teoldgia leromboldsara iranyuld
legnagyobb hatasu kisérlet volt David Hume ,,Beszélgetések a természetes val-
lasrol” cimii, 1779-ben megjelent mive, valamint Kant egész kritikai filozofiaja.

" Ppolitikai
teoldgia

Keresztény kiralysag

Antiklerikalis politika
szekularizacio

A vallasfilozoéfia rétegei és részei:
az antik (bels6 kor), a keresztény (kozépsé kor) és a modern kor (kiilsé kor)

Az elmondottak alapjan konnytszerrel el tudjuk helyezni Cicerét és Hume-ot a
vallasfilozofia torténetében. Cicero, bar szkeptikus, egyben a theologia naturalis
kifejtéje is a politikai teologia donté szempontja miatt. Hume szkeptikus, egyben
pedig a theologia naturalis romboléja, mert nincs politikai teoldgiai inditéka. A po-
litikai teoldgianak nincs helye a gondolkodasaban, mert a felvilagosodas egyik
felfogasanak szellemében szerinte a vallas nem sziikséges ahhoz, hogy az erkdlcs
¢és a tarsadalmi rend fennalljon. Ha Cicero igazan hatott volna Hume-ra, nemcsak
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a szkepticizmust erdsitette volna, hanem a politikai teoldogia megbecsiilését, fon-
tossaganak belatasat is el0segitette volna benne. Mert az igen ritka és nem jellemz6
eset, amikor Hume ezt a szempontot megpenditi. Ilyen a strii ellentétes érvek mellett
az a gyenge felvetése, amely a ,,Tanulmany az emberi értelemrél”-ben olvashato:
,Es akik megprobaljak ezekbdl az el6itéletekbdl kijozanitani az embereket, lehetnek
feldlem jo boleselkeddk, de jo polgaroknak és politikusoknak nem tarthatom ket
hisz a szenvedélyek egyik béklydjatol megszabaditjak az embereket, am ugyanakkor
a tarsadalmi térvények megszegését egy szempontbol konnyebbé és biztonsagosab-
ba teszik.”"

Mint mar ramutattunk, mind Cicerénal, mind Hume-nal minden valamirevald
vallasfilozofiai szempont eléfordul. Cicero esetében a theologia tripartita értelmé-
ben mindegyik allaspont komolyan veendd, Hume esetében pedig a szkeptikus al-
laspont tekinthetd sajat felfogdsanak, a tobbi nézet pedig ellentételezésiil szolgal,
szinpadi kellék, és nem veendd komolyan. Cicero a theologia tripartita korén, disz-
ciplindin beliil helyezkedik el, Hume pedig ezeken kiviil talalhato, mint a vallasra
adott ujkori reakcio, az Ujkori vallaskritika sz6szoloja. Miiveik hasonlo keretei
ellenére tehat Cicero és Hume igen messze allnak egymastol, s a vallasfilozofiai
gondolkodasnak egymastol tavoli pontjain, tulajdonképpen két, egymassal szinte
szembenallo oldalan foglalnak helyet.

(Vallas és babona) Hume ,,A vallas természettorténete” (avagy természetes torténete,
avagy természetrajza) cimi, irasunk elején mar emlitett mtivében" két kérdést vet fel.
Az elsé a vallas észbeli megalapozasara, a masodik az emberi természetben valo ere-
detére vonatkozik. Az els6 kérdést illetden rogton leszogezi: ,,A természet egész felépi-
tése értelmes alkotorol arulkodik.”? Ugyanezzel a gondolattal fejezi is be értekezését,
mondvan, a dolgokban megmutatkozik a cél, a terv, a rend®, s kijelenti: ,,Az emberi ész
nemes kivaltsaga, hogy birtokaban van a legfelsébb 1ény ismerete, és hogy a természet
lathaté miiveibdl olyan fenséges elvre képes kovetkeztetni, amilyen a legfébb Alkoto.”'
Hozzateszi ugyanakkor: ,,Mi olyan tiszta, mint egyes teoldgiai rendszerek erkdlcstana?
Mi olyan romlott, mint a gyakorlatok, amelyek ezekbdl a rendszerekbdl fakadnak?”'>

Maga az értekezés a masodik kérdés értelmében az emberi vallas vizsgalatardl szol.
Hume beallitasaban a vallastorténetrél deprimalo képet kapunk. A vallastorténetet
esetleges fejlemények soranak lattatja, a vallasi képzeteket relativizalja, s végighuzddd
szempontja szellemében a vallas fennallasat 6sszefliggésbe hozza a balvanyimadassal, a
tudatlansaggal, a nyomortsaggal, a félelemmel. Az elvieket illetden kinyilvanitja, hogy
az erkolcs Osszeférhetetlen a vallassal'®, hangoztatja, hogy vallasi buzgalombol nem ko-
vetkezik erkdles'.

Hume szamara a vallas egész jelenségkore: talany, kétely és enigma, ahogy miive
vegeén kifejezi, s ezért legvégil az itelet felfliggesztését javasolja’™. Ez pedig nem mas,
mint a pilirrhoni epokhé (émoyn), a klasszikus szkepticizmus kdzponti fogalma. Erdekes
modon a ,,Beszélgetések a természetes vallasrol” is ugyanezzel a — tulajdonképpen kép-
mutato és provokativ — gondolattal fejezédik be, ahogyan ott a szkeptikus Philo kifejezi:
,»A filozofiai szkepticizmus a miivelt ember szdmara az elsé €s legfontosabb 1épés, hogy
igaz ¢és hivo keresztény valjék beldle.”” Ezzel kapcsolatban szeretnénk ramutatni, hogy
a szkepticizmus nevében teljes lehetetlenség lenne a mindenség alkotojanak 1étét dek-
laralni olyanforman, ahogyan viszont Hume az idézett modon kovetkezetleniil, illetve
kotelezden, avagy deista minimumként megtette. Itt ismét a hume-i filozéfia szandékolt
tobbértelmiiségét, és ezért hasznalhatatlansagat lathatjuk. A klasszikus szkepticizmust
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megszolaltatva, Sextus Empiricus egy hosszabb gondolatmenet és érvelés végén kinyil-
vanitja: ,,Ha sem magatél nem nyilvanvald, sem mas alapjan nem lehet bebizonyita-
ni, akkor megragadhatatlan lesz, hogy van-e¢ Isten.”” N¢éhany sorral korabban Sextus
Empiricus mindenesetre annak is hangot ad, hogy a mindennapi életvitelt tigy kell alaki-
tani, mintha létezne az istenség.

Hume ,,A babonasagrol €s a rajongasrol” cimil, mar szintén emlitett essz¢jében osto-
rozza a cimben foglalt jelenségeket, de ,,A vallas természettorténete” cimli munkdjahoz
hasonldan itt is hovatovabb az egész vallasi jelenség ¢és a vallas egész torténete az in-
adekvat lelkiilet és a helytelen gondolkodasmod képét mutatja, mikdzben tételezi, hogy
van valahol egy ,,igaz vallas™'. Esszéjében a papi hatalomrdl beszél, s karhoztatja a
papsagot, amiért sajat érdekében taplalja a babonat a nép korében. ,,A babonasag kedvez
a papi hatalomnak.” ,igy sziiletik hat a papsag, mely joggal tekintheté a félelmekkel
teli és szdnalmas babonasag kovetkezményének.” ,,A babona minden vallasnak, még a
legfanatikusabbnak is fontos tartozéka.” ,,Minél nagyobb mértékben vegyiil azonban a
hitbe babona, annal nagyobb a papok hatalma.”?*

Ez tipikusan a ,.felvilagosodas” legkeményebb antiklerikalis vonala.”® A francia
Enciklopédiaban, ebben a tudomanyosnak hiresztelt ideoldgiai propagandamiiben a
szerz0, feltehetdéen Diderot, a ,,Papok™ cimszé alatt igy kelti az ellenséges hangulatot:
,,Olyan szertartdsokat, avatasokat és misztériumokat vezettek be, melyek kegyetlensége
csak taplalta a fanatizmus uralma szamara oly kedvezé buskomorsagot. Béven patakzott
embervér az oltarokon. A félelmében leigazott és babonatol bodult nép ugy vélte, semmi
sem draga az ég joindulataért. Az anyak szaraz szemmel vetették gyenge gyermekeiket a
pusztitd lagok kozé. A papok kése alatt ezrével hulltak az aldozatok.”*

A babonaval kapcsolatban tanulsagos lesz Hume-ot ismét Cicerdval és néhany mas
antik auktorral dsszevetni. Cicero ,,Az istenek természetérdl”-ben elvalasztja egymas-
tol a vallast és a babonat. ,,Nemcsak a bolcsek, hanem &seink is megkiilonboztették a
babonat a vallast6l.”* S vilagossa teszi, hogy a babonat megbélyegzd, a vallast dicsérd
értelemben hasznaljuk.? | A joslasrol” cimli miivében is boven targyal olyan kérdése-
ket, amelyek a babona problémajaval vannak dsszefiiggésben. Cicero nem akar sem
az istentelenség vétkébe esni, sem a ,,vénasszonyos babonasag” hibajaba bonyolodni.”
Elhatarolodik a babonas magyarazatoktol: ,,Nem az a végzet, amit babondsan, hanem
amit tudomanyosan (physice) neveznek annak.”” Miive végén kinyilvanitja: ,,Ugy gon-
dolom, nagy szolgalatot teszek sajat magamnak, valamint honfitarsaimnak, ha sikeril a
babonat gyokerestill kiirtani, egyszersmind szeretném egyértelmiien vilagossa tenni azt,
hogy a babona elvetésével nem vetjiik el a vallast is. A bdlcs ember kotelessége ugyanis
az 6sok intézményeinek védelmezése, a szent szertartdsok megdrzése.””

Itt megjegyezziik, a helyes vallas és a babona megkiilonboztetése nem azonos azzal
a megkiilonboztetéssel, amelyet Cicero és maga a romai kultusz a joslasok osztalyozasa
soran tesz. Cicero a joslas szamos fajtajanak ¢s eljarasanak attekintése soran megkiilon-
bozteti egymastdl annak természetes és mesterséges, mas szoval tudomany nélkiili és tu-
domanyos formait. ,,A joslasnak két fajtaja van, ezek koziil az egyik mesterséges, a ma-
sik természetes modon torténik.” | Kétféle fajtaja van a joslasnak, az egyik, amelyikben
része van a tudomanynak, a masik, amelyik hijan van annak.”' Az egyik alapja a natura,
a masik alapja az ars, ahogy a gorog kultuszban a téyvn szerint az egyik dteyvog, a masik
gvteyvog. A rémaiaknadl I. A természetes joslas lehet 1. extazis, 2. alom, 3. orakulum.
II. A mesterséges, ars szerinti joslas lehet 1. keresetlen jelekbdl, ez lehet a) portentum,
b) ostentum, ¢) monstrum, d) prodigium, e) omen, és lehet 2. tudatos kérés, amely lehet
a) sorsveteés, b) Sybilla-kdnyvek alapjan, c¢) haruspex, d) augur.”> Az augurok kollégiuma
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tudvalevéleg jelentds politikai befolyassal rendelkezett. Cicero Kr. e. 53-ban lett augur.
Az istenek természeté”-ben Cicero éppen a szkeptikus Cottaval mondatja: ,,Oszintén
hiszem, hogy Romulus a madarjoslatok révén, Numa pedig a szent cselekmények elren-
dezésével vetette meg varosunk alapjait.”* Majd a joslasrdl irt miivében ugyanennek
a témanak az emlitése utan ezt flizi hozza: ,Lathatjuk, hogy valtozott a gyakorlat a
gyarapodo tudas és a hosszu id6 révén. Fenntartjuk azonban a hagyomanyt, a vallasi
szokasokat és az eldirasokat a kozvélemény iranyitasara és az allam nagy hasznara.”

Az augurok (a madarjésok) kampésbotja, a lituus® romai pénzek hatlapjan.
A tobbi targy itt a libatiohoz, az italaldozathoz tartozé kellék:
guttus (kancsé), simpulum (meritékanal), tripod (haromlab), patera (csésze).

A babona (dsio1darpovia, superstitio) a klasszikafilologia, az dkori és a kozépkori vallas-
torténet gazdag témaja.® A babonardl a gordg €s a latin irodalomban szamos értekezés
sziiletett (Theophrasztosz™, Iszokratész, Plutarkhosz, Varro, Seneca® stb.). Az antik auk-
torok e jelenséget a theologia tripartita kereteiben, a theologia fabulosa sikjan, tovabba
a theologia civilis szempontjabol kezelték. Ennek értelmében élesen biraltak a kirivoan
ostoba ¢és karos babonakat, egyebekben pedig, artatlanabb fajtaikat tekintve a vulgushoz
tartozo, Ohatatlanul felmeriilé képzetekként konyvelték el 6ket. Utdbbiakrol szélvan so-
kan gy gondoltak, hogy bar nyilvanvaloan helytelen eszmékrél van sz, ezek esetenként
vissza tudnak tartani a blint6l, tovabba idénként jora vezetd tényezok lehetnek a politikai
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¢letben is. Ebbe a sorba illeszkedik az asztroldgia is, amelyet felemas megitélés kisér.
Tacitus mesteri tomorséggel jellemzi alakjukat és helyzetiiket: ,,A hatalmon levéknek
megbizhatatlan, a reménykeddknek csalard emberfajta, melyet varosunkban tilalmaznak
is mindig, és meg is tartanak.”

Ezzel a témakorrel kapcsolatban kiilon ki kell emelniink Plutarkhosznak szdmos mii-
vében foglalt vallasfilozoéfiai munkassagat. Plutarkhosz sajnalkozik a hagyomanyos val-
las alahanyatlasan,® keresi a helyes istenhitet, karhoztatja a vallastalanodast ¢s a helyte-
len vallasi képzeteket. Utobbiak biralatanak ,,A babonarél” cimmel kiilon miivet szen-
tel.*! A helyes istenhitet, a jambor istentiszteletet (evoéPeia) a babona (dgicidarovia) és
az ateizmus (aoéPeia) két rossz véglete kozt helyezi el.#

A babonardl irott értekezését Plutarkhosz ezzel fejezi be: ,,igy menekiilnek ugyanis
némelyek a babona eldl, és igy tévednek az istentagadas gorongyds, durva vidékére,
atugorva a helyes istenfélelmet, amely a ketté kozott helyezkedik el.”” Ugyanezt a felfo-
gast talaljuk ,,Iszisz és Oszirisz” cimii konyvében: ,,Ha tehat meghallgatod az istenekrdl
sz016 tanitast és atveszed azoktol, akik vallasos tisztelettel és bolcs modjara magyaraz-
zak a torténeteket, engedelmesen és pontosan megtartod a szent szokasokat, de észben
tartod azt is, hogy az isteneknek sem az aldozat, sem mas cselekmény nem olyan kedves,
mint az, ha valakinek igaz istenhite van, akkor meg fogsz szabadulni a babonasagtol is,
amely nem kisebb rossz az istentelenségnél.”*

Plutarkhosz a babonat egyértelmiien elutasitja, a karosakat, pusztitdakat kiilon éle-
sen elitéli.* A teljes képhez viszont az is hozzatartozik — s voltaképpen ezért tériink ki
felfogasara —, hogy egyes esetekben a babonanak, ha az mar egyszer ugyis fonnall, az
istenhit és az erkoles szempontjabol némi hasznot tulajdonit. Ha egyligyli emberek a
babona szerint élnek, legalabb valamihez tartjdk magukat, ami még mindig jobb, mint
a teljes norma-nélkiiliség. Legyen barmilyen babonas az istenhit, ilyen esetben is az
istenfélelem, az isteni biintetéstdl vald rettegés a gonoszokat legalabb visszatartja attol,
hogy biinds dolgokat cselekedjenek. Ilyen értelemben beszél Plutarkhosz a babonarol a
,»Nem lehet kellemesen élni Epikuroszt kdvetve” cimli munkajaban.* Ehhez hasonl6 az
allaspontja Poliibiosznak, a gordg torténetironak, aki azt irja, hogy a féktelen szenve-
délyek és az erdszakos cselekedetek elkeriilése érdekében nem egészen haszontalan, ha
az emberek kiilonb6zd képzetek alapjan tartanak az istenektdl, és kifejti: ,,Véleményem
szerint nagyon értelmetlen és meggondolatlan térekvés, ha valaki a tomegbdl az ezekbe
a dolgokba vetett hitet ki akarja irtani.””

Ez a politikai teoldgia és részben a koltdi teoldgia allaspontja. Hume-nal mindkettd
hianyzik. Az ujkori vallaskritika mindkettot el akarja tiintetni, hogy azutan ezek nélkiil a
theologia naturalist a racionalis vallaskritikdval szlintesse meg.* Hume-nal ezért a babo-
na egésze mar mintegy a vallasi jelenségként tiinik fol, amellyel szemben az igaz vallas
egy megfoghatatlan természeti vallasként tételezodik. Egyébként az emberi természetrol
alkotott felfogasok vonatkozasaban figyelemre mélté és érdekes, hogy Plutarkhosznak
,»Az isteni biintetés késlekedésérél” cimii munkajat® franciara Joseph de Maistre, az uj-
kori francia konzervativ gondolkodas emblematikus alakja forditotta.*

Bizonyos értelemben a hume-i filozéfia folyomanya, ahogyan Kant, aki a Prolegomena
bevezetésében tobb oldalon méltatja Hume felfogasat, és akit sajat bevallasa szerint az
egész metafizikat illetéen Hume ,,ébresztett fel dogmatikus szendergésébdl™!, filozofia-
jaban, amelynek teljes érvény( vallasfilozofiai tartalma van, végrehajtja ész és hit szem-
beallitasat. Ahogy a ,,Tiszta ész kritikaja”-nak elészavaban irja: ,,Korlatoznom kel-
lett a tudast, hogy a hit szamara teret nyerjek.”* (Jellegzetes ujkori allaspont, mintha
a tudas és a hit egymast kizaro tényezok lennének. Ezzel szemben néhany mozzanat:
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a) a bolcseletben eredendden philosophia és theologia ugyanaz®; b) a patrisztikdban €s
a skolasztikaban az értelem ¢és a hit ugyanarra az igazsagra iranyul és egymast tamo-
gatjak®; c) létezik ,,filozofiai hit”, ezt képviseli példaul Karl Jaspers miive™.)

Nem targyunk a kanti vallasfilozéofia®, ezhttal csak azt kivanjuk bemutatni, hogy
az itt emlitett elvével parhuzamos Kantnak a babonarol kialakitott véleménye.
A babonat tudniillik igy értelmezi: ,,A babonasag ama hajlandésagunk, hogy inkabb
vetjiik bizodalmunkat abba, mirdl tigy véljik, természetes uton nem eshetett meg,
mint amit természettorvények alapjan megmagyarazhatunk, akar fizikai, akar mo-
ralis téren.” Kant ezutan a biblias hittel szemben a moralnak mint tiszta ész- és val-
lasi hitnek ad helyet, majd ezt mondja: ,,A félelem kikényszeritette engedelmesség
az egyhazi hit efféle hiedelmét illetdleg, mintha az sziikséges volna az iidvosséghez,
babonasag tehat.””’

Visszatérve a babona kordbbi értelmezéseire: A kereszténység a babondra kritikaval
tekint. A babona itt egybefonodik a tévtanokkal, hiedelmekkel, a nem igaz vallassal.™®
Az Okeresztény irok a babonat nagymértékben a pogéany vallasokban pillantjak meg.”
E téren meghatarozo jelentdségii Szent Agoston munkassaga, aki szamos mivében
foglalkozik ezzel a kérdéssel, és birdlja a kiilonbdzd pogany elképzeléseket. ,,A ke-
resztény embernek tehat teljességgel el kell utasitania és meg kell vetnie az effajta
hiabavalé vagy kifejezetten artalmas babonasiag minden formajat.” Szent Agoston
béven targyalja a kérdést az ,,Isten varosarol” cimi fémutvében, tovabba egy kiilon
értekezést ir ,,A démonok joslasarol” cimmel, amely nagy hatast gyakorolt a késébbi
keresztény gondolkodasra.®

A patrisztikdban a vallas és az erkéles problémajat Origenész a kovetkezoképpen
fejti ki: ,,A kereszténységhez csatlakozok kapcsan nyilvanvald, hogy éppen nem a go-
noszokat nyeri meg a tanitas, mint inkdbb az egyszertibbeket, és — ahogyan a sokasag
nevezné 6ket — a faragatlanokat. Ok ugyanis a meghirdetett biintetéstdl valé félelmiik-
ben indulnak fel, igyekeznek tavol tartani magukat a biintetést érdemlé cselekedetek-
tdl, és megkisérlik atadni magukat a keresztény vallasossagnak. (...) Az Istentdl valo
félelem, amelyre a tanitas, mint a sokasag szdmara hasznos dolgokra hivja azokat, akik
még nem képesek a magaban véve valasztandot megpillantani, és nem képesek azt
minden igéretet foliilmuld legfobb joként kivalasztani, nem sziilethet meg abban, aki
szandékosan gonosz életet é1.”

~ Ezek utan annak, aki babonasagot keltdként marasztalna el a keresztény tanitast,
Origenész igy vélaszol: ,,igy a keresztény tanitas megalapitoja is azt mondhatna, misze-
rint a legjobb torvényeket allapitotta meg, amit a sokasag képes elviselni erkdlcsi meg-
javulasa érdekében, nem hamis, hanem igazi gyotrelmekkel ¢s biintetésekkel fenyegetve
a vétkeseket, és olyanokkal, melyek sziikségszertien késztetik javulasra az ellenszegiilo-
ket, még ha nem is értik teljesen a biintetd szandékat és a gyotrelmek hatasat. Ez ugyanis
idvos, akar az igazsagnak megfeleléen fejezi ki magat, akar leplezett formaban, ha ez
hasznot hajt. (...) Az igazat mondjuk rola, s olyan dolgokat, amelyek a sokasag szamara
nyilvanvalonak tiinnek, valdjaban azonban csak azon kevesek szamara nyilvanvaloak,
akik gyakorlottak a tanitas filozofiai értelmezésében.”*

Ami ezek utan a klérusnak, a papsagnak el6bb latott éles hume-i kritikajat illeti, ro-
viden a kovetkezOket fontolhatjuk meg. Ha egy keresztény a hiteles papi szolgalatot
kivanja 6vni, nem mellékes, hogy kritikaja végiil is a katolikus, anglikan, kalvinista vagy
tovabbi protestans felekezeteket tartja-e szem elétt, hiszen tudvalevéleg ezek kozott kii-
16nbség van.® Hume-nal azonban ,,a papsag’-rol altalaban van szo, amelyet egészében
elutasit és karhoztat.
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Konnyen belathato, hogy az egyhaz torténeti formdjanak ab ovo sok eleme van, amely
1d6rol idore revidealasra szorul. Az is bizonyos, hogy a papi rend torténeti korok szerint
s nemzedékrdl nemzedékre hol jobb, hol rosszabb arculatot mutat. Meglehet, hogy a pap-
sag torténelme, nagyszerl szolgalatai mellett torzulasokhoz, kialtdo anomaliakhoz is ve-
zet. Elvileg az sem zéarhato ki, hogy sajat koraban és kornyezetében Hume személyesen
is szerezhetett kedvezdtlen tapasztalatot. Mindebbdl azonban nem az kdvetkezik, mint
amit a hume-i kritikaban taldlunk, mert mint lathattuk, Hume a papsagot gyakorlatilag a
babona fenntartdjaként hatarozta meg, s ezzel a felvilagosodas antiklerikalis szelleméhez
kapcsolodott.

Ez a szemlélet kisvartatva a kanti vallasfilozoéfidban elvi alapot is kapott. (Természe-
tesen itt nem magarol a hume-i és kanti filozofiardl van sz6.) Kant ,,A vallas a puszta ész
hatarain beliil” cimt konyvében az egyhazkritikat illetéen erre kovetkeztet: ,,Az a rog-
eszme, mely szerint a kultusz vallasos cselekvései valamit is tehetnek az Isten elott vald
megigazulas dolgaban, vallasi tévhit.” ,,A papsag tehat az olyan egyhaz berendezkedésé-
nek pillére, melyben a fétisszolgalat az uralkodo6.”** Kant azonban még ennél is tovabb-
megy: ,,A keresztség (...) onmagaban nem szent, és nem is eredményez szentséget, (...)
tehat nem kegyelmi eszkoz, (...) amibdl nyilvanvalo, hogy ez az agyrém rokonsagban
van egy csaknem pogany tévhittel.”*

Ami a papsag, illetve a szerzetesség lehetséges kritikajat illeti, egy egészen mas szel-
lemiség szerint, legyen elég itt az, amelyet nem mas, mint Szent Agoston irt egykoron:
,Alig talaltam jobb embereket azoknal, akik magukat a kolostorban tokéletesitették,
de ugyanugy rosszabbakat sem, mint akik a kolostorban elbuktak.”® Az természetesen
valds probléma marad, hogy melyik iranybol, belsé késztetésbol, vagy kiilsé szoritas
eredményeképpen lehet-e varni adott esetben a klérus megujulasat.

Hume emlitett ellentétes elvi megnyilatkozasaira, az ott eléforduld szellemi pozici-
okra vonatkozoan a kovetkezoket lehet leszlirni: Ha valaki teista, kozben jogos kritiku-
sa a papsag adott allapotanak — ami boven lehetséges —, az nem szkeptikus. Ha valaki
szkeptikus, akkor nem teista, a vallasi gyakorlatot pedig folytathatja. Ha azonban valaki
szkeptikus is, egyhazellenes is, hogyan lehetne kegyes keresztény?

Hume ,,A nemzeti sajatossagokrol” cimil esszéjében, mondvan, hogy minden vallas
papjai egyformak, hosszan kitér a papsag jellemzésére. Itt a téle mar korabban meg-
ismert lestjté véleményével talalkozunk. ,,A papok, akiket a mas foglalkozasuakhoz
hasonldan a haszonszerzés szempontjai valasztanak ki az atlagemberek tomegébdl,
(...) sziikségesnek talaljak, hogy alkalomadtan nagyobb ahitatot szinleljenek, mint ami
éppen athatja éket. (...) Allando képmutatassal és alszenteskedéssel a babonasag szel-
lemét is dédelgetniiik kell.”®

Ugyanebben az esszében egyébként arra nézve, hogy Hume mekkora hatast gyakorolt
Kantra, talalunk egy masik kérdéskorbe tartozo témat. Az essz¢é témajanak megfeleléen
az egyes népekrdl irva Hume sort kerit a négerekre, s ezt irja: ,,Hajlok a gyantra, hogy
a négerek természettdl fogva alacsonyabbrendiick, mint a fehérek. Aligha ¢élt valaha
is civilizalt nemzet, vagy akar a tettek vagy az elmélet terén kivalo egyén, akinek
ilyen lett volna a bére szine. Nem ismerik a mives iparcikkeket, a mivészeteket,
a tudomanyt. A fehéreknél viszont még a legdurvabbak és a legbarbarabbak, mint az
Osi germanok vagy a mostani tatarok is nyujtanak valami kiemelked6t a vitézségben,
kormanyformajukban vagy valami masban. Nem alakulhatott volna ki ilyen altalanos
¢és allandd kiilonbség, mely mindig és mindenhol érvényesiil, ha a természet nem tett
volna mar eredetileg is kiilonbséget az emberek e két faja kozott. A gyarmatokrél most
nem is beszélve, Eurdpaban is mindenfelé élnek néger rabszolgak, akik koziil még soha
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egyetlenegy sem adta jelét barminemt leleményességnek. Pedig mikozottiink eléfordul,
hogy alacsony szarmazasu, képzetlen emberek felkiizdik magukat, és barmilyen hivatas
terén sikereket érnek el. Hallom, Jamaicaban tényleg van egy néger, akit jo képességli és
miivelt embernek tartanak, de valdszinii, hogy valojaban szerény teljesitmények miatt jar-
nak csodajara, olyanforman, mint egy papagajnak, amiért képes par szot tisztan kiejteni.”®

Kant pedig ,,A szép és a fenséges érzésérdl” cimii miivében, amikor eme esztétikai
kategoriak nemzeti vonatkozasait veszi szamba, szintén kitér a négerekre, akikrél az
elébbiekre utalva ezt irja: ,,Afrika négerei természettdl fogva képtelenek az idétlennél
emelkedettebb érzésre. Hume ur mindannyiunkat felszolit arra, hogy emlitsiink akar
csak egyetlenegy példat is, amikor egy néger tehetségesnek bizonyult. S azt allitja: ama
feketék szazezrei kozott, akiket sajat hazajukbol mashova hurcoltak, még ha sokuk el is
nyerte szabadsagat, soha egyet sem talaltak, akik akar a miivészetekben, akar a tudoma-
nyokban vagy akarmi masban, ami dicséretiinket kiérdemelné, barmi nagyot mutatott
volna f6l; holott sziintelentil akadnak olyan fehérek, akik felemelkednek a cséceselék
legaljabdl, s kivalo adottsagaikkal tekintélyt vivnak ki maguknak a vilagban.”®

Az itt targyalt kérdés a tovabbiakban természetesen nem jelen irdsunk targya, hanem a
foldrajzi determinizmus, a klimaelmélet, a nemzetkarakterologia diszciplinajaba tartozik
a korai gorogoktol Montesquieu-n és Herderen at a jelenkorig”™, s nem bocsatkozhatunk
bele abba, hogy eme elgondolkodtatdé megfigyelések mire vezetenddk vissza. Itt csak azt
érdemes szova tenni, hogy e két fejtegetésben milyen érdekesen keveredik egymassal
szerz6ik gondolatvilaganak két vonasa: egyfeldl az emberi méltosag hangoztatasa, ¢s
minden korlatja mellett is az emberi értelem megbecsiilése, az ésszeriiség igénye, mas-
feldl a felvilagosodas sajatos eurdpai Ontudata, az adott torténelmi tapasztalat, koruk
latlelete és Hume-nal az — egyébként babonas — ,,primitiv”’ és ,,barbar” népek lenézése.

Hume torténeti és politikai nézeteinek jellemzésére szolgalhat egyébként még az a
tény, hogy hive volt frorszag kiméletlen angol leigazasanak, amelyet a filozofus a bar-
barok civilizalasaként igazolt.” (Hume itt ,,mélté utébda” Francis Bacon-nek, aki szamos
munkéjaban szorgalmazta az irek gyarmatositasat.”? El6dje tovabba az imperialista John
Stuart Mill-nek, aki szerint: ,,Barbarokkal szemben a zsarnoksag jogosult kormanyzasi
forma.”"®) Itt és ilyenkor lehet lemérni az igazi értékét annak a tannak, amit Hume — te-
szem azt — a szabadsagrol hangoztatott. Ahogy mondja: ,,Szabadsagon tehat csak azt
érthetjiik, hogy az akarat elhatarozasaitdl fiiggden képesek vagyunk megtenni vagy nem
megtenni valamit, azaz hogyha tétlenek akarunk maradni, megtehetjiik, ha cselekedni
akarunk, azt is megtehetjiik. Marmost az altalanosan elismert dolog, hogy ezzel a fel-
tételes szabadsaggal mindenki rendelkezik, aki nem lancra vert rab.”” Vajon gondolt-e
hirtelen Hume Esq. az irekre és mar akkor sok évszdzados szabadsagharcukra, mikor
idézett konyvének ,,A szabadsagrol és sziikségszeriségrol” cimi fejezetében e ,,rab” szot
papirra vetette? A magam részérél efeldl ,,szkeptikus” vagyok. A helyes valaszhoz pedig
itt nincs sziikség arra, hogy finom megkiilonboztetéseket tegylink a szabadsag moralis,
politikai vagy egyéb dimenzioi kdzott.

(Ertelem és szenvedély) Az imént és kordbban is tobbszor hivatkoztunk mar a ,,Tanul-
many az emberi értelemrdl” cimli miire, amelynek 10. és 11. fejezetei vallasi kérdésekkel
foglalkoznak. E miire még egyszer rapillantunk, hogy még néhany, eddig kimaradt meg-
allapitasat roviden megemlithessiik, illetve szemléletmodjat leirhassuk.

Altalanos felfogasanak megfeleléen Hume leszogezi, hogy a metafizika nem igazi tu-
domany.” A vallastol teljesen elvitatja az értelmet: ,,A mi szentnél is szentebb vallasunk
a hiten, s nem az értelmen alapszik.”” Isten eszméjét magunkbol meritjiik: ,,Istennek
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mint mindentudo, végtelentiil bolcs €s josagos lénynek az eszméje is a sajat szellemi teveé-
kenységilinkrél vald elmélkedésbdl szarmazik, olyképpen, hogy a josag és a bolcsesség
tulajdonsagokat hatartalanul felnagyitjuk.””” Ugy tiinik, ennek az elvnek a folytatésa lesz
Ludwig Feuerbach projekcid-elmélete.” Hume kiilonds modon a vallast a filozofia egyik
részének tekinti, amikor igy jellemzi azokat: ,,Soha semmiféle filozofia a vilagon, és
semmiféle vallds — amely nem egy¢b, mint a filozéfia egyik fajtidja — nem vezethet min-
ket tul a tapasztalat szokasos folyamatanak korén.”” A rémai katolikus vallast tévhitnek,
sOt, babonanak, szertartasait hokuszpokuszoknak nevezi.*

Vallas ¢s filozofia viszonyat az elébbiekkel ellentétben az ,.Ertekezés”-ben masként
lattatja. Hangzatos megallapitasa szerint: ,,Altalaban a vallasi tévedések veszélyesek,
mig a filozofia tévedései legfoljebb nevetségesek.”™' Ez jellegzetes hume-i megfogal-
mazas, ¢s — mondhatni — tetszetds tétel. Csakhogy teljesen téves nézet. Természetesen
boéven kinalkoznak példak a vallasi tévtanok karos hatdsaira vonatkozoan.® Ez azonban
nem feledtetheti, hogy a filozofiai tévtanoknak éppoly sulyos kovetkezményei lehetnek,
csak mas attételeken keresztiil hatnak. Arra nézve, hogy filozdfiai téveszmék ideologiava
alakulnak (vagy éppen egy korszellembdl fogalmazoédnak meg), majd pusztitod politikai
erdvé valnak, talan a legjobb példa a Hume-hoz kozeli korbol a felvilagosodasnak neve-
zett szellem és a francia forradalom kapcsolata.

Ugy véljiik egyébként, az elébbi két bekezdés sok megallapitasa kozott ellentmonda-
sok vannak, amiképpen azt a korabbiakban is konstatalhattuk. Ha a vallast és az értelmet
¢lesen elvalasztjuk egymastol, hogyan lehet a vallas a filozofia része? Ha a vallas a filo-
z6fia része, miért sulyosabbak a hibai a filozofia hibainal? Ha a filozoéfidhoz hasonldan
a vallas sem vezet tul a tapasztalaton, értelmezhetetlenné valik a vallasnak mint puszta
hitnek a fogalma. Ha pedig egy vallas puszta hit, mégis hogyan tud értelmesen szamot
adni magarol?

A halalat megel6z6 idokben Hume egyre inkabb demonstralta a kereszténységgel
szembeni elutasito allaspontjat. Korabban érintettiik a vallasfilozofiajat 6vezo dilemma-
kat. Nos, ha élete végére pillantunk, szamunkra gy tiinik f6l, allaspontja végképp egy-
értelmiien mutatkozik meg. A mar halalan 1évé Hume-ot utols6 beszélgetésiikon James
Boswell megprobalta visszavezetni a kereszténységhez. Ezt Hume erételjesen elhari-
totta. Boswell igy szdmol be errdl: ,,Azt mondta, midta Locke-ot és Clarke-ot kezdett
olvasni, soha nem hitt a vallasban. (...) Aztan egyszerlien azt mondta, hogy minden
vallas erkolcsisége rossz, €s én tényleg azt gondoltam, nem tréfal, amikor kijelentette,
ha azt hallja, hogy egy ember vallasos, akkor arra kdvetkeztet, hogy gazfickd (rascal =
gazember), még ha tud is néhany olyan esetrdl, amikor nagyon jo emberek vallasosak
voltak.”® S a beszamolok szerint Hume a halalrél valo beszélgetése soran igazi pogany
ir6ként Lucretiust és Lucanust emlegette.

Hume 1776. februar 29-én 4.000 £Sterlingért vett maganak egy sirhelyet az edinburgh-i
Old Calton temeté dél-nyugati szegletében® azzal a kifejezett céllal, hogy felallitandd
siremlékét, amely a temetd falan majd messze tilemelkedik, a varosbol mindenki jol
lathassa. A tervezett siremlék méretei miatt késébb unokadccse a szomszéd parcellakbol
még teriileteket vasarolt, hogy a sirhelyet megnagyobbitsa. Hume kivansagarol jegyezte
meg Adam Smith, hogy ez volt a leghivsagosabb, amit baratjaban tapasztalt.®

Hume 1776. augusztus 25-¢én halt meg. Temetését kovetden a sirja koriil incidens
alakult ki. Istentelen tanain felhaborodott emberek egy csoportja megtamadta a sirt, ezért
Hume batyjanak kivansagara hivei nyolc napig 6rizték a sirt, s ekdzben egy pisztolylovés
is eldordiilt.** Hume siremlékét halala utan két évvel, 1778-ban emelték. A hatalmas
pogany mauzdleum alkot6éja Hume szabadkémiives baratja, Robert Adam neoklasszikus
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épitész volt.¥ A kovetkezd évben pedig — miutdn Adam Smith huzédozott a mi
kiadasatdl — Hume unokadccse végiil kiadta a ,,Beszélgetések”-et; s nem véletlen,
hogy az els6 edinburgh-i kiadas a hely, az id6 és a kiado feltiintetése nélkiil, majd
még ugyanabban az évben a londoni kiadas szintén a kiadd feltiintetése nélkiil
jelent meg.

David Hume siremléke.
Edinburgh, Old Calton Cemetery.

Az Athenaeum 1947-es évfolya-
maban Bartok Gyorgy figyelem-
re méltd recenzidt kozolt Norman
Kemp Smith hiressé valt Hume-
konyvérol.® Ebben megallapitja:
van Hume-probléma. {rdsiban
Bartok Gyorgy hosszan foglalkozik
a ,,belief” fogalmaval. Ecseteli azt
a hume-i eszmét, amely szerint az
emberi ¢letben nem az ész bir dontd
befolyéssal, hanem az érzés, ame-
lyet Hume a szenvedélyek oszta-
lyaba sorol.¥ Hangstlyozza Hume
maximajat, amely szerint az ész a
szenvedélyek rabszolgaja. Ramutat
arra is, hogy érzéssel csak érzést
lehet szembehelyezni, s hogy az
érzés eredeti 1ét. E felfogas értel-
mében a filozéfiai tudomanyok, az
etika, esztétika, politika, nemzet-
gazdasagtan mind az érzésre s az

osztonre alapozandok. frasa végén Bartok Gyorgy az ismertetett konyv szellemében, s
Hume bemutatott eszméire hivatkozva kijelenti: Hume nagy filozofus volt.”

S valoban: David Hume vallasfilozofiajaval szemben filozofidjanak igazi értéke az
elébbickhez kapcsolddva az alabbiakban pillanthaté meg. ,,A szkeptikus” cimi esszé-
jében Hume ezt irja: ,,Az emberi dolgok menetét elfogulatlanul szemiigyre véve azt
tapasztaljuk, hogy az embereket csaknem mindenben lelki alkatuk vezérli, s hogy az
altalanos elvek csak addig hatnak rajuk, amig vagyaikkal és érzéseikkel dsszhangban
allnak.””

,.Ertekezés az emberi természetrl” cimii fomiivében pedig ezt a hires helyet talal-
juk: ,,E16sz0r azt igyekszem bizonyitani, hogy az ész 6nmagaban véve sohasem lehet
inditéka az akarat semmiféle miikddésének, masrészt pedig azt, hogy sohasem képes
harcba szallni a szenvedéllyel az akarat folotti uralomért. (...) Az ész csak rabszolgéja a
szenvedélynek, s meg kell maradjon ennél, nem igényelhet maganak mas feladatot, mint
szolgalni és engedelmeskedni neki.”™”

Igaz ugyan, hogy Hume tétele kisarkitott és némileg egyoldalil, de mindenképpen el
kell fogadni, hogy sulyos igazsagot tartalmaz, és fontos iizenetet hordoz minden egyol-
dalu és értetlenkedd racionalizmussal szemben. Az értelmi képességekkel rendelkezd
emberek sokasdga valéban nem tud helyesen gondolkodni, mert gondolkodasukat
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és cselekedeteiket egyéb tényezdk befolydsoljak. (Mar Arisztotelész ramutatott
arra a hasonl6 esetre, amely szerint: ,,Az erény szempontjabol éppen a tudas édeskeveset
vagy egyaltalaban semmit sem szamit.”*)

Ha azonban Hume-nak azt a tanitasat igaznak vessziik, amely szerint ,,az ész csak
rabszolgéja a szenvedélynek”, s belatjuk ennek messzemend filozofiai és politikai jelen-
tdségét, felmeriil a kérdés, hogy az emberek helyes és kivanatos magatartasanak elémoz-
ditasahoz vajon nem éppen a valldsra lenne-e leginkabb sziikség, mint amely megfeleld
modon ki tudja alakitani s kozosségi mivoltaban fenn tudja tartani az ember érzelmi és
erkdlesi vilagat? Arrol a keresztény vallasrol van szd, amelynek azonban torténeti for-
mait, intézményeit, papsagat, képzeteit, kultuszait és tantételeit Hume nem sziint meg
oly nagy hévvel ostorozni egész életpalyajan keresztiil. S arr6l a Hume-rél van sz6, aki a
vallast és az erkdlcsot elszakitotta egymastol, aki — ha igaz —, legfeljebb csak a tarsadal-
mi funkcié nélkiili ,,természetes vallast” volt hajlando felmutatni, s akinek a szamadra a
vallasi jelenség maga mindvégig megoldhatatlan és érthetetlen talany maradt.
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Dieter:  Superstitio.  Uberlieferungs- —und
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theoriegeschichtliche — Untersuchungen zur
kirchlich-theologischen Aberblaubensliteratur
des Mittelalters. Berlin, 1979, Schmidt; Schindler,
Heinrich Bruno: Der Aberglaube des Mittelalters.
Breslau, 1858, Korn; Lehmann, Alfred:
Aberglaube und Zauberei von den dltesten
Zeiten an bis in die Gegenwart. Leiden — Kdln,
1985 (5. kiadas), Gondrom-Verlag; Gurevics,
A. Ja.: A kozépkori népi kultura. Budapest,
1987, Gondolat; Hahn Istvan: Alomfejtés és
tarsadalmi valosag. Budapest, 1985, Akadémiai
Kiadé; Kakosy Laszlo: Egyiptomi és antik
csillaghit. Budapest, 1978, Akadémiai Kiado;
Voigt Vilmos: Aquinéi Szent Tamds és a magia.
Budapest, 2014, L’Harmattan.

Theophrasztosz: Jellemrajzok. Budapest, 1995,
Kossuth Kiado, 16. A babonasag. 113—114. o.
Seneca: ,,.De superstitione” cimii, elveszett mi-
vének Osszegyijtott toredékei: A babonasagrol.
Prozai Miivei, 11. kot. Budapest, 2004, Szenzar,
708-712. o.

et vetabitur semper, et retinebitur.” Tacitus:
Historiae, . 22. Korunk torténete. Osszes Miivel,
1. kot., Budapest, 1980, Europa, 135-136. o.; Ld.
még: Frenyd Zoltin: Szent Agoston és az Oke-
resztény asztrologia-kritika tendenciai. Valosdag,
49. évf. 2006. 10. sz. 23-32. o.; Ub: Szent
Agoston. Budapest, 2018, MTA — Szent Istvan
Tarsulat, 101-114. o.

Plutarkhosz: Ilepi tod EI tod év Aekgic. De E
apud Delphos. 384 C — 394 C. Plutarch: Moralia.
V. Cambridge, Massachusetts—London, 1936,
Harvard University Press, 193-253. o.; Ilepi
tod pn ypdv Eupetpo vov v Ilvbiav. De
Pythiae oraculis. 394 D — 409 D. Moralia.
V. 255-345. o.; Ilept 100 @OV €xheromdTOV
xpnompiov. De defectu oraculorum. 409 E —
438 E. Moralia. V. 347-501.; Plutarkhosz:
Miért nem joésol mar versben a Piithia?
Magyar Filozofiai Szemle, 46. évf. 2002. 4. sz.
563-599. o.

Plutarkhosz: ITepi dewoidoupoviog. De superstitione.
Moralia. V. 164 E — 171 F.; Magyarul kiadta
Lindner Gyula: A babonarol, kicsit masképpen.
Vallastudomanyi Szemle, 2013. 4. sz. 75-98. o.
Bevezetés: 75-78. o.; Plutarkhosz: A babonardl.
78-98. o.

Hasonloképpen Philon az aszebeia mint hiany és
a deiszidaimonia mint tilzas kozott az euszebeiat
mint helyes kozepet hatarozza meg. Philon: De
specialibus legibus. IV. 147.; E harmassagot
emliti Minucius Felix is Octavius cim{i miivé-
ben. ,,Sziintessiikk meg a babonasagot, tisz-
titsuk meg az istentelenséget, és tartsuk az
igaz vallast.” M. Minucius Felix: Octavius.
XXXVIIIL 7. Budapest, 2001, Paulus Hungarus —
Kairosz Kiad6, 117. o.; ,,Cohibeatur superstitio,
impietas expietur, vera religio reservetur.” Migne,
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Jacques-Paul: Patrologia Latina. 3. 357. o.;
Hadd idézziik itt tisztelettel az Octavius elsé
magyarorszagi kiadasanak birtokunkban levé
példanyat is. Kiadoja Marothy Gyorgy, a debre-
ceni kollégium neves tanara. Késziilt Margitai
Janos nyomdajaban. Szévege Davisius 1707-es
cambridge-i kiadasat koveti. M. Minucii Felicis
Octavius. Debrecini, Anno MDCCXL. 81. o.
Plutarkhosz: De superstitione. 171 F.
Plutarkhosz: Tlepi "Towdog kai Ocipdoc. De
Iside et Osiride. 355 D.; Moralia. V. 30.; Iszisz
és Oszirisz. /Az oOkori irodalom kiskonyvtara/
Budapest, 1986, Europa Konyvkiadd, 16. o.

gy keriil szoba az egyik legkirivobb példa-
ként a karthagdiak emberaldozata mint rette-
netes babona. Plutarkhosz: De superstitione,
171 C-D. Vallastudomanyi Szemle, 2012. 4.
sz. 96. o.; Az isteni biintetés késlekedésé-
rél, 552 a. Moralia. VII. 202. Budapest,
1985, Helikon, 13. o.; Ezt a szokast az egész
gorog és romai kultura egyontetl utalattal
¢és undorral itélte el. Tertullianus: Apologia.
IX. 2—6.; Augustinus: De civitate Dei. VII.
26.; Hahn Istvan — Maté Gyorgy: Karthago.
Budapest, 1972, Corvina, 27. o.; 88skk.;
Warmington, B. H.: Karthdgo. Budapest, 1967,
Gondolat, 139-147. o.; EiBfeldt, Otto: Molk
als Opferbegriff im punischen und hebrdischen
und das Ende des Gottes Moloch. /Beitrage
zur Religionsgeschichte des Altertums 3./
Halle, 1935, Max Niemeyer Verlag; Heard, J.
B.: Alexandrian and Carthaginian Theology
Contrasted. Edinburgh, 1893, Clark.
Plutarkhosz: "Ott ovde (fjv €otv Mdémg
kot Enikovpov. Non posse suaviter vivi secundum
Epicurum. Moralia. XVI. 1104 B.; Plutarkhosz
vallasfilozofiajarol 1d. még: Lindner Gyula:
Plutarchos: De superstitione. A deisidaimonia
a gorog vallasban. Diss. ELTE BTK, Budapest,
2015.; W. Salgd Agnes: Utdsz6. In ub. (ford.):
Plutarkhosz: Szokratész daiménja + Az isteni
biintetés késlekedésérdl + A Hold arca (részle-
tek). /Prométheusz Konyvek/ Budapest, 1985,
Helikon, 156. o.; Brenk, Frederick E.: In Mist
Apparelled. Religious Themes in Plutarch’s
Moralia and Lives. Lugduni Batavorum, 1977,
Brill; Lanzillotta, L. R.: Plutarch’s Idea of God
in the Religious and Philosophical Context of
Late Antiquity. In Lanzillotta, L. R — Gallarte,
I. M. (eds.): Plutarch in the Religious and
Philosophical Discourse of Late Antiquity.
Leiden — Boston, 2012, Brill.

Poliibiosz Torténeti Konyvei, VI. 56. 1. kot.
Mariabesny6 — G6dolls, 2002, Attraktor, 427. o.
Vo: Demeter, Tamas: Natural Theology as
Superstition. Hume and the Changing Ideology
of Natural Inquiry. In Demeter, Tamas et al.:
Conflicting Values of Inquiry. The Ideologies of
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Epistemology in Early Modern Europe. Leiden,
2013, Brill.

Plutarkhosz: Ilept t@v Vo t00 Oglov Ppadéwmg
TIHOPOVUEVOV. De sera numinis vindicta. 548 A —
568 A. Moralia. VII. Cambridge, Massachusetts
— London, 1959, Harvard University Press — W.
Heinemann LTD, 180-299. o.

Plutarch: Sur les delais de la justice divine dans
la punition des coupables. Lyon — Paris, 1816.
Kant Prolegomendi minden leendd metafizikdhoz,
mely tudomanyként fog szerepelhetni. Franklin,
Budapest, 1887. 7.; Prolegomena minden leendd
metafizikdhoz, amely tudomdnyként léphet majd
fel. Budapest, 1999, Atlantisz, 12. o.

Kant, Immanuel: A4 tiszta ész kritikaja. Elsz6.
Budapest, 2004, Atlantisz, 40. o.

Vo: Maroth Miklos: A gorog filozdfia torté-
nete. II. kot. Piliscsaba, 2001, Pazmany Péter
Katolikus Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar,
268skk.

PL: ,,Tehat érts, hogy higgy, higgy, hogy érts!”
,Ergo intellige ut credas, crede ut intelligas!”
Augustinus: Sermo. 43. 7. 9. PL 38. 258.; A
teologia és a filozofia egyiittmitkodését irja le:
Aquinéi Szent Tamas: Summa Theologiae. p. 1.
q.l.a. 8 ad?2.

Jaspers, Karl: Der philosophische Glaube.
Miinchen, 1948, Piper; Magyarul: 4 filozofiai hit.
Mariabesny6 — G6doll6, 2004, Attraktor.

Erdey Ferenc: Kant vallaserkélcsi vilagnézete.
Budapest, 1929, Szent Istvan Akadémia; Horkay
Laszl6: Kant vallasos nézetei. Séarospatak —
Hajdunanas, 1942, Sarospataki Foiskola.

Kant, Immanuel: A fakultasok vitaja. 1. sza-
kasz, 2. fejezet. In ud: Torténetfilozofiai irdsok.
Budapest, €. n. (1997), Ictus, 403—404. o.

PL: ApCsel 28,3-6; Gal 4,8-10; 1Tim 1,3-4; 4,1-7.
Ladocsi Gaspar: Hogyan szemlélte az Oke-
resztény egyhaz a romai birodalom vallasait?
Vigilia, 49. évf. 1984. 10. sz. 730-741. o.; Simon
Sandor: Clemens Alexandrinus és a mysteriumok.
Budapest, 1938, Stephaneum.

Szent Agoston: A keresztény tanitdsrol. II. 23.
36. Budapest, 2001, Paulus Hungarus — Kairosz
Kiado, 121. o.

Augustinus: De divinatione daemonum. PL 40.
581-592. o.; Schapbach, Karin: De divinatione
daemonum. In Pollmann, Karla (ed.): Oxford
Guide to the Historical Reception of Augustine.
Oxford, 2013, 1. kot. 132-134. o.; Markus, R.
A.: Augustine on Magic. A Neglected Semiotic
Theory. Revue des Etudes Augustiniennes, 40.
évf. 1994. 375-388. o.

Origenész: Kelszosz ellen. 111. 78-79. Budapest,
2008, Kairosz Kiado, 245-246. o.

Vo6: Roth, Robert J. SJ: David Hume on Religion in
England. Thought. Fordham University Quarterly,
Vol. 66. Issue 1. March 1991. 51-64. o.
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Kant, Immanuel: 4 vallas a puszta ész hatarain
beliil. Budapest, 1974, Gondolat, 327. o., 334. o.
Kant, i. m. 360. o.

Augustinus: Epistula. 78. 9. PL 33. 272. o.
Hume: A nemzeti sajatossagokrol. In David
Hume 0sszes esszéi. 1. kot. Budapest, 1992,
Atlantisz, 197. o.

Uo. 205. o.

Kant, I.: Megfigyelések a szép €s a fenséges ér-
z¢sér6l. Inud: Prekritikai irasok. Budapest, 2003,
Osiris — Gond/Cura Alapitvany, 332. o.

Ld. pl.: Lendvai L. Ferenc: A fdldrajz filozo-
fidja mint torténetfilozofiai probléma. Magyar
Filozdfiai Szemle, 1996. 1. sz. 95-125. o.

Hume, D.: History of England. Vol. V. (1754) Ch.
55.; Bir6 Teofil: Skot gyarmatositas frorszagban.
Belvedere, XVII. évf. 2002. 3—4. sz. 110-121.
0.; Berman, David: David Hume on the 1641
Rebellion in Ireland. Studies. An Irish Quarterly
Review. Vol. 65. No. 258. Summer 1976.
101-112. o.; Capaldi, Nicholas — Livingston,
Donald W. (eds.): Liberty in Hume's History of
England. Dordrecht, 1990, Kluwer Academic
Publishers; Baverstock, James Andrew
George: ,,A Chief Standard Work.” The Rise
and Fall of David Hume's History of England,
1754-1900. Thesis, University of London,
1997.; Okie, Laird: Ideology and Partiality
in David Hume’s History of England. Hume
Studies, Vol. 11. No. 1. April 1985. 1-32. o.
A leghiresebb a Jakab kirdlynak ajan-
lott: Certain Considerations touching the
Plantation in Ireland (1609). Korabban:
Considerations touching the Queen's Service
in Ireland (1602). A ,,Sir Francis Bacon’s MSS
relating to Ireland” 6sszesen 40 dokumentu-
mot (leveleket és értekezéseket) tartalmaz.
Morgan, Hiram: Francis Bacon and policy-
making in Ireland under Elizabeth and James.
Proceedings of the Royal Irish Academy:
Archaeology, Culture, History, Literature.
Vol. 119 C. 2019. 173-198. o.; Zeitlin, Samuel
Garrett: Francis Bacon on Imperial and Colonial
Warfare. The Review of Politics. Vol. 83. Issue 2.
Spring 2021. 196-218. o.; Konkrét ajanlasaihoz
képest szépen hangzanak Bacon elvont szavai:
,Ha ott gyarmatositunk, ahol vademberek van-
nak, (...) banjunk veliik igazsagosan és baratsa-
gosan.” Bacon, Francis: A gyarmatokrol. In u6:
Esszék. Budapest, 1987, Eurdpa, 154. o.

Mill, J. S.: A szabadsagrol (1859). Budapest,
1980, Magyar Helikon, 28. o.; Mill korabeli
forditoja, a kivald tudés és politikus Kallay
Béni (1839-1903) sziikségét latta, hogy hangsu-
lyozza: ,,Még kevésbé oszthatom azon nézetét,
hogy a miiveletlen barbar népek nem tarthatnak
mindenkor szamot egyéni szabadsagukra.” J. S.
Mill: 4 szabadsagrol. Forditotta és az elészot
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irta: Kallay Béni. Pest, 1867, Kiadta Rath Mor;
Kallay Béni: A szabadsagrol. Elészo. In J. S.
Mill: 4 szabadsagrol. Forditotta Kallay Béni.
Bp. 1993, Holnap Kiado, 78. o.; Kallay Béni,
aki egyébként kozods pénziigyminiszter is volt,
a civilizacié helyes képviseletére példa. Bosznia
okkupacioja utan, két évtizeden at halalaig annak
kormanyzoja volt, akinek miikddése Bosznia
felviragzasat és fejlodését hozta; nevéhez flizodik
a modern kozigazgatas, a vasuthalézat, a rend és
vagyonbiztonsag megteremtése. Ld. még: Dan
Karoly: Kallay Béni és a magyar imperializmus.
Aetas, 2000. 1-2. sz. 220-248. o.

Hume: Tanulmany az emberi értelemrdl, i. m.
144-145. o.

Uo. 14-15. o.

Uo. 200. o.

Uo. 28. o.

A ma hasznalatos ,kivetités” (projekcid) helyett
Feuerbach eredetileg a ,.targyiasitas” (objektiva-
ci6) fogalmat hasznalja. P1.: ,,Der Mensch — dies is
das Geheimnis der Religion — vergegenstandlicht
sein Wesen.” ,,Az ember — és ez a titka a vallasnak
— targyiasitja sajat lényegét.” Feuerbach, L.: A ke-
reszténység lényege. Budapest, 1978 (2. kiadas),
Akadémiai Kiado, 66. o.; Megjegyzendd, az elv
elézményeiként Feuerbach Leibnizre, Niisszai
Szent Gergelyre és Alexandriai Kelemenre hivat-
kozik! Feuerbach, i. m. 50. o.; Ld. még: Byron,
Chris — Lopes, Jesse: Hume, Kant and Feuerbach.
Why the Anthropomorphic Critique Reveals a
False Dilemma between Naturalistic Atheism and
Anti-naturalistic Theism? Think, Vol. 19. Issue
54. Spring 2020. 55-67. o.; Heinrich, Elisabeth:
Religionskritik in der Neuzeit. Hume, Feuerbach,
Nietzsche. Freiburg — Miinchen, 2001, Alber.
Hume: Tanulmany az emberi értelemrdl, i. m.
226. o.

,,The devotees of that superstition usually plead in
excuse for the mummeries...” Hume, David: An
Enquiry concerning Human Understanding. V. 2. 41.
Hume, David: Ertekezés az emberi természetrdl.
(A Treatise of Human Nature, 1739-40). Ford.
Ludassy Maria. Budapest, 1976, Gondolat, 364. o.
Egy példa: az ,,endura”, a kathar vallas nkéntes
¢hhalala. Megjegyzendd, eme életellenes irany-
zattal szemben a katolikus egyhaz lépett fel.
Molinier, Charles: L’Endura: Coutume religiouse
des derniers sectaires albigeois. Annales de
la Faculté¢ des Lettres de Bordeaux. III. 1881.
282-299. o.; Tsiamis, Costas — Tounta, Eleni —
Poulakou-Rebelakou, Effie: The ,,Endura” of
the Cathars’ Heresy: Medieval Concept of Ritual
Euthanasia or Suicide? Journal of Religion and
Health, 55. Febr. 2016. 174-180. o.; Borst, Arno:
Die Katharer. Stuttgart, 1953, Hiersemann;
Runciman, Steven: The Medieval Manichee.
A Study of the Christian Dualist Heresy. 1955,
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Cambridge University Press; Myers, James
Edward: Morality among Cathar Perfects and
Believers in France and Italy, 1100—1300. Thesis,
Western Michigan University, 1976; ,,Azt mond-
hatnank, hogy a katharok eszménye az emberiség
eltiintetése volt, ongyilkossag és a gyermekszii-
letés elutasitdsa révén.” Eliade, Mircea: Vallasi
hiedelmek és eszmék torténete. I1I. két. Budapest,
1996, Osiris, 158. o.

Boswell, James: Beszamolé David Hume-mal
folytatott utolsé beszélgetésemrél. In Horkay
Horcher Ferenc (szerk.): A skot felvilagosodis.
Moralfilozéfiai  szoveggyiijtemény. Budapest,
1996, Osiris, 289. o.; Boswell, James: An
Account of my last Interview with David Hume.
In Cott, G. — Pottle, F. (eds): Private Papers of
James Boswell. Mount Vermon, 1931.
McGowan, Peter: Edinburgh. Survey of Gardens
and Designed landscapes. Old Calton Burying
Ground. City of Edinburgh Council, 2007. 6.
Ld.: Greig, J. Y. T.: David Hume. London, 1931,
Cape, 410. o.

Pratt, Samuel Jackson, Friend to Religious
and Civil Liberty: An Apology for the Life and
Writings of David Hume. London, 1777, 1.
fejezet.

Brown, lain Gordon: David Hume'’s Tomb.
A Roman Mausoleum by Robert Adam. Societies
of Antiquaries of Scotland, 121. 1991. 394-396. o.
Bartok Gyorgy: Norman Kemp Smith: The
Philosophy of David Hume. A Critical Study of
its Origins and Central Doctrines. (MacMillen)
London, 1941. X1 és 568. Athenaeum, Uj Folyam.
XXXIIIL két. 1947. Budapest, 1948. 46. o.

Vo.: Boros Gabor: Hume szenvedélyelméle-
te és a descartes-i 6rokség. Magyar Filozéfiai
Szemle, LVI. évf. 2012. 1. sz. 61-71. o.; Géjer
Laszl6: Hume az értelemrdl, a szenvedélyekrol
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¢és az erényr6l. In Birher Nandor — Frivaldszky
Janos — Szilagyi Csaba — Veress Gabor (szerk.):
Contemplata aliis tradere. Studia sollemnia
Professori Géza Kuminetz sexagenario dedicata.
Veszprém, 2019, Veszprémi Hittudomanyi
Féiskola, 133-141. o.

Egyéb szempontokat is érvényesité méltatasok:
Demeter Tamas: Hume tudomanytorténeti je-
lentdsége. Korunk, 111. évf. 2019. 8. sz. 41-46.
0.; Demeter Tamas: Hume a szabadsagrol
és a sziikségszerliségrél, avagy az emberi
természet tudomanyanak alapjai. Viladgossag,
2013. 06sz. 157-180. o.; Demeter, Tamas:
Liberty, Necessity and the Foundations of
Hume’s Science of Man. History of the Human
Sciences, 25.2012.; Laki Janos: A fejedelem ¢és
a természetfilozofia. Hume: tapasztalat, tanuk,
tudomany. Magyar Filozofiai Szemle, LVI.
évf. 2012. 1. sz. 9-25. o.; Kiss-Koczka Eva:
Az erény mestersége: David Hume moral-
L’Harmattan; Horkay Hércher Ferenc: Hume
¢és az izlésesztétika brit paradigmaja. Magyar
Filozéfiai Szemle, LVI. évf. 2012. 1. sz. 43—60.
0.; Inzelt Gyorgy: David Hume gazdasagfilozo-
fidja a XVIII. szazad brit gazdasagtorténete tiik-
rében. Vilagossag, 2008. 9-10. sz.; Kautz Gyula:
Bevezetés. In Hume David kézgazdasagi tanul-
manyai. Budapest, 1886, Pallas, I-IV.; Busko
Tibor Laszlo: Egy rendhagyo Hume-értelmezés.
Magyar Filozdfiai Szemle, 2000. 1-3. sz. 161-194.
0.
David Hume ésszes esszéi, 1. m. 169. o.

Hume: Ertekezés az emberi természetrél. i. m.
543-545. o. ,,Reason is and ought only to be the
slave of the passions.”

Arisztotelész: Nikomakhoszi Etika. 1105b.
Budapest, 1987 (2. kiadas), Europa Kiado, 40. o.



BODI STEFANIA

Az impeachment eljaras az Amerikai Egyesdilt
Allamok alkotmanyos rendszerében?

(Az USA alkotmdanyos rendszerének bemutatasa) Cikkemben szeretném az amerikai fe-
lelésségre vonasi eljarast, az impeachment-et részletesebben bemutatni. Az Amerikai
Egyesiilt Allamok mindig a figyelem kdzéppontjaban llt nagyhatalmi statuszanal fogva
¢és a vilag mas orszagaira gyakorolt politikai, diplomaciai, gazdasagi, biztonsagpolitikai
erejének koszonhetden. Ez ma sincs masként. Vessiink egy pillantast magara a kormany-
formara és az allam jellemzdire!

Az amerikai kormanyforma a prezidencialis avagy elnoki koztarsasag klasszikus
megtestesitdje. Ennek 1ényege, hogy egy kézben 6sszpontosul az allamf6i és a kormany-
f6i hatalom. Az allam élén a 4 évre valasztott elndk all, aki csak sziiletett amerikai lehet
¢és egyszer ujravalaszthat6. Ezt a kitételt tobb kritika is érte az elmult évtizedekben. Egé-
szen pontosan az Alkotmany II. cikkelyének 1. szakasz (5) bekezdése ugy rendelkezik,
hogy ,.elnokké csak olyan személy vélaszthato, aki az Egyesiilt Allamok polgaraként
sziiletett, vagy a jelen alkotmany elfogadasa idején az Egyesiilt Allamok polgara. ..

A valasztas kozvetett modon torténik, vagyis elektorok altal. Europai értelemben
vett kormany nincsen, a miniszterek az elndok emberei.* Az elndk a hadsereg és a hadi-
tengerészet foparancsnoka. Az allam szerkezete foderalis vagy foderativ, szovetségi,
amelybdl egyenesen kovetkezik a kétkamaras parlamenti modell. A Kongresszus két
részbdl all, egyik része a Szenatus, a masik része a Képviseléhaz. Bar az Amerikai
Egyesiilt Allamok az allam és egyhaz szétvalasztasanak modelljét vallja, a Kongresz-
szus kezdheti munkajat imaval, ha akarja, ami nem kifejezetten egy liberalis allamra
vall — az allamot athatjak mindenhol a vallasi jelképek. Az orszagban érvényesiil a ha-
talommegosztas elve és az emberi jogok eszménye. A demokratikus orszagok soraban
lényegében az egyetlen, amelyik halalbiintetést alkalmaz, mivel a mai napig l1étezik a
halalbiintetés a tagallamok egy részében.* Mindezek alapjan lathato, hogy a demokra-
tikus hatalomgyakorlasnak szamtalan Gsszetevije, feltétele, garanciaja van, egyetlen
szempont alapjan nem itélhetd meg a kérdés. A tagallamok kormanyzoinak jogaban
all kegyelmet adni a halalraitélteknek. Az elndk (és az alelndk is) megbuktathato az
alkotmanyban foglalt impeachment eljarassal hazaarulés, vesztegetés vagy mas sulyos
blincselekmény esetén az Alkotmany II. (cikkelyének) részének 4. cikke értelmében.’
Meég senki sem bukott meg ilyen mddon, de latni fogjuk, hogy tobb izben is kisérlet
tortént az alkalmazasara. Az eljaras a Képvisel6hazban indulhatna egyszerti tobbség-
gel,® és a Szenatus mondhatna ki, hogy az elndk megbizatasa véget ért. El6tte azonban
a Szenatusban is meg kell szavazni az eljaras folytatasat egyszerii tobbséggel. A vadat
a Szenatusban képviselni kell az elndk ellen.’

Amennyiben az allamf6 €és a kormanyfo személye elvalna, ugy ezekben az esetek-
ben (parlamentaris koztarsasag, félprezidencialis koztarsasag esetén) mas eljaras vo-
natkozna a koztarsasagi elnok és mas a miniszterelnok felelosségre vondsara. Bar e
cikknek nem targya e szabalyok részletes bemutatasa, roviden utalni kivanok ra, hogy
parlamentaris rendszerekben a miniszterelnok elmozditasanak modja a bonni alaptor-
vénybdl (1949) megismert konstruktiv bizalmatlansagi inditvany, mig az allamfo fe-
lelésségre vonasara specialis eljarasok vonatkoznak, ennek egyik tipusa a hazankban is
ismert, az Alkotmanybirosag altali megfosztasi eljaras.
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Az orszag alkotmanya 1787-ben sziiletett, amely a legrégebbi folyamatosan hatalyban
1év6 alkotmany a vilagon. Az idék folyaman 27 kiegészitést fliztek hozza,® melyek az
alkotmany részeinek tekintendok. Az els6 10 kiegészités (1791) amerikai Bill of Rights
néven ismeretes, ezekben emberi jogok talalhatok. Ezt a kormanyformat szerte a vilagon
probaltak utanozni, foként K6zép- és Dél-Amerika orszagai, azonban nem ugyanaz az
eredmény sziiletett. Tobbszor eredményezett nem demokratikus kormanyzast, amely-
bol arra kovetkeztethetiink, hogy a kormanyformak nem 4atiiltethet6k, nem masolhatok,
mert orszagonként mas és mas kormanyzast fognak eredményezni. Megallapithatjuk azt
is, hogy az USA-ban létrejott kormanyzasi technika, alkotmanyos modell egyediilallé a
vilagon. A gyarmati 1étb6l kitdérve minden adott volt ahhoz az alapit6 atyaknak, hogy 1j
alapokon egy demokratikus rendszert épitsenek fel. Torekedtek is erre, de 1athato lesz,
hogy a partérdekektdl ez a rendszer sem lehet mentes.

(Az impeachment eljards fogalma, szabalyozasa) Az impeachment eljaras angolszasz
eredetil, gyokerei a XIV. szadzadig nytlnak vissza, és korabban Nagy-Britanniaban alkal-
mazta a Parlament az uralkodoval szemben.’

Az eljaras a Képviselohazban indul, és innen keriil at a Szenatushoz. Részletesen igy
néz ki az impeachment eljaras: maga az eljaras a Képviselohdazban indul meg (barmely
képviseld kezdeményezheti, de az eljaras meginditasanak alapjaul szolgald informacio-
kat tigyész juttatja el a Képviselohaznak)' és a Szenatus jogosult végiil 2/3-dal megfosz-
tani az elnokot, a Szenatusban jelen kell lenni a tobbségnek a hatarozatképességhez."
Az alkotmany megfogalmazasa szerint: ,,A Szenatus kizarolagos hataskorébe tartozik a
kozjogi feleldsségre vonas soran a targyalas lefolytatasa. Ha a Szenatus e célbol iilésezik,
a szenatorok eskiit vagy tinnepélyes fogadalmat tesznek. Az Egyesiilt Allamok elnoké-
nek feleldsségre vonasa esetén a Legfelsobb Birosag elndke latja el az elnoki tisztet.
Marasztalo itéletet csak a jelen /évé tagok kétharmadanak egyetértésével lehet hozni.”?

A Képviseldhaz és a Szenatus az eljaras meginditasardl is szavaznak. A vadat a Szena-
tusban képviselni kell. A vadat képviselé képviseldket, akik a Szenatusban is képviselik
majd a vadat, impeachment managernek vagy House managernek nevezik.” Ha a vad-
lott az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke, akkor a Legfelsébb Birosag elnoke vezeti a
targyalast. Azt, hogy a vadpontok fennallnak-e, a Kongresszus Bizottsagai dontik el, és
,,az Igazsagiigyi Bizottsag hatarozza meg a vadpontokat. Errdl els6ként a Képviseléhaz
dont, a képviseldk tobb mint felének szavazataval ”'* (Megjegyezziik, hogy az Egyesiilt
Allamokban nincs kiilon alkotmanybirdsag, igy az alkotmanybirdsagi feladatokat is a
Legfelsébb Birosag — Supreme Court of the United States — latja el. Ez a decentralizalt
alkotmanybirosagi modell. Legels6 alkalommal egyébként alkotmanybirésagi jogkor-
ben 1803-ban jart el az amerikai Legfelsdbb Birosag, a Marbury v. Madison iigyben.)
A vadat és a védelmet is valdjaban testiilet latja el, tehat nem egyetlen személy. ,,A vadat
képviseld testiiletet a Képviselohaz valogatja ki a honatyak koziil.”" A Képvisel6haz
utan a Szenatusban folytatodik az eljaras. Megjegyezziik, hogy James Madison amerikai
politikus, elndk és Charles Cotesworth Pinckney alapito6 atya, amerikai allamférfi, diplo-
mata ellenezték a Szenatus szerepét, és kijelentették, hogy ez tulsdgosan fliggéveé tenné
az elnokat a torvényhozo agtol.'

Az eljaras foszabaly szerint nyilvanos. Tobb szerz6 is hangsulyozza, hogy gyakor-
latilag eskiidtszékké alakul a Szenatus. A Szenatusban a legfobb ligyész elndkdl a tar-
gyalason."” Az eljarasban megengedett videok, hanganyagok bejatszasa, az érdeklddok
pedig megnézhetik a helyszinen az eljarast.'"® A dontés ellen, amelyet a Szenatus titkosan
hoz, nem lehet fellebbezni. Az eljaras az elndk, az alelndk és mas polgari tisztségviselok
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feleldsségre vonasara is vonatkozik, eddig is érintett szovetségi vagy mas szintli birdkat,
allamtitkart, szenatort.”” Az impeachment eljarast ismerik a tagallamok is, példaul kor-
manyzok ellen, lefolytatasa a szavazataranyokat tekintve ugyanigy néz ki ,kicsiben”,
mint az elndk elleni eljaras.”® Az amerikai elndk elmozditdsa nagyban fiigg a térvény-
hozo testiilet politikai dsszetételétol, attol, hogy a demokratak, vagy a republikanusok
vannak-e tobbségben, illetve hogy az elndk melyik parthoz tartozik. Klasszikusan két-
partrendszerti orszagrol van szo, mindkettd hosszu tdrténelmi multra tekint vissza. Taldn
azért alakult ki e két nagy tomoriilés, mert a sokféle nézetrendszerti lakossagot nehéz
lenne masként 6sszefogni, ugyanis olyan sokrétii a lakossag, hogy az a partok®' elapro-
zo6dasahoz vezethetne, ha valamennyi csoportot kiilon part kivanna lefedni. ,,A levaltas
mellett a Szenatus egyéb biintetésben is részesitheti az elnokot: a vadlottat eltilthatjak hi-
vatali tevékenységének gyakorlasatol, vagyis megfoszthatjak passziv valasztdjogatol.”>
Az alkotmany megfogalmazasa szerint: ,,A kdzjogi feleldsségre vonds ligyében hozott
itélet nem terjedhet til a hivatalbol valé elmozditdson vagy barmely, az Egyesiilt Allamok
fennhat6saga ala tartozd, megtiszteld, bizalmi vagy hasznot hajtd hivatal betdltésébdl vald
kizarason. Az elitélt személy ellen mindazonaltal vadat lehet emelni, birdsag elé lehet alli-
tani, s a torvény szerint polgari vagy biintet6itélettel lehet sujtani.””

Kétharmad hianyaban tehat megsziinik az eljards, de ez nem azonos az elndk felmenté-
sével, ehhez a vadpontok elutasitasa kellene 2/3-o0s szavazatarannyal.** Ha barmelyik vad-
pont megall a 1aban, akkor arrdl kiilon szavazast tartanak, hogy elmozditsak-e az elnokat.
Az elndk tavozasa esetén azonnal az alelndk lépne a helyébe.” Alkotmanyértelmezést ki-
vant az is Donald Trump kapcsan, hogy elindithat6-e az eljaras az elndk hivatali idejének
lejartat kdvetden, €s az a valasz sziiletett a kérdésre, hogy igen. Szabd Zsolt is ramutat ta-
nulményaban, hogy sok kérdést nem tisztaztak az alapitd atyak az eljarassal kapcsolatban,
ezért kell esetrél-esetre donteni és jogértelmezni.* Alkotmanyértelmezést kivan az egyéb
cselekmény, de az nyilvanvalo, hogy aprosagért nem lehet egy elndkot elmozditani.

Arra is van lehetdség 1967 ota (XXV. kieg.), hogy az alelnok és a kabinet tobbsége
ideiglenesen alkalmatlannak nyilvanitsa az elnokat hivatali teenddi ellatasa szempontjabol.
Az elndk maga is jelezhet ilyen akadalyt és azt is, ha mar tjbol képes ellatni a teenddket.

A szenatusi hatarozat attol is eltilthatja az elnokdt, hogy valamilyen fizetett vagy
akar tiszteletbeli tisztséget toltson be a kormanyzatban. A vademelési perek a szenatus
sok idejét igényelhetik. ,,1905-ben Charles Swayne biré hosszi impeachment perében
George F. Hoar massachusettsi szenator azt javasolta, hogy egy kiilonleges bizottsag,
ne a teljes Szenatus hallgassa meg a bizonyitékokat az impeachment-perben. Harold
Louderback bird 1933-as targyalasa szinte az egész majus honapot felemésztette a New
Deal elsé szaz napja idején, amely a Kongresszus torténetének egyik legforgalmasabb
torvényhozasi idészaka volt.””’

(Impeachment eljarasok az USA térténetében) Andrew Johnson elnok (hivatali id6:
1865-1869) — 6 volt Lincoln korabbi alelndke. Az elndknek tobb konfliktusa is akadt
a torvényhozassal a legy6zott déli allamok ujjaépitésével és a torvények megvétozasaval
kapcsolatosan. Az impeachment meginditasanak kdzvetlen elézménye végiil a hadiigymi-
niszter — Edwin M. Stanton — levaltasa volt. ,,A Képvisel6haz 11 cikkelyben foglalta 6ssze
az elndk elleni vadakat... a 11. cikkben foglaltakat illetéen a 2/3-hoz pedig mindossze
egy szavazat hianyzott a Szenatusban.”” A fesziiltség a Kongresszus és a demokrata elnok
kozott abban nyilvanult meg végiil, hogy a Képviselohaz 1868. februar 24-én megszavazta
az elnok felelsségre vonasat.” A targyalas ezutan a Szenatusban folytatodott. Végiil gy
talaltak, hogy az elndk nem biings.
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Richard Nixon elndk (hivatali id6: 1969-1974) — 1974-ben folyt ellene eljaras. Mi-
el6tt megfoszthattak volna tisztségétdl, az elndk lemondott. Lemondasa az elhiresiilt
Watergate-botranyhoz kotédik. A torténet arrol szolt, hogy ezzel megbizott férfiak ille-
galisan informaciot szereztek a Demokrata Part Watergate nevii irodjdban. Ot férfi tort
be és lehallgatokésziiléket helyeztek el. Mivel egyértelmi volt, hogy az elnok megbukna
impeachment eljarassal, inkabb elejét vette ennek €s lemondott. Hairom vadpont volt el-
lene: hatalommal valo visszaélés, az igazsagszolgaltatas akadalyozasa és a Kongresszus
megsértése. A botrany tobb kormanytisztvisel6t is érintett, akiket a birdsag felelésségre
is vont, voltak, akik szabadsagvesztéssel jar6 biintetést is kaptak. Gerard Ford kovetke-
zett ezutan az elnoki székben, aki kegyelmet adott Nixonnak, igy akadalyozva meg a
biintetdjogi felelésségre vonasat.

Bill Clinton elnok (hivatali id6: 1993-2001) — 1998-ban Clinton demokrata-parti el-
nok ellen a Monica Lewinsky iigy kapcsan inditottak meg az eljarast. Az eljaras targya
azonban nem a Monica Lewinskyvel (gyakornok a Fehérhazban) folytatott viszony volt
1995 és 1997 kozott, hanem az, hogy az elnok hamisan vallott (hamis tantizas) eskii alatt
a birosag elott. Az elndknek nem artott a botrany érdekes modon, sét kifejezetten nott
a népszertisége. Kezdetben mindketten tagadtak a viszonyt, azonban Monica Lewinsky
elismerte ismerdsének szoban a torténeteket, amirdl tudta nélkiil magnofelvétel késziilt.™!
Az eljaras 1999-ben ért véget a Szenatusban.

Donald Trump elnok (hivatali id6: 2017-2021) — ebben az esetben 2019-ben az el-
nokot az igazsagszolgaltatas akadalyozasaval vadoltak meg és hivatali visszaéléssel.
Azzal vadoltak egy telefonbeszélgetés alapjan konkrétan, hogy Ukrajndban megprobalta
elérni, hogy Joe Biden elndk ellen korrupcio miatt eljaras induljon. Masodszorra azzal
vadoltak Trumpot, hogy 2021. januar 6-an hivei az 6 felbujtasara ostromoltak meg
a Capitoliumot. Tamogatdi Joe Biden megvalasztasa ellen tiltakoztak.® A Képviselohaz-
ban 232:192 aranyban ment at az el6terjesztés.* Az elnokot ismét felmentették. A maso-
dik eljarasnak 2021-ben lett vége. Sokan ugy vélték, hogy nem is ez volt a 1ényeg, hanem
maga a meghurcoltatas, amelyre lehet hivatkozni majd a késébbiekben, ha ujra indulni
kivanna Trump az elndkvalasztason. Masodszorra 57:43 aranyban biindsnek talaltak a
volt elnokot, de 2/3 kellett volna a hivatalbdl valo felmentéséhez.*

(Feleldsségre vonasi eljardasok mas formai) Az allamfok (és a kormanyfok) felel0sség-
re vonasara tobbféle eljaras alakult ki az orszagokban a torténelem folyaman. Hazank
parlamentaris koztarsasag, melyben elvalik egymastol az allamfé és a kormanyfo, az
allamfo szerepe nem annyira erdteljes, mint a félprezidencialis vagy a prezidencialis
rendszerben. Magyarorszagon a koztarsasagi elnokot az Alkotmanybirésag jogosult
tisztségétol megfosztani, vagyis kozjogi feleldsségre vonast alkalmazni. Az eljarast mar
az orszaggyulési képviselok 1/5-e inditvanyozhatja, és 2/3-nak kellene titkosan megsza-
vaznia azt, hogy az eljaras meginduljon. Az eljaras meginditasanak oka lehetne a szandé-
kos Alaptorvénysértés, szandékos torvénysértés az allamfo tisztségével osszefiiggésben,
vagy szandékos biincselekmény elkovetése. Nem volt még példa megfosztasi eljaras al-
kalmazasara Magyarorszagon. Az eljaras alatt az allamfé akadalyozottnak mindsiilne,
vagyis helyettesiteni kellene. A koztarsasagi elndk ellen biintetdeljarast is lehet inditani
tisztségének megszlinését kdvetden.

Addig a miniszterelnok levaltasanak klasszikus modja parlamentaris rendszerekben
a bonni alaptdrvény altal bevezetett konstruktiv bizalmatlansagi inditvany. Az allamfd és a
kormanyf0 kérdése nem mertil fel az amerikai rendszerben, 1évén hogy a két tisztség egy kéz-
ben &sszpontosul. Eszerint az orszaggytilési képviselok 1/5-e irdsban a miniszterelnokkel
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szemben konstruktiv bizalmatlansagi inditvanyt nyujthat be, melyben meg kell jel6lni az
Uj miniszterelnok személyét a miniszterelnok bukasa esetére. Ett6]l konstruktiv és nem
destruktiv ez az eljaras. Ha a képviselok tobb mint a fele megszavazza az inditvanyt,
azaz leszavazza a miniszterelnokot, megsziinik a miniszterelnok és ezzel a Kormany
megbizatasa. A szavazast az inditvany benyujtasatol szamitott 3. és 8. nap kozott meg
kell tartani. Magyarorszagon egy izben keriilt sor az alkalmazéasara, mely az akkori
miniszterelnok levaltasat eredményezte. Nem azonos ezzel, de szintén a kormanyfd
megbizatasanak megsziinéséhez vezethet, amikor maga ellen kéri a bizalmi szavazast
a miniszterelndk tamogatottsaganak felmérése vagy deklaralasa céljabol. Ez esetben
nincs jeloltallitas sem. Természetesen a miniszterelndk bukasa igy is eldallhat a kép-
viselok tobbségével a 3. és 8. nap kozott. Eltér ettdl a bizalmi szavazasnak az az Alap-
torvényben nevesitett valfaja, mikor a miniszterelnok a bizalmi szavazast 9sszekdti
a Kormany altali eldterjesztés feletti szavazassal. Ebben az esetben az eldterjesztés
leszavazasa a bizalom megvonasat jelenti, hiszen 6ssze van kotve a kettd. Vessiink egy
pillantast mas allamok jogrendszerében is a feleldsségre vonasi eljarasokra!

Az allamfd felel6sségre vondasa Németorszagban — A Grundgesetz 61. cikke a kdvet-
kezd rendelkezéseket tartalmazza az allamfé kozjogi feleldsségre vonasaval kapcso-
latosan. ,,A Bundestag vagy a Bundesrat a Szdvetségi Alkotmanybirésag eldtt vadat
emelhet a szovetségi elnok ellen az Alaptérvény vagy barmely mas szdvetségi torvény
szandékos megsértése miatt. A vademelési inditvanyt a Bundestag képviseldi legalabb
egynegyedének vagy a Bundesrat szavazatai egynegyedének kell tamogatnia. A vad-
emelésrél sz616 hatarozathoz a Bundestag képvisel6i kétharmadanak vagy a Bundesrat
szavazatainak kétharmados tobbsége sziikséges. A vademelési eljarast a Szovetségi
Alkotmanybirdsag felé a feleldsségre vono testiilet altal megbizott személy kezdemé-
nyezi. (2) Ha a Szovetségi Alkotmanybirdsag blindsnek talalja a szovetségi elndkot
a jelen Alaptorvény vagy barmely mas szovetségi torvény szandékos megsértésében,
kinyilvanithatja hivatalanak elvesztését. A szovetségi elnok feleldsségre vonasa utan a
Birdsag ideiglenes végzést bocsathat ki, amely *megakadalyozza’ 6t feladatai gyakor-
lasaban.”® Lathatd, hogy a magyar szabalyozashoz hasonloan az Alkotmanybirosag
feladata az elnok feleldsségre vonasa, valamint kdzos elem az Alaptdrvény vagy mas
torvény rendelkezéseinek szandékos megsértése. Az eljarads meginditasahoz itt is 2/3-os
szavazat kell.

Minden kormanyzati rendszerben megallapithatjuk, hogy az aktualis parlamenti t6bb-
ség akaratan mulik az allamfé vagy a kormanyfé megbuktatasa. Ez még a demokra-
tikus hatalomgyakorlas és az emberi jogok hagyomanyaival rendelkezd régi, nagy
multd demokracidkra is igaz, akar Eurdpa orszagaira gondolunk, akar az Amerikai
Egyesiilt Allamokra. Vagyis a partérdekeket és személyes befolyasokat nem lehet
kikiisz6bolni. Az impeachment szavazasok teljesen a partérdekeket kovetik. Noha
az alapitd atyak kifejezésre kivantak juttatni a szabalyozasban a fékek és egyenstlyok
rendszerét, a politikai érdekektdl és jatszmaktol nem sikeriilt fiiggetleniteni a rend-
szert. Az Amerikai Egyesiilt Allamok a vildg vezet6 hatalma, elnokvalasztasait az egész
vilag ¢élénk figyelemmel kiséri, hiszen annak eredménye meghatarozo lesz az elkovet-
kezendd években az aktudlis kormanyokkal valé kapcsolat szempontjabdl. Az orszag
gazdasagi nagyhatalom,* és biztonsagpolitikai szempontbdl is rengetegen foglalkoztak
vele, szerepe meghatarozo6 a vilag biztonsagaban.

A kormanyfd elmozditasa Németorszagban — Németorszag parlamentaris koztarsa-
sag, vagyis kormanyformaja Magyarorszagéval azonos. (A parlamentaris forma azon-
ban monarchidhoz is kétddhetne.) A rendszervaltaskor sokat meritettiink a kormanyzas
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terén a német megoldasokbdl, igy alakult ki egy erdés miniszterelnoki hatalom, vagyis
miniszterelnoki kormanyzas. Ebben a konstrukcioban a Kormany léte a miniszterelnok
személyéhez kotott, akinek szerepe meghatarozd, vagyis a kormanyf6 lemondasa, haldla
vagy barmilyen mas kiesése esetén a Kormany megbizatasa megsziinik. Német mintara’
vettiik at a konstruktiv bizalmatlansagi inditvanyt is.

A Szovetségi alkotmany 67-68. cikke tartalmazza a miniszterelnok feleldsségre vo-
nasat is. Ennek értelmében ,,(1) A Bundestag a szovetségi kancellarral szembeni bizal-
matlansagat csak ugy fejezheti ki, hogy tagjai tobbségének szavazataval utodjat megva-
lasztja, és felkéri a szovetségi elnokot a szovetségi kancellar felmentésére. A szovetségi
elndknek eleget kell tennie a kérésnek, és ki kell neveznie a megvalasztott személyt.
(2) Az inditvany benyujtasa és a valasztas kozott negyvennyolc ora telik el. (1)Ha a
szovetségi kancellarra vonatkozd bizalmi szavazasi inditvanyt a Bundestag képvisel6-
inek tobbsége nem tamogatja, a szdvetségi elndk a szdvetségi kancellar javaslatara
huszonegy napon beliil feloszlathatja a Bundestagot. A feloszlatas joga megsziinik,
amint a Bundestag tagjai tobbségének szavazataval masik szovetségi kancellart va-
laszt. (2) Az eldterjesztés €és a szavazas kozott negyvennyolc ora telik el.” Ez a
szabalyozas nem teljesen azonos a magyarral, de kdzos elem az utdod megjeldlése, az
id6tartam szabalyozasa a szavazasra vonatkozoan, és a tobbségi szavazat is azonos
a magyar szabalyozassal.

Az dllamf6 feleldsségre vondsa Franciaorszagban — A francia alkotmanyos beren-
dezkedés mar eltér a hazaitol, itt ugyanis félprezidencialis koztarsasdag van. Az allamfd
¢és a kormanyf6 személye itt sem azonos, de ebben a rendszerben az allamfé szerepe
a meghatarozo. Az elndkot altalaban kdzvetleniil valasztjak és a végrehajto hatalom
része a Kormannyal egyiitt. A rendszer 1958 6ta 1étezik és Charles De Gaulle elndk
nevéhez flizddik. Nevét onnan kapta, hogy meriteni kivant mind a parlamentaris,
mind a prezidencialis rendszerbdl valamennyit. A francia alkotmany 68. cikke ér-
telmében: ,,A kéztarsasagi elnék hivatali ideje alatt nem mentheté fel tisztségébdl
csak a tisztségével nyilvanvaldan dsszeegyeztethetetlen kotelezettségszegés esetén,
mas okbol nem bocsathato el a koztarsasagi elnoki tisztségbol. A tisztségtdl valo
megfosztast a Legfelsobb Birdsagként eljaré Parlament hirdetheti ki. A Legfelsébb
Birosag osszehivasara iranyulo, a Parlament egyik vagy masik héaza 4ltal elfogadott
javaslatot haladéktalanul tovabbitjak a masik Haznak, amely meghozza a hatarozatot
a kézhezvételtdl szamitott tizendt napon beliil. A Legfels6bb Birosag elndki tisztét a
Nemzetgyllés elnoke latja el. A birosag titkos szavazassal dont az elndk hivatalabol
val6 elmozditasarol, egy honapon beliil. Hatdrozata azonnali hatalyu. Az e szerint
hozott hatarozatokhoz a tagok kétharmados tobbsége sziikséges. Meghatalmazott tt-
jan torténd szavazas nem megengedett. Kizardlag a tisztségbdl vald felmentés mel-
lett leadott szavazatokat kell megszamolni. Torvény hatarozza meg az alkalmazas
feltételeit.”® Ez az eljaras annyiban rokon a magyar szabalyozassal, amennyiben itt
is hasonlo cselekmény szolgal az eljaras alapjaul, azonban a felelésségre vonast itt
nem az Alkotmanybirdsag végzi.

A kormanyfé elmozditasa Franciaorszagban — A francia alkotmany 49-50. cikke
értelmében ,,A miniszterelnok a Minisztertanacs tanacskozasa utan a kovetkez6 don-
téseket hozhatja. A kormany programjat vagy esetleg egy altalanos politikai nyilat-
kozatot szavazas targyava tehet az Orszaggytlés elétt. Az Orszaggyilés hatarozattal
kérheti szamon a Kormanyt. Az ilyen hatarozat csak akkor fogadhato el, ha azt az
orszaggytlési képviselok legalabb egytizede alairja. A szavazasra nem keriilhet sor
az allasfoglalas benyujtasat kdvetd negyvennyolc oran beliil. A leadott szavazatok
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a bizalmatlansagi hatdrozat javara szamitanak, és csak akkor fogadhatok el, ha a
Haz tagjainak tobbsége tamogatja. Bizonyos kivételektdl eltekintve egyetlen tag sem
irhat ald haromnal t6bb bizalmatlansagi hatarozatot egyetlen rendes iilés soran, és
legfeljebb egyet rendkiviili ilésszak soran. A miniszterelnok — a Minisztertanacs ta-
nacskozasa utan — megteheti a pénziigyi torvényjavaslatot vagy tarsadalombiztositasi
finanszirozasi torvény elfogadasara vonatkozo javaslatot a bizalmi szavazas kérdé-
seként az Orszaggytlés eldtt. Ebben az esetben a torvényjavaslatot figyelembe kell
venni mint elfogadottat, kivéve, ha az ezt kdvetd huszonnégy oOran belill benytj-
tott bizalmatlansagi hatarozatot az el6z6 bekezdésben foglaltak szerint elfogadjak.
Ezenkiviil a miniszterelndk az emlitett eljarast egy masik kormanyzati vagy egyéb
javaslat esetében is alkalmazhatja. A miniszterelndk felkérheti a Szenatust altalanos
politikai nyilatkozat elfogadasara. [Ez az eljaras is eltér a hazai szabalyozastol, de
lathatdan itt is rogzitve van a szavazatardny vagy a szavazas id6pontja.] 50. cikk.
Amikor az Orszaggyllés bizalmatlansagi hatarozatot hoz, vagy ha nem tamogatja
a kormanyprogramot vagy az altalanos politikai nyilatkozatot, a miniszterelnok a
kormany lemondasat a koztarsasagi elnoknek ajanlja fel. 50-1. cikk. A Kormany
barmelyik Haz el6tt sajat kezdeményezésére vagy az 51-1. cikkben meghatarozott
képviseldcsoport kérésére nyilatkozatot tehet egy adott témarol, amely vitdhoz ve-
zet, ¢és ha ugy kivanja, szavazasra ad okot, anélkiil, hogy bizalmi kérdéssé tenné.”*!
A miniszterelndk parlament el6tti feleléssége — a Kormany képviselet elétti felelds-
sége — tehat itt is 1étezik félprezidencialis rendszerben.

Schmidt Péter irja, hogy ,,a polgari tarsadalmak kormanyzati rendszerében az al-
lamf6 akar kiraly, akar elnok, a végrehajto hatalom része vagy feje, s ezt a hatalmat
— az elndki rendszerrel ellentétben — csak a képviseletnek felelds kormanyon keresz-
tiil gyakorolhatja. Ellenkezd esetben nincs parlamentarizmus, hiszen ha az allamf6
a parlamentnek vagy egyaltalan nem, vagy csak a torvények megtartasaért felelds,
akkor a kormany megkeriilésével gyakorolt hatalma korlatlanna valik...”

(Konkluzio) Megallapithatjuk, hogy a politikai szereplok feleldsségre vonasa iranti
igény egészen az okortol kezdve 1étezik az emberiség torténelmében. Ennek egyik
valfajat, az amerikai impeachment eljarast tekintettiik at részletesebben ebben a
cikkben. Bar lathato, hogy tobb esetben okkal alkalmaztak, ez az eljaras is a politi-
kai csatarozasok eszkoze. Eredménye nagyban fiigg a parlamenti eréviszonyoktol.
Hianyossaga tovabba egyes fogalmak bizonytalansaga, melyek miatt az eljaras tjra
¢és ujra jogértelmezést kivan konkrét alkalmazasainak eseteiben. Taldléan mutat ra
a fogalmi értelmezés sziikségességére Sandor Lénard, amikor azt irja, hogy ,,mig a
biintetdeljaras biintetendd cselekmény elkdvetése miatt indult, addig az elndk alkot-
manyban rogzitettek szerinti felelésségre vonasa, Hamilton nyoman, a kézbizalom
elarulasanak szankcionalasara szolgal... Az az elndk, aki az alkotmanyban biztosi-
tott kegyelmi jogkorét visszaélésszerlien gyakorolja, szintén nem kovet el biincse-
lekményt, ugyanakkor a kozbizalmat megint csak elarulja. Az az elndk viszont, akit
addcsaldson érnek, bar biintetendd cselekményt kdvet el, de a hivatalaval jaro koz-
bizalmat nem arulja el.” Az impeachment tehat nem biintetdeljaras, de lehet, hogy
olyan cselekmény miatt indul, amely okot ad biintetéeljarasra is. Lathatéan nem
azonos a konstruktiv bizalmatlansagi inditvannyal sem, mivel ott az egész Kormany
bukasarol van szo, politikai-kormanyzati 1épések kapcsan, a miniszterelnok ellen
indulhat, illetve mas kormanyformat feltételez. Az amerikai rendszerben az elndk a
,,Parlamentnek” nem felelds.
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A felelésségre vonasok eltérést mutatnak tehat a tekintetben, hogy milyen a kor-
manyforma, hiszen a miniszterelnok és a koztarsasagi elnok személyének elvalasa
esetén felelosségre vondsukra mas-mas eljarasok vonatkoznak. Mas eljaras vonat-
kozhat azonban azonos kormanyforma esetén is példaul az allamfék feleldsségre
vonasara. Onmagaban nincs jo vagy rossz korméanyforma. Azt a kérdést nem tudjuk
megvalaszolni, hogy melyik kormanyforma a legjobb a vilagon. Mindegyik miikod-
het demokratikus keretek kozott, és valamennyi eredményezhet bizonyos feltételek
fennallasa esetén diktatorikus hatalomgyakorlast.
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NEMA JUDIT-ESZTER

LAz iriszembe amit beégettem...”
Egy vilagutazo asszisztensné narrativ életutja

(Bevezetés) Jelen tanulméanyban a narrativ életatinterj modszerével kisérletet teszek egy
erdélyi falu XX. szazadvégi interkulturalis aspektusainak, talélési stratégidinak értelme-
zésére egy nyugalmazott, 6zvegy asszisztensnd személyes élettjanak narrativ elemzése
altal. A narrativaelemzés technikajaval, az élettban rejlé hattérdimenziok feltarasaval
tagabb pszichologiai-tarsadalmi aspektusok megragadasat, mélyebb regiszterek értelme-
z€sét célzom megtenni, melyek mint magyar—roman vegyes hazassag, nemzeti fennma-
radas, habort utani polgari élet, keresztény erkdlcsi normak, karrierutak, gyasz utani
tulélési stratégidk tematika mellett jellemezhetdk.

A kutatas soran els6ként a narrativ élettorténeti interju feldolgozasanak teoretikus
mi ajanlasait vizsgalom. Ezt kovetden a narrativ nyersanyagot a finomelemzés narrativ
moédszerével mutatom be, amikor az élettorténet strukturajara és szocio-kulturalis eleme-
inek egymashoz vald viszonyara probalok miikodési mechanizmusokat talalni.

Az élettorténeti modszernarrativ pszichologiabol tarsadalomtudomanyi technikava
avanzsalasa mogott az a hermeneutikai tudomanyos belatas rejlik, miszerint a nyelv és a
beszéd alakzatai mogott az alapvetd tarsadalmi élet dsszefliggésrendszerét, lenyomatat
is tetten érhetjiik. Ezaltal az elbesz¢éld szovegek olyan aspektusbol vethetk nagyito ala,
melyekben a személyiség, illetve a kultira lenyomata pszichologiai-szociologiai konst-
rukcidként egyarant azonosithato.

A késémodern tarsadalomkutatok a XX. szdzad masodik felére datdlhatd uj
narratologiai iranyzat szellemében ekképpen értékelik fel a narrativaelemzés kvalitativ
modszereit a szocioldgiaban is. Bogre Zsuzsa a fellendiilés alatt a személyes dokumen-
tumok (levelezések, naplok, onéletrajzok, masok altal megirt €letrajzok, élettorténetek,
narrativak stb.) gytijtését és feldolgozasat dsszegzi, hiszen a személyes visszaemléke-
zésekhez tudoményos elemzés céljabol is nyulhat a tarsadalomkutatd, antropologus
(Bogre, 2003). Mivel a személyes dokumentumok alapvetden a pszicholdgiai elemzések
targyat képezték korabban, mddszertani vita targyava valt a narrativ élettorténeti mod-
szernek a szocioldgia szamara torténd alkalmazhatosaga, ahol szamos kontra érv meg-
fogalmazasa' ellenére mégis létrejohetett a tudomanyos diskurzusban egy megalapozott
metodologiai paradigmavaltas, mely szerint ,,az élettorténet a legtokéletesebb adattipus,
amirdl szociologus valaha is almodhat” (Bogre, 2003).

Jelen tanulmany soran az iméntiek szellemében kisérletet teszek az élettorténeti mod-
szer tarsadalomtudomanyi hasznosithatésagara egy életitinterju narrativ elemzése ré-
vén. Az életitjat elmeséld nyugalmazott asszisztensné mikrotdrténete elérevetithetéen
szamos makrotorténeti aspektusra ravilagit az erdélyi ruralis telepiilés tarsadalmi szerke-
zetét, interkulturalitasat érintve. Az elemzés sordn ugyanis a narrativa mogott munkalko-
do pragmatikai racs elemeinek azonositasa tobb horizonton konceptualizalddik. Lélekta-
kérdéskoreit, a sorsforduldk adta tarsadalmi identitasképzés interpretacioit. Szocioldgiai
szempontbol interkulturalis, interetnikus platformon is elemezhetévé valik a magyar—
roman vegyes hazassag, az akadalyozott csaladtaggal valo egyiittélés, a nemzeti fennma-
raddas, a haboru utani polgari élet motivumrendszerének azonositasa altal. Ugyanakkor
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szocio-kulturdlis pragmatikai komponensként azonosithatd az elemzett biografidban a
XX. szazadi sovidéki székely falu keresztény erkélesi normarendszere, illetve az egyéni,
modern, polgari karrierutak presztizse kapcsan az értelmiségi-munkasosztalybeli dicho-
tomiak lokalis vetiiletei is.

(A narrativ élettorténeti interju tarsadalomtudomanyi recepcioja) Bertaux a biografiat
mint tarsadalomrajz vazoldsara alkalmas paradigmavaltas-értéki modszert a kovetke-
zOképpen lidvozli az 1980-as évek elején: ,, eljott az ideje annak, hogy a kvalitativ
modszerek méltobb helyre keriiljenek a szociologiai kutatasokban” (Bertaux, 1981),
mig Atkinson szerint az élettorténet ,olyan tarsadalomtudomanyi modszer, amely
személyes dokumentumok alapjan értelmezi a tarsadalmi jelenségeket, folyamatokat”
(Atkinson, 1998: 44).

A modszer vizsgalatanak fokusza és egyben sikere abban all, hogy az élettorténetekkel
els@sorban nem a tények igazsagtartalmahoz akar eljutni (hogy a valdsag tényéhez képest
hazudik-e az elbesz¢ld), hanem a meséld vilagképéhez, identitasahoz, az identitasaban
megkonstrualt tarsadalmi lenyomatokhoz. A valosag ¢s igazsag filozofikus kérdése és
ehhez valo reflexiv mikrotorténeti viszonyulds a posztmodern intellektualis 1étélménybe
teljesen belesimul, ezaltal is valhatott a XX. szazad végén olyannyira népszeriivé.

Az ordlis torténetek ,,onmagukban elégtelenek a torténelem atfogo fogalmanak
megalkotasahoz” — véli Gyani Gabor (2000). Ebben érvként az emlékezés pszicholdgia-
aja vezet, amikor valaszolunk. Halbwachs (1950) Az emlékezés tarsadalmi keretei cimii
munkajat idézi, melyben a szerzo arra helyezi a hagstlyt, hogy az emlékezés szavak
nélkil felidézhetetlen. Itt Halbwachs az elbeszélt emlékekben éppen a szavak, a nyelv
tarsadalmi konstruktuman keresztiil 1atja a tarsadalom lenyomatat, ellendrizhetd voltat.

A mult szazad utolsé évtizedeire datalhato a narrativ pszicholdgia intézményestilése,
amikor az elbesz¢lé nyelvre mint a lelki tartalmakat hordozo komplex mintazatra tudo-
manyos intencioval tekintett elséként a pszicholdgia. Elemzésének targya az elbeszéld
szoveg, melyben a tarsas alkalmazkodas pszichologiai folyamatai tarulhatnak fel a te-
rapeuta szamara, hiszen téziseik szerint az ¢leteseményeik elbeszéléseiben az emberek
onmagukat fogalmazzak meg, mely interjuk soran élményeik, a tarsas vilaghoz vald
viszonyuk, énidentitasuk, a torténetmondo ember viselkedéses alkalmazkodasa, az
¢lethelyzetekkel valdo megbirkdzasanak modjai mind kifejezésre jutnak a jelentésadas
folyaman. A pszichologiailag relevansnak tekintheté nyelvi alakzatok narratologiai
elemzése soran a szdveg szintjén azonosithaté a strukturalis, szovegszintli szervezodelv,
a szerepldk funkcidjanak hangsulyozasa, idésikok, tarsas cselekedetek motivacidja, me-
lyek mogottes, sokszor tudattalan aspektusai beszédesebbek a kimondott narrativanal is
(Laszlo, 2005).

Laszl6 Janos, Péley Bernadette tanulmanyukban (Laszlo—Péley, 2005) tobb perspek-
tivabol tarjak fel az éneclbeszElés, a narrativ interjunak a torténetiségben fellépd proble-
matikajat. A filozofia kérdése, mely Riceur altal mertilt fel, arra irdnyult, hogy hogyan
hozza 1étre az elbeszélés az elbeszéld identitasat. Az én-esszencialista felfogas értelmé-
ben az én metaforikusan az id6 és tér gravitacids pontjaban képzddik meg a narrativa
megfogalmazasanak szinterén. A pszichologia kérdése: melyek az élettorténet keletkezési
feltételei, funkcidi? Az identitasallapotok és tarsas kapcsolatok lelki problémai hogyan
jelennek meg az élettorténetekben? A XIX. szazadi antropoldgidban olyan
szandékkal vetddott fel az élettorténetek diskurzusa, mint tipusos ¢életutak induktiv
altalanositasi lehetdsége. Az élettdrténet kutatasa a pszichologiaban tiineti értéket
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kolesonzott az elbeszélt narrativanak. Butler (1963) szerint a jol integralt élettorténet a
kiegyensulyozott oregedés zaloga, hiszen az elbeszélések koherenciateremtk. Ebben a
I¢lektani kontextusban a leiro jellegii altalanositasokhoz képest predikitv jellegii, hipoté-
zisalkoto tonyvényszeriiségek megtalalasara torekedtek az elbeszélések elemzése mentén.

(A narrativ pszichologiai tartalomelemzés) A narrativ pszicholdgiai tartalomelemzés so-
ran a szoveg lényegét alkotd narrativ tulajdonsagokra, szereplokre és cselekedetekre
épit az elemz0, aki ezeknek a tulajdonsagoknak pszichologiai értelmezést ad (példaul
a jo és elsO rossz emlék fontossaga, mely emlék a sziilokkel a védekezés és biztonsag
kereteit hivatott tiikrozni leginkabb).

Egy narrativaban felbukkand szerepldk rendszerére vonatkozoan négy szerepkor
szerint tipologizalhato a felbukkan6 személyek rendszere: 1. sziilék (anya, apa),
2. sztik csalad, 3. tag csalad, 4. nem rokonok. Funkcioikat tekintve pedig beszélhetiink:
1. bizalom-bizalmatlansag aspektusabodl: ,,arul6” — ,.ellenség” dichotomia szerint,
2. kiszolgaltatottsag szempontjabol: ,,elhagyd”, ,,szorongatd” szerepben, 3. biztonsag-
nyujtas terén: ,,védelmez6”, segitd” funkciokrol. Ugyanakkor szintén jelentdsége van
a felbukkano szerepldknek a torténetekben valo eloszlasat és el6fordulasi gyakorisagat
illetden is: egyértelmiien aldtdmasztd kovetkeztetéseket lehet levonni.

A téri-érzelmi tavolsagszabalyozas tekintetében a bahtyini kronotoposz fogalma szol-
gal nagy jelent6ségiiként Laszld Janos szerint. Faragé Kornélia fiktiv narrativumokat
vizsgalva irodalmi alkotasok tér-id6 kezelésének aspektusait tanulmanyozta, amelyek-
ben a téri motivumokban jol leképezhetd toposzokat azonositott az igekdtok hasznalata-
ban kirajzolodo ala-folérendeltségi szerepekrdl, hierarchiakrol, hatalmi diskurzusokrol,
mitologikus menny-pokol jellegt vilagképmodellrol.

A téri-emociolalis kozelség-tavolsag hasznalata, a ragok, névutdk és hatarozoszok va-
lasztasa szintén markansan tetten érhetd, taniskodd manifesztumként elemezheté az el-
beszélt szovegben: ,,az élettorténeti elbeszélésekben a kozeledés-tavolodas dinamikdja az
elbesz€lo (mint a torténet foszerepldje) és a tovabbi szerepldk (mint partnerek) kozotti
kapcsolatszabalyozasra és az elbeszéld érzelemszabalyozasanak modjara utal” (Laszlo,
2005). Az érzelem mozgésa szerint Laszlo a Northrop Frye altal definialt altalanos ten-
dencidkat vazolja: a targyhoz vald kozeledés viszonyuldsa leginkabb a szanalom érzésé-
ben, mig a targytol vald tavolodas jellemzden félelem formajaban 61t megnyilatkozast egy
narrativaban. Poharnok Melindat idézve adott az olyan interperszonalis, egyben interaktiv
tér, amely mindig az én és a masik viszonya alapjan szervezddik, ahogyan a kapcsola-
tok alapvet6 sajatossaga is az egymas viszonyaban valé mozgasok mezején valosulnak
meg. Ez a mozgas konkrét, fizikai térben valé mechanikat is vazolhat: a felé (vele) — tdle
(nélkiile) dimenzidban, (a masik viszonyaban végrehajtott akciok mentén irhatjuk le, pl.
,,0dajott”, illetve ,,elment”), valamint leirhato az interaktiv tér interszubjektiv aspektusaban
is: a megosztozas (megértés, meg nem ¢értés) dimenzidiban — vagyak, érzések, szandékok —
jelzik a kozelséget, illetve a tavolsagot (pl. ,tetszett nekem”, illetve ,,nem bocsatott meg”).

Az elbeszéldi perspektiva pszichologiai elemzése kapcsan Laszlo feltarja: az elbeszél
perspektivaja az irodalomhoz hasonld lirai ént hoz 1étre az elbeszélés soran, aki sok
esetben egy adott szerepld nézépontjabol lattatja a torténteket, nem feltétleniil azonos az
elbeszélovel. ,,A narrativ perspektiva: mindazon nyelvi eszk6zok 0sszessége, amelyek a
torténet vilagat — az eseményeket, az események koriilményeit, a tobbi szereplé bemu-
tatasat — ahhoz a személyhez kapcsoljak, akinek a perspektivajat a torténet elbeszéldje
érvényesiti. Az elbesz¢él6i perspektiva hordozza azokat a tudatallapotokat, amelyek az
eseményekkel dsszefiiggésben az elbeszélot, illetve az elbeszélés szerepldit jellemzik™
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(Laszlo, 2005). Ez a narratori szolam lehet nosztalgikus, mintegy ,,a torténet elbe-
sz¢€16je” pozicid, avagy retrospektiv szolam, melyben a torténet elbeszéldje ,,mint a
torténet szerepldje” statusabol kozli az eseményeket. Az énelbeszélé magat kozépre,
centrumba helyezi a feltételezhetd tér-id6 koordinata-rendszerben. A narrativumnak
ugyanakkor szintén két minimalis id6sikja lehet, egyrészt az elbeszélés helyzetének
jelene, masrészt az elbeszélt esemény iddsikja. A kettd kozti atjaras tanulsagos lehet a
pszicholdgiai narrativaelemzésben a mult feldolgozasat illetden. Visszatekintd, atéld és
Ujraatéld narrativ perspektiva kiilonithet6 el az elbeszélés helyzetéhez kapcesoldddan —
véli 0ssszegezve Laszlo.

Az idéélmény szerepe a narrativumban kapcsolatba hozhaté intrapszichés folyama-
tokkal és allapotokkal, melyek soran az igeidok hasznalataban tetten érhetd a mesélés
sordn a szubjektum gondolkodasanak extrovertalt-introvertaltsagi foka: a nyilt gondol-
kodastak kovetkezetesen tobb jelen idejii, a zart gondolkodéasuak pedig tobb jové idejii
igét hasznalnak a kutatdsok beszamoloi szerint. Laszld narrativ kutatasokat idézve tgy
summaz: atélt stressz tekintetében minél tobb mult idejii ige van a narrativumban, annal
kisebb aktualis stresszt valt ki az elbeszélés az alanybol.

Narrativ értékelés az elemzések kovetkezo szintje, Laszlo tobb olyan teoretikus mun-
kat idéz, melyben a lényegi mozzanatokra, a csomdpontokra reflexiven odafigyelé ku-
taté nagy hangsulyt fektet. Egy efféle kozponti motivumot jelenté csomdpont altalaban
értékelé6 kommentarral tarsul az alany részérdl, vagyis magyarazatot, argumentaciot
probal hozni az esemény ilyeténképpeni alakulasara, felhivva ra a figyelmet, hogy
lényeges momentumrol van sz6. Egy eseménynek vagy folyamatnak az elbeszélésben
megjelend érzelmi és kognitiv értékelése az intrapszichikus torténések mutatdja lehet.
E tekintetben a ténykozld és véleménykifejté mondatok sulyat, egymashoz képesti
aranyat ajanlott vizsgalat targyava tenni a narrativaclemzés soran.

A narrativ koherencia fogalma a torténetmesélés kauzalis, intencionalis, temporalis,
elvek kohezivitasara. A nyelvi markerek, névmasi, allitmanyi egyeztetés, hatarozoéragok
¢s idgjelek, rokon értelmil szavak, jelentésmezok szintjén megvizsgalt kohézié ugyan-
akkor az intrepszichés torténések mutatdja is egyben. Vizsgalatok igazoljak ugyanis,
hogy az emberek egészségi allapota a torténetiik koherens elmesélésével is mérhetd.

A szelf-referencia fogalmat kifejtve Laszld az én-elbeszélésekben megjelend
onreflexiv szolamok stlyozasat teszi vizsgalat targyava. Sorsanalizisek eredménye-
it zanzasitva az én jelenlétének vagy tavolmaradasanak motivacioit igy tipologizalja
kétfeleképpen: 1. athatja a birtoklas 6sztonds vagya: azaz az énbesziikités jellemzi,
vagy 2. a ,,mindenné valas”vagya: azaz a létezés 6sztonds vagyabol taplalkozo én-ki-
tagitas. A személy dnfenntartdsat, autondmiajat, a valésaghoz vald alkalmazkodaésat,
integritasat ugyanakkor hatarainak védelmével is demonstralhatja, negacid, projekcio,
inflacié formajaban egyarant. A negalasban megjelend masik értelmezési szint ugyan-
akkor gatlas jellegli pszichés folyamatokra enged kovetkeztetni, foként ha altalanos
tagadasban ,,soha”-ként megsemmisitéen hat, ezzel az én teljes destrukciojat idézi,
hiszen a teljhatalmanak latszataba burkoldzik, ezaltal méginkabb esendd.

Az adatok feldolgozasat illetéen tobbféle javaslat 1étezhet Bogre (2003) szerint.
Els6ként az élettorténeti kronoldgia elkészitése nytjthat fogddzot, melyben a csaladi
kornyezet, a helyi tarsadalom, a karrierek bemutatasa lelhetd tetten.

Csaladi kornyezet feltarasakor értelmezésre és azonositasra szorul, hogy a tarsadalom
mely rétegébdl jott az interjlialany, milyen emlékeket 6rzott meg sziileirdl, mit emel ki
a sziilei jellemzésekor, hogyan mutatta be csaladja vele (gyermekként) kapcsolatos
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elvarasait, illetve, hogy tudott-e azzal az elvarassal azonosulni? Bogre Zsuzsa kiemeli,
hogy esetleg elérevetiti az attol valo késobbi menekiilését is az elvarasi horizontokhoz
képest az 6nmegvalositas mértéke a késobbickben (Bogre, 2003).

Az egyénnek a helyi tarsadalomban elfoglalt helyzete az alabbi kérdéscsoportok
mentén ragadhatd meg Bogre szerint: melyek az iskolai és a vallasos élet jellemzdinek
meghataroz6 jegyei, milyen emlékeket 6rzott meg ezekekl kapcsolatban, mennyit és ho-
gyan mesél minderrdl, a helyi kapcsolatrendszerekbdl mit tartott érdemesnek megemli-
teni, és miért, milyen torténetekkel kapcsolta azokat 6ssze?

Karrierutak viszonydnak feltarasahoz az alabbi kérdések nyomait érdemes azonositni
az élettorténet sikjain: az iskolak, munkahely valasztasa / nem valasztasa milyen indok-
last kap, hogyan mutatja be az interjlialany az iskolait, tanarait, a fontosabb szerepléket,
hogyan jeleniti meg 6nmagat a konkrét helyszineken, hogyan mutatja be az alany mun-
kahelyeinek szerepldit, onmagat hogyan helyezi el munkahelyi kornyezetében, milyen
konfliktusokrol szamol be, a konfliktusoknak kik a szerepl6i, onmagat melyik taborban
helyezi el (Bogre, 2003)?

Masodik feldolgozasi fogodzo Bogre szerint a pszichoszocialis dimenzio megjelené-
sének felgdngydlitése a narrativabol, amely bizonyos életkorok jol elkiiloniilé szemé-
lyiségjegyeit ¢és tarsas aspektusait tudja projektalni. Eletszakaszok szerinti elemzéskor
a kora gyermekkor, iskolaskor, serdiildkor, fiatal felndttkor, munkasévek, csaladalapi-
tas id6intervallumaiban — mindegyikiikben az események, szereplok, elvarasrendszerek
kontextusaban véli elemzendének.

Harmadik lehetséges feldolgozasi szint a sorsfordulok, kritikus csomopontok szférdja,
ahol kronologiat készithet a kutatd a valsaghelyzetek megoldasair6l, valamint az alkal-
mazkodasi stratégiakbol egyarant.

(A narrativ szociologiai tartalomelemzés) Hogy hogyan valhat az élettorténet tudoma-
nyosan kutathatova a tarsadalomkutatok szamara, arrdl a Székelyfoldon érzékelhet6 nar-
rativak elemzését ismertetd Bird A. Zoltan (1996) elméleti fogddzadit vazolom.

Erdélyben a 80-as években nagy altudomanyos dompingrél szamol be Bird, mondvan,
hogy: ,,a nyolcvanas évek elejétdl az oral history miivelése, az élettdrténetek lejegyzé-
se és kozlése volt gyakorlatilag az egyetlen mtivelhet6 empirikus tarsadalomtudomanyi
gyakorlat.” (Biro, 1996). Ennélfogva kedvezé fogadtatasban részesiilt ugyan az élettor-
téneti interjii modszere, ugyanakkor nem beszélhetiink tudomanyos eredményekrdl ezen
amatOr munkak kapcsan, legfeljebb csak a joszandéku kisérletezések szintjén, mert sem
rendszer nem volt az anyaggyiijtésben, sem kidolgozott médszertan nem volt egy tarsa-
dalmi jelenség rendszeres kutatdsara élettdrténetek révén. Az 1989 utani helyzetben Bird
ugy fogalmaz, hogy valdsagos kincsesbanya lehetett volna ez az id6szak, ahol a meséld
kedv, torténetmondasi késztetés automatikusan kisérte a tarsadalmi valtozast, mégis a
talpoilitizalt [égkorben nem érezték sziikségét a kisebbségi valosagot tudomanyos mod-
szerekkel bemutatni. Ideologizalt, esztétizalt képet szandékoztak festeni a rendszervaltas
utani iddszakban — ez lehetett az oka az amatér munkak elterjedésének.

Egyrészt az oral history, life story tipusu kutatdsok a pszicholdgiabol mar a 80-as
években intézményestiltek, mégis ha nem magat a torténet megalkotasat helyezziik
a vizsgalat kdozéppontjaba, hanem tarsadalmi jelenségekre vagyunk kivancsiak, sok
modszertani probléma adodik, véli Bird: mikor, hol, milyen szabalyrendszer szerint
termelédnek az élettorténetek? Hogyan szerezheté meg a kutatando tarsadalomrol, ko-
z0sségrol, tarsadalmi csoportrdl az az eldzetes tudas, amely lehetové teszi a tényleges
kutatomunkat?
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Elsé6 alaptézise az, hogy az élettorténetek tarsadalmi termel6dés soran jonnek 1étre,
ezért nem a megkérdezett egyén mondja nekiink a torténetet, hanem az a kisebb-
nagyobb network, lokalis k6zosség, regionalis tarsadalom, amelyhez a beszéEld sze-
mély tartozik. Az élettdrténet termeldédése a konkrét személyen tilmutatod elvarasok
szerint alakul — véli Bird, az élettorténetet termeld helyzet mindig tarsadalmi helyzet
is, nem csak egyéni.

Masik kiindulopontja az, hogy nem célszerti idegenként élettorténetek vizsgalataval
foglalkozni. Ha semmit nem tudunk arrdl a kommunikacios szévetr6l, arrol a hatteret
alkotd pragmatikai halorol, amelyben az élettorténetek sziiletnek és ujraformalddnak,
akkor igen kevés esélyilink van arra, hogy a vizsgalt élettdrténetek elvezessenek ben-
niinket a vizsgalt csoport, kozosség, lokalis tarsadalom mitkddésének fontos jellem-
z0ihez.

Az ¢élettorténetek megalkotasa €s ujraalkotasa tulajdonképpen identitastermelés, az
erre iranyulo vizsgalat pedig identitasvizsgalat. Ebben az értelemben az ilyen vizsgalat
mindig a szoban forgd csoport, kozosség, regionalis tarsadalom mikddésének 1ényegi
kérdéseit érinti — vallja Biro.

A Székelyfoldre jellemz6 kulturalis mintak nélkiil nem sikeriilne jol a térségben a
narrativaértelmezés. Hiszen 6hatatlanul érvényesiilnek olyan kulturalis mintak, ame-
lyek székelyfoldi kornyezetben altalaban megalapozzak az élettorténetek termelddését:

o Asajat tarsadalombol valo idészaki vagy végleges kilépés jelensége — empirikus meg-
figyelés, gyakorisaganal és tarsadalmi silyanal fogva centralis szerepti, pl. az egy-két
napos varosi latogatas, katondskodas, a fogsagban eltoltott id6, az idegenben folyta-
tott tanonckodas, idegenben val6 hosszabb-rovidebb munkavallalas témaegytittese.

o A kilépési jelenségekben kozds elem: mindenik életre hiv, kitermel egy erdteljes in-
terpretdcios kényszert a kilépésre vallalkoz6 vagy kényszeriilé személy oldalan — az
identitas ujradefinidlasanak faktora.

o Minden egyes kilépést, amely az ,,idegen” vilag iranyaba torténik, egyben kozdsségi
Jjellegii interpretaciok is kisérik, amelyek a maguk soran szintén az egyén ¢és a sajat
vilag viszonyanak jraértelmezésére iranyulnak.

A pragmatikai racs elemeinek azonositasa Bir6 szerint a kdvetkezdé helyspecifikus
komponensekbdl tevédik dssze:

o A direkt szereplés, az els6 személyben végzett torténetmondas tapogatozo, helyez-
kedd jellegti, és csak nagyon kevesek (az igazan jol beszéld, stabil tarsadalmi presz-
tizzsel rendelkezd egyének) szamara valik az identitds periodikus megerdsitésének
eszkozévé.

o Az indirekt interpretacio (a kiléporol szolo, masok altal végzett interpretacio) sokkal
inkabb megerdsitd, begyakorlo jellegii a szoban forgd személy tarsadalmi helyére,
identitasara nézve.

Teodriaja szerint kutatdsmetodikai szempontbdl az indirekt interpretaciéd tobbet arul el
a létez6 tarsadalmi identitasokrol, mig a direkt modon végzett interpretacio az egyéni
identitastermelés miihelyébe enged bepillantast csupan, a magarol alkotott képérdl.

Bir6 elméleti okfejtésének kulcsterminusa a kilépés. Elsésorban leszdgezi, hogy az
efféle kvazi-archaikus helyi tarsadalmak életében a kilépések, illetve a kilépéseket ko-
vetd interpretaciok a legfontosabb tarsadalmi torténések, hiszen minden kilépés nyoman
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termelddd interpretacio egyben a sajat vilag részleges modositasat is jelenti. A kilépés-
ben azonosithaté harom komponens pedig az egyén eltavolodasa, az idegen vilag 1éte,
a kozosségi értelmezés szerepe mentén vazolhato fel.

Ha a székelyfoldi terepismerethez sziikséges pragmatikai jegyeket figyeljik meg,
a kovetkezoket sorjazza tanacsszerli szempontokként Biro:

o Marginalis szerep: A kilépéssel kapcsolatos torténeteket egyes szam elsé személyben
csak azoknak all jogaban a tarsadalmi nyilvanossagban forgalmazni, akik a faluban
kozosségileg elfogadott, egyediesitett tarsadalmi statusszal rendelkeznek (nem gyere-
kek, leanyok...).

o Kvazi-ritualizalt helyzet: Az elbesz€lési helyzet nem vagy csak igen ritkan jon 1étre
kimondottan az elbeszélés céljabol. Altalaban az adott kozosségben begyakorolt
mikroszintll tarsadalmi események valnak adott esetben elbeszélési helyzetté
(pl. szomszédolas, alkalmi dsszejovetel szomszédokkal, a szocialis rokonsaggal,
kisebb csaladi iinnepek stb).

o Tarsadalmilag intézményesitett helyzet: Els6sorban a résztvevok altal konstrualt hely-
zet ad tarsadalmi érvényességet. Mindenekel6tt azzal, hogy intézményesiti a pillanat-
nyilag valasztott pragmatikai jegyeket (az elbesz¢ld hol, hogyan, kik el6tt, mirdl fog
még beszélni).

o A hallgatosag szama 2—-10 kozott valtakozik, attdl fiiggden, hogy milyen tarsadalmi
esemény valtozik at — atmenetileg — elbeszélési helyzetté.

o Az indirekt interpretdciok kevésbé strukturaltak, gyakran hangzanak el intim vagy
bizalmas beszédhelyzetekben (pl. csaladi beszédalkalmak), alkalmi face to face tipust
kapcsolatokban is — nagy figyelmet igényelnek.

o A stabil tarsadalmi presztizzsel nem rendelkezé személyek interpretacidit masok vég-
zik el helyettiik. Az altalanos gyakorlat az, hogy nagyon sziik korben, gyakorlatilag a
,Jjelentés masok™ korében (csalad, szocialis rokonsag, szomszédsag, a kortars csoport
fontos tagjai) elmondjak egyszer-kétszer a torténeteiket.

e Ebben a régidban ma altalanosan tapasztalhato jelenség, hogy a fiatalabb, de mar csa-
ladot alapitott, munkahellyel rendelkezd, latszolag stabil tarsadalmi presztizzsel felruha-
zott réteg tagjai (férfiak és nék egyarant) nem szivesen mondanak magukrol torténetet, s
ha mégis vallalkoznak ra, akkor igen nehézkesen végzik azt.

Bir6 Zoltan helyi adottsagokat egybefliz6 modszertani javaslataiban elséként a torté-
netmondas eseményének tudatositasat kéri az interjikészitéktol, akik szamara a szoveg
rogzitése tobbé nem elsddleges és nem kizardlagos cél, hiszen tobb jelentéssel bir, ami-
kor a torténetmondas eseménye révén megeleveniild interpretacios folyamatot értelme-
zik vizsgalati terepként (Bird, 1996).

Mindenekeldtt azonban sziikséges bizonyos terepismeretre is szert tenni az interju
elkészitése el6tt, hogy a ,,torténetmondasok gyakorlatat koordinald pragmatikai racsrol
(kortilbeliil hol, ki, mikor, mennyit, mirdl beszélhet stb) ... jo, ha tudja, hogy ez a per-
manensen nem létezd kutatasi terep hol, mikor, milyen feltételekben all” (Biro, 1996).
Ami a torténetmondasi hajlandosagot illeti, nehezen lehet szora birni az élettorténetiik
elmesélésére az erételjesen archaikus régioban €16 alanyokat, hiszen a sajat vilag és a
kiilsé vilag dichotomiaja erdsen jellemzo, ,,e régio tarsadalmi berendezkedése valdjaban
archaikusabb annal, mint amilyennek a felszinen mutatja magat” (Bird, 1996).
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(Az élettorténeti interju kontextusa) Tanulmanyomban a narrativ konstrukcio és az értel-
mezés kapcsolatat korkords mimetikus folyamatként tekintem, amikor egy sovidéki nyu-
galmazott egészségiigyi dolgozoé élettdrténetén keresztiil szandékozom feltarni az alabbi
gondolat relevancidjat: ,,a narrativum utanozza az életet, az élet utanozza a narrativumot”
(Laszlo, 2008).

Az interjualany felkeresése el6tt ohatatlanul miikddésbe 1épett a Parajd telepiilésen
érvényesiild pragmatikai racs, melyet mint birdi javaslat, kutatdisom homlokterébe he-
lyeztem. A terepismeret szamomra adott, hiszen pedagoégusként ebben a székely-
foldi faluban tevékenykedem, gyermekkorom éveit itt toltottem, jol ismerem a
falu lakoit, normait, kozosségi-hatalmi eréviszonyait. Ennélfogva a gazdag életta-
pasztalattal rendelkezd nyugalmazott egészségiigyi dolgozo, aki a falu életében nagy
presztizzsel rendelkezik, masrészt gazdag élettorténetében sok forduldpontot élt at,
ugyanakkor nyilt, kdzkedvelt és kommunikativ személyiséggel rendelkezik, jelentd-
sen képviseli a birdi premisszat, miszerint nem marginalizalt, sét, tarsadalmilag
intézményesitett szocsove a falubeli tarsadalomnak.

A beszélgetés rogzitése egy, az alany altal kijeldlt idében és helyen zavartalanul,
dertisen zajlott 2022 nyaran, sokszor mélyebb érzelmeket érintd meghato epizo-
dokkal. Maga a beszédesemény két orat vett igénybe, rogzitése egyetlen alkalom
keretén beliil tortént. Az interjialany kiilon megtiszteltetésnek érezte, amiért fel-
kértem ¢élettorténetének elbeszélésére.

Kezdeti bevezetdémben, amikor ismertettem célom és a felvételre keriilé anyag
felhasznalasanak modjat, interjualanyom aradéan kezdett beszélni arrol, hogy
hogy van most a jelenében, mik foglalkoztatjak. Hogyléte feldl érdeklédve indult a
beszélgetés, melybdl maris az elsé mondatok utan a térténetiségben vald ugralasra
lehettem figyelmes. El6zetes dokumentalodasom segitett abban, hogy az utaldsok
mogott rejlo tartalmakra, nevekre kovetkeztessek, egyébként minden névre rakér-
dezve nehezithettem volna az énelbeszélés folytonossagat.

A kezd0 narrativa, amelyrdl legszivesebben beszélt a teljes interju soran M., a férje
halala utan kezd6do kirandulasai, melyek immar tiz éve tart6 vilagjarasi szenvedély-
be lendiiltek at az idok soran. Elsé kérdésemre, hogy van most a jelenben, a kdvetkezd
valasszal inditotta a beszélgetést, melyben a férje 21 éve tortént haldla jelenik meg
els6 és legmarkansabb gondolatként, mintegy mentségiil felhasznalva vilagutazo-
va valasanak szenvedélye mogott:

., Nekem a célom, amiota a férjem meghalt,... eleinte beburkoloztam, mint egy
selyemhernyo, s akkor jott egy ilyen ... ropcédula, kézlemény, hogy kirandulads
lesz Brassoba, és persze edénybemutatoval egybekotve... s akkor ajanlottak
egy kiranduldast Bulgariaba. De ez a kévetkezd évbe’. S fejest ugrottam, s itthon
jol dsszeszidtak, hogy egy év mulva kell menni, humbuk, satobbi, satobbi... s ott
volt egy ilyen esély, hogy be lehetett iratkozni, 100 euro volt a dij, és Bulgaria
teriiletén kirandultunk. S akkor ugy belejottem, hogy most 36 orszagot lattam, és
a 27. kirandulas volt ez” — mondja lelkesen nevetve.

Az élet mint egy nagy utazas — ezaltal kozponti metaforaként jelenik meg élettor-
ténetének szemantikai mezejében, amelyhez képest mint egy erds pozitiv jelenbdl,
retrospektiven értékeli élete minden elért céljat, eseményét interjualanyom. Opti-
mista vildgszemlélete a szdmos sorsforditd életesemény mellett is minden pontjan
tetten ¢érhetd a beszélgetésnek, ahogy az a kovetkezOkben a finomelemzés soran
felszinre is kerdl.
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(Az interjualany életutjanak kornoldgidaja — mogéttes dimenzioi) M. parajdi szar-
mazasu asszisztensné jelenleg is Parajdon €l, jelenébdl ugralva, utalasszeri ada-
tokb6l tudom megformalni élettdrténetét, hogy kronoldgiaba rendezhessem a fobb
események sorat.

Arra vonatkozoéan, hogy mesélje el élettorténetét, M. nagyon tomor valaszba siritette
a teljes mondandojat. Az erre forditott idé szubjektive maga indittatasabol kevés volna,
hiszen utobbi éveinek utazasi kalandjait, élményeit szeretné foként mesélni. A kezdeti
részletes élménybeszamoldjat kovetden a targyra térve ilyen zanzasitva latja érdemesnek
elmesélni életutjat:

., Gy-vel egy dra kiilonbséggel sziilettiink. Taldlkozon is kérdeztem, hogy mikor
sziilettél. Es ramnéz, és azt mondja, egy ora kiilonbséggel téled, de nem tudom,
hogy hogy hivnak. Aztan tovabb Szovatin végeztem a kozépiskolat, Vasarhelyen
a technikumot. Kineveztek Moldovaba, ott férjhez is mentem.”

A tobbszori elidézést és segitd kérdéseket kovetden aztdn mindegyik informaciot ki-
fejti interjialanyom, viszont az adatok, események objektiv valosaga az elmondott epizod-
torténetekbol, anakdotakbdl all Gssze, tobb pontrol dsszegylijtve a széttartd narraciobol.

Bogre Zsuzsa szempontrendszerét tekintve alapul, az alabbi dimenzidk mentén latom
megragadhatonak interjualanyom élettdrténetét:

(Az egyéni élet, a pszichoszocidlis dimenzio megjelenése) M. 1945 telén sziiletett
Parajdon, egy polgari csalad nagyobbik lanyaként. Csaladjuk torténetére, Gyergyodszent-
miklosrdl ideszarmazott 6rmény Oseire, akik a falu életében nagyon fontos gazdasagi
erdviszonyokat képviseltek, mai napig nagyon biiszke. M. a csalad rebellis Trianon-
ellenes lazadasara, nagybirtokaik felosztasara tobb konyvet is magaval hoz, hogy igazol-
ja csaladja neves Oseit.

., Nagyapam (1889-1975) az a hagyomanyt nagyon drizte, mészaros volt. Az édes-
apja is mészaros volt (1856—1928), ilyen special készitmeényeket is készitettek, a
zsidoknak... namost nem jut eszembe, sakker vagy hogy mondjak azt. Nem tudom,
ilyen speciel termékeket is arultak. S akkor felnevelték B. Zs-nek a nagysziileit.
Nagyanyamnak meghalt a testvére, és maradott 2 gyerek, 9 és 11 éves, és B. volt
a 11 éves, nagyanyam nevelte fel mind a kettot. Azért lett mészaros, mert a csalad,
aki nevelte, az mészaros volt. Nagyanyam pedig kronikus pereld volt. Ez volt a
maniaja, mindenért. Perelt, harcolt az anyagi javakért.”

M. édesapja negyedik gyerekként sziiletett, ,,félszeg”-en, ahogy interjialanyom fogal-
maz. Siketnéma 1évén, bar sikeres Uri szabo volt, akinek munkaja soran sokat segitett
felesége, mégis a vele szemben elkovetett igazsagtalansagok maig megérintik az édes-
apjarol besz¢éld interjualanyt. Foként felmendi részérdl érték kizsakmanyolasok, de a
kozosség részérdl is kisebb incidensek, melyeket érezhetéen nehézségek kozepette,
fragmentéltan tud elmesélni ennyi év tavlatabol is az interjualany.

.S akkor a paptol orékolt édesapam, a katolikus paptol Gelencerdl egy hazat.
Nagyanyam eladta, s annak az arat odaadta a két lanynak. Hogy azt feltételeztiik,
hogy a sziiléi hdaz marad édesapamnak. S miutan elhunytak, akkor bizony a H. I.
beperelte. De biza nem nyerte meg, mert abban az idében a kiilfoldre elszarma-
zottaknak nem volt joga az érékléshez. Ugyhogy nem ldtszott a viselkedésiikon
az a vallasos élet, ahogy 6k probaltak magukat nevezni. Mert példaul kételezték
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édesapamat templomba menni. Elaludt. Hat tegyiik magunkot a helyébe. S akkor
ugye mi kellett menjiink vele, elaludt, s akkor a kénydkiinkkel iitottiik, s akkor fel-
¢ebredt, s hirtelen nyogott. S akkor megszoktdik, hogy édesapam kell hogy legyen.”

A katolikus, vallasos neveltetéssel ellentétbe allitas sokszor megjelenik M. beszamolja-
ban, ahogyan fentebb is. A siketnéma édesapjat gyerekkoratdl kezdve kotelezték temp-
lomba jarni, ahol mivel nem hallott semmit, elaludt, és esetlegesen sajnalatos nevetség
targyat képezhette a faluk6zosség elott a felébredod férfi. Ugyanakkor az 6roklésbol valod
kizaras, kijatszas mogott is érezheto a félszegség okan torténd vadaskodas M. hangjabol.

Késobb felesége (M. édesanyja) ugyanakkor mar szeretd gondoskodassal veszi ko-
ril a férfit, majd gyermekei, igy M. is rendkiviili empatiar6l szamol be édesapja irant.
Koztiik a kapcsolat megértésen, feltétel nélkiili bizalmon alapult, ahol M. valdsagos pa-
tosszal mesél arrdl, hogyan gondoskodott édesanyja a félszeg édesapjarol, milyen lele-
ményes humorral, természetességgel éltek egyiitt a beteg édesapa kiilonleges személyi-
sége mellett, ahol érezhetden a torédés gesztusa volt a legerésebb szocializacios minta
a csaladban.

., Gyogyoriien rajzolt. Ugy készitett, radir nélkiil, a félszegsége végett jellemzd,
hogy valamelyik érzékszerviik jobban ki van fejlédve. Es olyankor rajzolt, ami-
kor édesanyam nem volt otthon. Részegeket. Olyan karikaturakat rajzolt, azok
jottek reklamalni. Olyan is volt, hogy valaki részeg volt, s mondtak, keriilve
menj, mert D. lerajzol. Gyerekek (M. gyerekei, az unokdk) is érdekes modon
ugy szoktak meg, ahogy kezdtek beszélni, hogy de nagyon jol értekeztek apu-
val. Példaul aztan egy bizonyos életkorban mondtak, hogy gyere, menjiink sé-
talni. S huztak be az iizletbe, s amire a keziiket ratették, azt édesapam kifizette.
Vagy lekiildte édesanyam Szovatara, hogy ott 9 lej volt, egy lejjel olcsobb
volt a cukor, de mi végigkisertiik az autobuszhoz. Akkor mondtuk, hogy tessék
venni brosst (mutat a mellkasara), vagy gyongyot, vagy amit mi ohajtottunk.
S olyan volt, hogy amit mi kértiink, megrendeltiink, azt megvette, de cukor
nélkiil hazajétt. Vagy egyszer pedig édesanyam elfelejtette megrendelni az uj-
sdagot, s édesapam feliilt a buszra, s elment Vasdarhelyre. En akkor a technikum-
ban voltam, felkeresett, s akkor lekisértem a buszhoz. Sokan voltak a buszon, s
elobbre ment, de nem sok atszallondal kellett, tehat a tavolsag révid volt. Mutatta,
hogy mérges az asszony, menjiink elore. Tehat a mimikajarol kévetkeztetett, hogy
koriilbeliil mit akar mondani.”

Késobb ra is kérdeztem, ebbdl a milidbdl valt M. szamara alapviszonyulassa a betegek
fele fordulas gesztusa, hiszen asszisztensno lett, aki az egész kdzosségért mai napig on-
zetlentll jarja a kilométereket injekciok beadasaval, kotozésekkel, ellatva a kiszolgalta-
tottakat. Talan igen, mondja, hiszen elmondasa szerint mindig is természetes volt ezaltal
szamara a masokon segités gesztusa:

., Egy sikerélmény, amikor az ember latja, hogy eredménye van a segitségenek.
Es ehhez ontudat is sziikséges, nem anyagi javak. A szakmamat nem szerettem,
imadtam.”

Az elfogadd, gondoskodd csaladi élet szinterérdl, sziileir6l nagyon szép narrativaban
mesél, kerek, arado, esztétikai mindségében fennkolt, patetikus beszédmoddal jellemez-
hetéen. Ahol a sértettséget meséli el, a tdrsadalom részérdl timasztott szekunder szégyen
egyes aspektusait, az édesapja olykor megtorténd el nem fogadasat, ott érzékelhetéen
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toredezettebb a narrativa, drnyalva az érzelmek gatjait, a megfogalmazhatatlansag,
a kimondas nehézségének alapélményét. Maga a siketség fogalmanak félszegként vald
emlitése, eufemisztikus gesztusa is a témarol valo beszélés nehézségét érzékelteti:

,,...de egyaltalan nem olyan szellemben volt mindsitve a csaladjaban, mint egy
félszeg. Amieldtt meghalt volna, mondta, hogy..., szomoru élete volt, nem hall, s
most koran meg fog halni. Hat 69 éves volt.”

A Laszl6 nyoman kategorizalt szereplok rendszerét tekintve, az elsé sziildi szerepkor-
r6l részletes narrativat hallhattunk M. elbeszélésébol. A szereplok funkcioit tekintve
jol lathatéan megragadhaté az apa koré szervez6dd bizalom-bizalmatlansadg aspek-
tusabol kirajzolodo ,,aruld-ellenség” dichotomia, amit az édesapjat 6rokségébdl kiha-
gy6 nagymama, valamint a testvéreinek élettdrténete is illusztral. Kiszolgaltatottsag
szempontjaboli kategorizalaskor megfigyelhetjiik, az apa, 1évén a segitségre szoruld
személy, hatalmas empatiat €bresztett a sziikebb csaladjaban, feleségében, gyerekeiben,
késébb unokaiban is. Bar apaként biztonsagnyujtas terén fedezte a gyerekekre forditando
koltségek eldallitasat, ugyanakkor sziikebb csaladja ,,védelmezd6”, segitd” funkcidjara
szintén sziiksége volt.

Ahogyan interjualanyom a gyerekkorarol mesél, az alabbi neveltetési-moralis elvek
hallatan a védelmezdé-neveldi szerepkdrbe tartozo tagabb csalad, az anyai gondoskoda-
son til a nagysziilok gondoskodasa is egyszersmind belefér.

., De otthon is olyan nevelést kaptunk, hogy ha valakinek levelet irunk, az érzelme-
inket nem rogzitjiik. Mar a fidk iranyaba. S maskiilonben figyeljiink oda, mert va-
laki nem figyelt oda, s kétértelmii szo lett beldle. Es otthon is, példaul nagyanydam
jott, s csipte a labunkat, hogy menjetek a templomba. S akkor mondtuk, hogy a
fene egye meg, miért nem hagyja, hogy aludjunk... s édesanyam azt mondta, hogy
sajat magadert imadkozol. S mindig ment a templomba, s a férjem megkérdezte,
hogy miért megy minden vasdrnap a templomba. S azt mondta, hogy a prédika-
cionak van egy eszmei mondanivaldja, pont ugy, ahogy a konyvnek. Es egy olyan
felemeld érzés, egy bizonyos idészakra az ember kikapcsolja magat, oda kell fi-
gveljen, hogy mit prédikal a pap. Es a masodik probléma az volt, hogy a diploma
az egy kenyer. Hozzamehet egy miniszterelnokhoz is, hirtelen meg lehet halni, s
akkor legyen fedezéke, legyen munkahelye, legyen kenyér a kezében.”

A rokonsag —nagy multa csalad 1évén — szintén robusztus szovegkorpuszt képez az élet-
torténet soran. Tagjai foként az édesapa testvérei, akik M. kiilfoldre koltozott nagynén-
jei és csaladjaik. Elettorténetiik felidézésekor erésen jelen van a foglalkozas és karrier
jelentéségének kihangsulyozasa, mintegy erényként valo feltiintetése. Ugyanakkor sok
humoros anekdotikus torténet fliz6dik a szerepétél mar-mar komikussa valoé egyik nagy
professzor soégorrol, aki Parizsban élt, tanitott.

., Nagyanyam Kovaszna megyébdl szarmazik, Gelence, a testvére katolikus pap
volt itt Parajdon is, és a lanyuk, ez az I, s M, Szebenben, zdrdaban végezték az
iskolat, és négy nyelvet beszélt: roman, magyar, francia s német, a M... nagystilii
volt, nem is stilusnak nevezendo... kiszakadt a harisnydja, s tintaval bekente, hogy
ne kelljen megvarrja. A férje Sorbonnban végezte az egyetemet, az is 4 nyelven
beszélt, fordito irodaja volt S. M-nek, ugyhogy egyetemistaknak a diplomadol-
gozatot is elvallalta. A férje meg annyira okos volt, hogy dtment a masik vég-
letbe. Tul szorakozott volt. Nagy lakasuk volt, nagy kertes haz. Tett egy széket
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az ablakhoz, s hogy ne menjen korbe, az ablakon kozlekedett. Bohém volt. Fozott, a
felesége nem volt nagy konyhdsz (ahogy mondja a fiam. Az apja kérdezte, bucatar
hogy mondjdk, s azt mondta, konyhdsz). Es mondta, hogy gyertek, ebédeljiink, mert
kész van a finom tyukleves. Tnikhiisbol késziilt leves. S akkor rajottek, hogy réce, mert
ott volt a labujja kozt a hartya. Dehat & azt mondta, hogy tyukhusleves. A kamaraba
pedig volt egy olyan egy méter hosszu szentkép. S ahogy az ajtot kinyitotta, a szent-
kép volt az elsé latvany. Kerdeztiik, hogy miért tetszik odatenni? S azt mondta, azért,
hogy a gyermekek ne lopjak el a befotteket. Humoros volt. Nagy volt a szoba, és a
butort ugy tették, hogy mogatte volt a haloszoba, s hazi széttes szonyeggel takaro-
zott, rongyszonyeggel, és egy vasagyban aludt a nagy tanarur.”

M. élettorténetében iskolaskoranak eseményeirdl, szerepldirdl, serdiilokordarol nem sokat
oszt meg, csupan hogy altalanos iskolat Parajdon, kozépiskolas tanulmanyait Szovatan, a
labortechnikumot pedig Marosvasarhelyen végezte. Noha narrativajaban sokszor szere-
pel a rokonsagrol beszélve ki-ki foglalkozasa, végzettsége, 6 a maga egészségiigyi kar-
rierje kapcsan folyamatosan emlegeti a labortechnikusi végzettségét, mint amely faktor
alland¢ tanulasra sarkallta egy €leten at, mintegy megfelelési kényszert rova ki asszisz-
tensndi palydja jol végzése érdekében. Talan abbol is eredhet, hogy keveset beszél az in-
tézményes oktatasardl, mert az ugynevezett élet iskolajat joval nagyobbra tartvan, foként

e

A szakmdmat nem szerettem, imdadtam. En nem ezt tanultam soha. En labor sza-
kot végeztem, 2. éven élelmiszerkémiat tanultunk. Ugyhogy hivtak a banydhoz is a
laborba, hivtak a viziigyhoz is dolgozni. De azt mondtam, nem azért végeztem az
egészsegiigyi technikumot, hogy ipari szektorban végezzem. S akkor ahogy haza-
keriiltiink, abszolut mindenben volt része az embernek, ilyen olyan siirgdsségi, de
1igy mentem nyugdijba, hogy sziilé nétél féltem jobban, mint a haldokl6tol. Es az
alapja az volt, hogy nem volt a szakmam, az alap ismeretem hianyzott, és ha egye-
diil voltam, akkor két élet van kockdztatva. Es amikor V. doktort emlitem, az égre
nézek, hogy egy tdsgyokeres uriember fénékom volt (meghatodva), akitol csak jot
lehetett tanulni, és nagyon-nagyon szépen beszélt az emberrel. Hat, huszonévesek
voltunk: ,, Megkérem szépen, legyen szives” — mindig igy beszélt. Azonkiviil min-
den aktualis dolgot feldolgozott, ilyen gyiilésszeriien elmondta.”

Szakmai sikereinek hatterében fonokének, a nagyra becsiilt helyi V. haziorvos tanitasat
tekinti, aki gondoskodasaval uriemberi modoraval, nagy tudasaval ma is meghatodast,
konnyeket valt ki interjialanyom elbeszélésében. Valoban nagyon halas, amikor rola mesél,
metakommunikaciojaban is megjelenik: kezét 6sszekulcsolva imat imitalva tekint az égre,
ugy haldlja meg munkassagat, mint amit kezd6 asszisztensnoként nagyon nagyra tartott.

(Sorsfordulok kronologidja a tovabbi élettorténetben: roman vegyes hazassag, hazakol-
tozés, csaladalapitas) Bar interjualanyom életében mar gyermekkorban is adatott nehéz-
ség édesapja sorsdontd félszegsége okan, az egyéni individualizacios személyiségfejlo-
désben érvényesiilé sorsforditd mozzanatok az iskola elvégeztével, munkavallalassal,
koltozésekkel, férjvalasztassal, csaladalapitassal ragadhatok meg késébbi személyiség-
fejlédésének élettdrténetébol.

Ahogy M. elvégezte a technikumot, Moldovaba helyezték, ott ismerte meg roman
anyanyelvii férjét. Maga a roman nyelv és a vegyes hazassagbol adodo interkulturalis
aspektusok, férje fogadtatasa nagy fordulopontot képez interjlialanyom narrativajaban,

Valoséag « 2024. marcius



70 NEMA JUDIT-ESZTER: ,AZ IRISZEMBE AMIT BEEGETTEM...”

1évén, hogy a magyarul semmit nem érté férfi Parajdra koltozik, M. sziil6i hazahoz.
A z6mében, 99 szazalékban magyar lakta faluban a mérnékembernek mindenképpen
kihivast jelentett helyben érvényesiilni, viszont az alkalmazkodasa szimpatikus sze-
mélyébdl adddoéan sikeres volt. Hazassagukat, helyben érvényesiilésiiket a humor
esztétikai mindségével adja eld interjlialanyom, melyben véleményem szerint empa-
tidja, elfogado gesztusa szintén markansan megmutatkozik.

Bogre Zsuzsa kapcsan idézve, ahogy ,,az élettorténeti kronologia tartartalmazza
a tarsadalmi-kulturalis dimenziokat, a pszichoszocialis életszakaszokat, a dimenzidok
és az ¢életszakaszokon beliili sorsfordulokat és a sorsfordulok eldtti és utani alkal-
mazkodasi stratégiakat” (Bogre, 2003), tgy lathatjuk interkulturalis hazassaguk szo-
kasrendszerében, életvezetésében a tarsadalom leképezhetd aspektusait.

Abban, hogy mi motivalta a sorsfordit6 Moldovabol torténd hazakdltdzésre, az
ottani szegénységet emeli ki, amelybe nem tudott volna beleszokni. Férje is boldo-
gan fogadta el Parajdot, s6t olyannyira otthonanak tekintette, hogy nem is vagyott
haza a szegénységgel maig jellemezheté Moldovaba.

,,Igen, s nalunk olyan vilag volt, hogy aztan hazakoltoztiink... Mas kiindulo-
pont nem volt, csak az, hogy itt mas vilag van. Azért ott elég szegénység van.
Tisztelettudoak, meleglelkiiek az emberek, de ugye a haboru nyomai nyomot
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dottabbak.”

A gyerekek sziiletése (1975, lanya, 1977, fia) utani idészakban cselédekre volt sziik-
ség a haztartas vezetésében. Ekkor arr6l szamol be M., hogy kezdetben bar tudato-
san tanult férje magyarul a jobb alkalmazkodas reményében, késobb a cselédektdl,
tarsalgassal sajatitotta el méginkabb a magyar nyelvet. A gyerekekkel valo beszéd
¢és nevelés soran is automatikusan alakult ki, differencialodott a két nyelv csaladon
beliili hasznalata, természetes konnyedséggel.

., Erdekes médon ugye 20 hénap a kiilonbség a két gyerek kizt, s édesanydm
is vigyazott, az elsére igen... aztan nem birta a kettdre, s akkor volt cseléd,
s a férjem tanult. S. tanito néni, ugye szomszéd is, komaassszony is, s ho-
zott abécéskonyvet, s rendesen én tanitottam magyarul. Arra visszaemlékszek,
amikor... az orat... azt mondta, hogy 10 perc mulva 10 ora vagy negyed vagy
nem ugy, mint az elektronikus orat, ahogy mutatjik, s akkor rakérdeztem, s
egyszer azt mondta, emisiunea limba maghiara s-a terminat’, megunta. Meg-
unta a sok kérdést, s ehhez hasonlo. S akkor beszélt a cseledekkel, ott nyeker-
gett magyarul. S akkor mondtam, hogy idefigyelj, te romanul, s én magyarul.
En tanitsam romdnul vagy te? S akkor kialakult egy ilyen reflex, hogy a gye-
rekek, ha velem 3 orat beszéltek magyarul, ahogy az apjukra néztek, csak
romanul beszéltek. Automatikusan, szépen kialakult, s igen, s akkor aztan vé-
giil ugy megtanult magyarul, hogy a Himnuszt énekelte. A fiunknak mikor volt
a kicsengetése, Korondon, énekelte magyarul a Himnuszt. A népi egyiitteseket
imadta, a Magnas Miskabol nem akart hazamenni.”

Sok érdekes torténete van a férje helyben boldogulasanak sikertorténetébdl, melye-
ket humorral és jokedvvel oszt meg. Igyekezett roman iinnepek kialakitasara, sok-
szor moldovai ételekkel kedveskedni férjének, de nem ragaszkodott hozza, sét, ba-
ratsagosan igy nyilatkozott:
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lgen, s példaul Husvétkor, a miénk husvéttol maradt tojassal ilyen iinnepi hangu-
latot akartam az asztalra kelteni, s azt mondta, hogy ne téltsem az idot ezzel, mert
egy fecske nem csindl tavaszt. Ne figurazzak, mert ha kimegyiink az utra, nincs
roman tvinnepi hangulat.”

A gyerekek sziiletésekor kotottek egy egyezséget, hogy a lanyuk ortodox legyen, a maso-
dik gyerek pedig majd katolikus, az anya vallasa szerint. Erre is az alkalmazkodasi narra-
tivabol osztott meg részleteket interjualanyom, hogy kdnnyen betartottak az igéretiiket:

,,Nagyon-nagyon jol akkomoddalodott, és a vallassal is ugy volt, hogy kérdeztem,
hogy milyen vallasii lesz. S azt mondta, hogy az elsé gyermeknél az 6 vallasa sze-
rint. S amikor megsziiletett a fiam, s kérdeztem, hogy 6 most milyen vallasu lesz?
Hat milyen, ortodox. Ha’ milyen az, hogy az egyik ilyen, s a masik ilyen. Kérdez-
tem, hogy véletleniil nem rajtam van a sor? S de igen, akkor legyen katolikus,
engedett.”

A gyerekekrol mesélve a karrierjiikk szerint igyekszik definialni 6ket els6ként, majd a
miveltségiik és kulturaltsaguk képezi a f6 szemantikai halojat a gyerekeirdl szolo dis-
kurzusnak. Elmondasa szerint a téli esték csatatérre hasonlitottak, mindenki a padlon
rendszerteleniil, kiilonb6z6 poziciodba , kinytlva” olvasott.

Az 1975-ben sziiletett lanya Csikszeredaban féasszisztensnd. 21 éves koratdl,
ahogy kinevezték. Most a Sanitasnak az alelndke, ambicios, és ugy olyan helye-
sen, vesszd pontossdggal ir romdnul. Es nagyon szépen beszél. Rengeteget olva-
sott. O romdnul is, magyarul is. A fiam, az a kisebbik. O is rengeteget olvasott, de
magyarul. Mert az gyorsabban ment, csufoltak is ezért, mert az o érdeklodési kore
sokkal szélesebb volt, mint egy olyannak, aki nem olvas.”

Arra a kérdésre, hogy ki miben hasolit M.-re leginkabb, akiben tigy latja, hogy megfo-
gant leginkabb a neveltetés, tobbsiku valaszt ad. Egyrészt lanya folytatta az asszisztensi-
egészseégligyi palyat, masrészt fia Parajdon maradt csaladjaval, igyhat mindkettdjiikrol
kozeli és kolesonds viszonyrdl szamolhat be. Vejével is kiilondsen jo viszonyt apol, sze-
retettel beszél rola.

,, Van két gyereke, a nagy a rendérakadémian van Budapesten, harmadéves, na-
gvon jol tanul. ...az apja rendkiviil meleg lelkiiletii, a vejem, soha egy téredékkel
sem sértettiik meg egymast. Valamit mondott a lanyom, hogy a csillagjegye az
oroszlan. S mondom, nekem ugyis angyal. S hallotta, s kacagtik. Nekem ugyis
angyal.”

(Alkalmazkodasi stratégiak kronoldgidja) Interjialanyom életében tobb személyiség-
fejlédési szakaszban adodott alkalom huzamosan fennalld valsaghelyzetben kiilonb6zé
alkalmazkodasi stratégiak gyakorlasara. Amikor alkalmazkodasi elemzés szempontjabol
vizsgaljuk M. életatjat, a sorsfordulok eldtti és utani életfeltételek, magatartasok dssze-
hasonlitasara tesziink kisérletet.

Els6 nagyobb kihivas, mint lathattuk, az édesapja félszegsége volt, mellyel a szli-
kebb csaladban is, a tdgabb szocialis interakcidk soran is empatidval kellett akkomo-
dalédni, képviselni a tamogato-segitd leanyi szerepkort.

Ha a férjvalasztasat illeten nézziik meg, hogy milyen viselkedési valtozasokon
ment keresztiil ebben a fiatalkori ¢életszakaszban, lathatjuk, az elsdprd szerelem hatasa-
ra nem zavarja egyikdjiiket sem a roman—magyar vegyes hazassagbol adodo elfogadas,
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masokkal valo elfogadtatas, sot olyan tuléld stratégidkat sajatitanak el, melyben a kolto-
z¢&s utani empatikus tamogatas gyakorlasa lesz a vezérelv. Hiszen M. szisztematikusan
segit férjének a beilleszkedésben nyelvtanulassal, hagyomanyapolassal, gasztronomiai
kedvességgel egyarant, hogy aztan igy megszerette Parajdot:

., Es amikor volt az 50 éves kortdrsi taldlkozéja, azt mondta, hogy nem itt sziilet-
tem, de itt vagyok otthon. Amikor joviink Moldovabol, s a medencében meglatta
Parajdot, akkor mondta, hala Istennek, itthon vagyunk. Nem, nem vagyott vissza
Moldvaba, és azt is kihangsulyozta, hogyha meghal, az itteni szokdsok szerint
temessek, mert az életének t6bb mint felét itt élte, és csak feltiinéséget keltiink, ha
az ottani szokds szerint temetik, mert az emberek nem ismerik, csak feltiindséget
keltiink az egésszel.”

A valasztott interkulturalitds hazassdgukban olyannyira altalanosnak tekinthetd, hogy az
gyerekeik sziiletését kovetden megkeresztelésiik, neveltetésiik soran is kdvetkezetesen,
gordiilékenyen ment.

Alapvet6 segitd-tamogatd szerepkore egy intézményesiilt karrieruttal is szerencsésen
kiteljesedhet interjlialanyom szamara, amikor asszisztensnévé lesz a megbecsiilt helyi
orvos mellett, valamint vallal terepmunkat a falu betegeihez injekciozas, kotdzés forma-
jaban. Karrierjére mindig nagyon {idén tekint és tekintett, hivatastudata nem rettentette
el még a legveszélyesebb helyzetekben sem, sot, oriilt, hogy nem sematikus helyzeteket
kell megoldania:

., Ugy kimentem a cigdny negyedbe, pedig oda nem megy akdrki ki. Ejjel leuké-
midshoz 1igy kiementem, olyan gyorsan. En nem haszndltam, nem hordtam
nadragot, de el van készitve, két perc alatt feloltozék. Anyaméknal lak-
tunk. De valaki jojjon, ott a nagy kalappal ne doromboljenek, ne ijesszék
meg, de valaki kisérjen, mert egyediil attol mégis oda kimenni... s egy adott
pillanatban meg kellett alljak, mert kiszdaradt a torkam, kohégtem. Gondoltam
magamban, pont most a kutyak ne harapjanak meg, mert a leanyka haldoklik.
Beadtam az injekciot, testvére kocsival hazahozott, s az anyja, hogy ne féljek
a cigany kocsiba beiilni, be akart iilni. Mondom, engem hazavisznek, rendezze
a beteg leanykat.”

A strandon nyari turistaidényben elssegénynyujtd ponton dolgozott 6 évig, itt is
leginkabb a helyzetmegoldd leleményességére tekint vissza biliszkén:

., Vagy példaul a strandon is nem egy sémat kellett kdvetni, hanem a helyzet
fiiggvényében kellett intézkedni. Példaul az elsd lépés, ha sos vizet ivott, ugye,
tomeény, és vizet kellett inni, hogy mossa a torkat, hogy azt a csiposséget ne érez-
ze. S akkor aztan egyszer mondom, hogy tessék venni fagylaltot a gyermeknek,
abbdl folyadék lesz, hideg, s lassitja azt az égo érzést. Még az asszony azt mondja,
hogy nincs egy orvos? Mondom, mit képzel, hogy kiszivja egy slaggal a sos vizet?
Azt, azt mondja. Ha ilyen volt az IQ-ja, akkor mit magyardzzon az ember. Vagy a
strandon volt egy olyan eset, hogy miitoasszisztensnd volt, és a 9 honapos babat
rabizta a férjére. A feérje elengedte, mert hat ugye sos viz, fenntartia. Egy adott
pillanatban kalimpalt, fulladozott. Az anyja mikor észrevette, odament, azonnal a
hatat kezdte iitni, oldalra forditotta, s azt mondja, ordit a gyermek, mit csindl-
Jjon. Kérdeztem, szopik-e, akkor szoptassa meg, az a folyadékot pétolja. Ugyhogy
ilyen improvizalt helyzeteket kellett kitalalni.”
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Hogy munkaja soran hany kritikus helyzetet kellett megoldania, és milyen lelkierével tette,
azt mondja, rengeteget, mégis a sziilésektdl félt jobban, mint a haldoklétol, hiszen ott két
ember élete is veszélyben forog. Elmesélte az alabbi sziiléstorténetet, egyiket a sok koziil,
amikor az orvosnal talpraesettebben reagalt, mondvan, hogy lelkiereje sosem hagyja el.

., Felhivtak vasdarnap, s jott egy ciganyné, de nagyon tiszta, s nem azt a mércét
titotte, amilyen kornyezetbdl jott. Ez volt novemberben 7-én. S kérdem, mikor kell
sziilion? Decemberben. Meghivtam a mentdt, mert ugye az tobb idot igényel, s
hivtam a doktort. Ja, s a triikkét tudtam, hogy le kell fektetni, s oldalra kell fektet-
ni, mert a fajasok nem jonnek olyan gyorsan. S akkor telefonalok a doktor urnak,
hogy jojjon, mert sziil meg a holgy. A felesége azt mondja, kell hogy érkezzen.
Kinyitom az ajtot, s szall ki a kocsibol. Mondom, doktor ur, hamar-hamar. S ez-
alatt az idd alatt, fartartasos volt, a baba kijétt, labujjhegyen dllt, s a feje bent.
Mondom, gyere, mert a laba kint, s a feje bent. 3 lépéssel a doktor ur bent volt,
de olyan bordo piros 6, mikor kétséges helyzetekbe van. S a valla el volt akadva,
egyet billentett, mint a gat, ugy kilovellt a baba, 1 kg 60 dekaval. De nem tudtuk
volna megmondani, hogy hogy hivnak, ugy meg volt ijedve az orvos is. Azt mondja
az asszisztens, lassuk el a koldoket, segitsek, mert nekem van praxisom. Gondol-
tam, ha te tudnad, hogy nekem ilyen téren mennyi a praxisom... Olyan gyonyorii
leanyka ma, hogy...”

Arra vonatkozoan, mivel nagyon sok csaladon segitett az évek soran, mit gondol 6n-
definicidjaképpen, milyen volt a megitélése, hogy hogyan vélekedtek réla, szeretetrol,
megbecsiilésrdl nyilatkozik. Sokszor felel6tlentil, 6nfelaldozéan munkalkodott benne a
hivatastudat, hiszen még a Covid idején is kockaztatta sajat és csaladja egészségét.

,,Azt, hogy megyek azonnal. Es azért voltam, sokszor gondoltam, ha ez a nap
is eltelik, vagyok valaki. Olyan zsufolt programom volt. De mai napig azt mon-
dom, hogy szeretettel gondolok vissza az eltelt évekre, nagyon-nagyon szerettem a
szakmamat, s ha valaki szereti, akkor nem teher. S az szép dolog, amikor valakin
segit. S az is, amikor eredménye van, hogy gyogyul, vagy latod ilyen szempontbol.
Viszont a Covid ideje alatt annyiszor volt a hatam mégétt a Covid, hogy sok-
szor ha nem gondolkoztam volna, dldozata is lettem volna. Hivtak injekciozni,
s kérdem, mit kell beadni. Tudtam, Ceclort, az volt arra, ami széles spektrumu.
Mondtam, hogy ilyen jellegii injekciozdast nem vallalok, mert veszélyben van az
én egészsegem is. Jaj, hat ilyet ne tessék mondai, mert nem vagyunk Covidosok...
meghalt 3 hét leforgasa alatt. De azért ugrottam fejest nem egyszer, s nem kétszer.
A fiam telefonalt, hogy vigydzz, nehogy menj a P-hez a T. utcaba, mert 3 hete az
egyik beteg, s a masik gyégyul. S pont ott injekciéztam. Es nem voltam bolond,
egy adott pillanatban aztan nem mondtam meg, hogy hol injekciozok. Egyfeszt
kérdezi, hogy hol vagy? S mondom, kenyeret vettem, s a tiizoltoszertarnal voltam.
S persze, hogy nem gondolok az egészségemre, s a csaladomra, s aztan még volt
egy olyan is, hogyha én lebetegedek, akkor a nyakukba zuhanok, igaz, a gondo-
zéssal... Ugyhogy kénytelen voltam ferditeni.”

Ha a szerepl6k rendszerét ijbdl vizsgalati szempontként elovessziik, Bogre Zsuzsa ti-

ey

az élettorténet soran. Ebben a vonatkozasban M. elbeszélésében nagyon sokszor kitér
egyik legjobb baratndjére, aki valaha tészomszédja volt, és kiszolgaltatott 1évén, interju-
alanyom segitségére szorult. Kapcsolatukban sorsforditod aspektus volt a szomszéd irant
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érzett empatia a nehéz beilleszkedési koriilményeket (roméan ajkti gérog—latin szakos
tanar), valamint lednyanyaként ikerbabak sziiletésének nehézségeit tekintve. Hogy mai
napig apolja Pascaniban €16 baratndjével a kapcsolatot, azt az akkori segité helytalla-
sanak koszonheti. Elmondésa szerint minden nyaron meglatogatjak azota is, ha tehe-
tik, st itt nyaralva toltenek M.-nél par napot. Ezekben a napokban szivesen alszik a
konyhaban is akar, hogy baratndje csaladjat vendégszeretetében részesitse.

,»Es volt egy szomszédunk, tandrnd, latin— —gorog szakos. Es 5 évet udvarolt a fér-
Je, az egyetemi évek alatt, aki dllatorvos volt. Es terhes maradt a hélgy. Es hogy
meég cifrabb legyen, ikrekkel. Felkoltoztek mellénk, t6szomszédok lettiink, mert hat
ugye a két babaval... és talcan vittem a vacsordt, mert szoptatni kell, hogy jobban
taplalkozzon. Akkor lanyomat kiildtem, menj, segits M-nek, mert 2 babat kell meg-
fiiroszteni, tudod. Példaul kivitte sétalni, s amire jott, készitettem egy krumpliptirét,
rantottat tejfollel, kenyérdarabokkal. Nagyon sokat besegitettiink, és aztan az ur fe-
leségiil vette, Pascaniban laknak, 4 gyerek lett. Az & sziilei meghaltak balesetben, s
akkor drokbe vette egy olyan csalad, akinek nem lehetett gyerekiik. Nagyon szép nd,
kalligrafikus irasa van, diplomdkat o tolti ki, a miivelédeési haz igazgatondje is volt,
és az iker koziil a fiu dllatorvosit végzett, masik kertészmérnokit, harmadik jogot,
negyedik szintén dllatorvosit. Mai napig tartjuk a kapcsolatot.”

Az élettorténet kulturdlis dimenzidjaként azonosithatd volt az el6zékben az egyéni élet
karrierjének jellegét és tartalmat vizsgalva a tudas presztizsének belatdsa, a szakszert,
leleményességen, onfeldldozason alapuld egészségiigyi-segitdi funkciod gyakorlasa, va-
lamint a vegyes hazassagban érvényesiilé magyar—roman egyiittélés kiegyensulyozott
interetnikai gesztusa.

Az élettortenet tarsadalmi dimenziojaban az emberek kozotti elvarasrendszereket, vi-
selkedési mintakat kdvetve nyomon(amelyek kozott az interjualanyom felnétt) polgari,
uri, keresztény értékeket lathattunk, valamint a félszeg apa irant taplalt szeretet, elfoga-
das és empatia érzelemvilagat.

Késobbi életszakaszok sorsforduloi kapcsan, a kornyezetében €16 raszoruldk irant
taplalt empatia (legyen az beilleszkedésben segitségre szoruld roman férj, nehéz sorst
szomszédasszony, beteg falubeliek, segélykérd turistak), a nyitott filantropikussag inter-
jualanyom cselekedeteiben, dontéseiben, magatartasmodjaban végigkiséri életutjat.

Legnagyobb sorsfordulé pillanat életében férje 21 évvel ezelotti varatlan haldla, aki
infarktusban, tragédiaszertien hunyt el, magara hagyva feleségét a két gyerek nevelésé-
nek terheivel, a gyasz banataval.

Ahogyan a narrativa értékelése harom alapvetdé narrativaforma szerint tortén-
het a szakirodalom szerint, Ggy interjialanyom narrativaja ezen a ponton legnagyobb
sorsfordultaval valt progressziv narrativumma. Hiszen az elbeszélés negativ érzelem-
mel, a gyasz fogalmaval kezdddott, azonban a mesélés soran egyre pozitivabba, s6t
sikertorténetté valt M. problémamegoldo képességének, mentalitdsanak kdszonhetden:
elkezdett terapiaszeriien utazni.

,,Nekem a célom, amiota a férjem meghalt, ....eleinte beburkoloztam, mint egy se-
lyemhernyo, s akkor jott egy ilyen ... ropcédula, kézlemeény, hogy kirandulas lesz
.. S fejest ugrottam, ... S akkor ugy belejottem, hogy most 36 orszagot lattam, és
a 27. kirandulas volt ez. Olyan is volt, hogy 3-szor egy évben. Ez nem olyan, hogy
megbanom, ez egyszer van, nem lehet megbdnni, s visszatérni. Nem. Egyfajta
gvogyir, ezzel toltédom.”
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Hogy csaladjanak mi a véleménye a vildgutazova valt nagymamardl: egyértelmtien jol
megérdemelt, terapias motivaciot ad maganyanak lekiizdésére. Az egész segitd szerep-
ben leélt életht, a maig nyugdij mellett vallalt 6nzetlen terepmunka mind argumentacio-
ként jelenik meg interjualanyom narrativajaban.

,, 20 éve egyediil élek, a férjem meghalt infarktusban, 21. éve. A gyerekek mondtak,
hogy a jobol is megart a sok. S mondtam, hogy nem érdekel, én ezzel toltodom, S
az egyediillétemet feloldom.”

(Osszegzés) ,,Az emlékezet mitikus elemeit [...] egyszerre kell a mult bizonyitékaként,
illetve a jelenben folyamatosan hat6é eréként lattatni.” (Gyani, 2000). Gyani szavait
idézve, a jelen narrativ interju kapcsan is érzékelteti hatasat a mitikus-magikus csaladi
torténet hozadéka, annak maig hato ereje, a maga problémamegoldo sémaival, 6rokolt
mentalitasaval.

M. ¢élészoval elmesélt emlékezete egyszerre szol a mult és a jelen mitikus hangula-
tarél, valamint a val6 ¢élet realiairdl, hiszen a csaladtorténetbol eredd segité funkcio, a
sorsforduld pillanatokban érzékelt empatia talélési stratégiaja generaciokon ativeld ha-
gyomanyként 6lt testet interjialanyom nyugalmazott, mégis maig aktiv asszisztensndi
karriertdrténetében.

Az interetnikus kapcsolat, mely M. narrativajanak tarsadalmi dimenzi6jabdl rajzolo-
dik ki, a tarsadalmi egyiittélés mikrokozmikus lenyomatat hordozza. A két nemzetiség
egyiittélése a tarsadalom legkisebb egységében, a csaladban sikertorténetté tud valni,
ha kolcsonds empatiaval, alkalmazkodokészséggel viszonyulnak egymashoz, kozdsen
megoldva a sorsforduldk adta kihivéasokat.

Az élettorténeti modszer ekképpen valdban alkalmasnak bizonyul mikrotorténeti di-
menzidin keresztiil a tarsadalom makrotorténetének abrazolasara. Megelevenedik benne
a székely falu normarendszere; a beteggel, félszeggel egyiittélés sziikebb és tagabb tar-
sadalmi kihivasai; a fiatalok udvarlasi szokasai; a falusi katolikus polgari csalad nevelési
elvei; a moldovai habort utani infrastrukturalis hatranyossagok; a vegyes hdzassagok
szociokulturalis szempontu orientacidja; a gyaszfeldolgozas és maganylekiizdés talélési
valhatott.

Szocioldgiai szempontbol rendkiviil tanulsdgos volna ezen élettdrténeti interju olyan
témaju feldolgozasa, tovabbi kiegészitd interjlisorozat készitése, amelyben M. a nagyon
gazdag utazdkalandjait meséli el, hiszen kiilonbdz6 ereklyéinek, szuvenirjeinek, butora-
inak torténetét sajat elmondasa szerint szivesen megosztana valakivel.

., Hat nekem az egyik szobam ugy néz ki, mint egy néprajzi mizeum. Faragott
asztal, paddal, teljesen népmiivészeti beallitasu. 14 faragott kép, van egy rozsafa
gvokeérbal késziilt valami, amit a fiam ugy oldott meg, hogy kifurta, s egy dgat be-
letett, azt mondjuk, hogy dinoszaurusz. Valamikor 650 konyv volt, aztan meszelés-
kor leredukaltam. Romdan—magyar kényv volt, mert mindegy volt, hogy olvasunk,
és a gyerekeknek kellett a roman is. Falitéka 3 is, talalo, egy olyan tanyér, hogy a
parajdi allomésndl volt egy keramiagyar, bubagyar, gyongytyuk, tobb mint 100 éves,
egy pohar Ferenc Jozsef képével, iivegpohar. Hat sok ilyen népmiivészeti dolog
van. Egyszer a szomszédot valaki kereste konyvkereskedéssel kapcsolatosan, és
azt mondta, életemben ilyen érdekes helyen nem jartam. Szembetiiné volt, hogy
milyen, ilyen nem megszokott. Aztan butorra tovabb nem nagy hangsulyt fektet-
tem a masik szobakba, mert ugyis, ha meghalok, megszelektaljak.”
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Arra vonatkozoéan, hogy most mit hozott haza legutobbi ttjarél, azt mondja, képeket nem
sokat, nem szeret fényképezni, inkabb megéli a pillanatot a maga szépségében. A képe-
ket Gigysem nézik vissza, €s csak lemaradnak a turistacsoporttol fényképezés kozben.
Igyhat tovabbi targyakat gytijt:

,, Mindig népmiivészetit. Példaul most Spanyolorszaghbdl, a parafa hazdja, nagyon
dragadk a parafabol késziilt dolgok. Most egy majom anyukat hoztam, két kicsi ma-
Jjom van a kezében, szalmakalapuk van.”

A meghallgatasban rejlé felszabadité er6 mindkettonkre épitd empatiaval hatott, ami-
kor interjialanyom boldogan besz¢élt életutjarol, mondvan, nem nagyon van, kinek itt a
faluban megossza, ,,nem nagyon van, mas az értékrend” — kérdésemre ez volt a valasz.

Ugyanakkor igy zarja fordulopontokkal teli életutjanak, utazokalandjainak elbeszé-
1ését: ,,En azt mondtam, hogy az iriszembe amit beégettem, kar, hogy a foldbe viszem.
Mert az rengeteg.” Ha egy kis szeletét ennek a forduldpontokkal, kilépésekkel tarkitott
¢lettnak jelen interju formajaban meg tudtuk valamelyest Orizni, fényt vetitve altala a
rendszervaltas utani székely falu normarendszerére, magyar—roman interkulturalis as-
pektusaira, a kutatd Uigy érezheti, a mikrotorténeten keresztil hii tiikorképét lathatja a
szekelyfoldi tarsadalom XX. szazadvégi makrotorténelmének.
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JEGYZETEK

A vitaban megfogalmazott ellenérvek: az emberi
emlékezet szelektiv; az egyén csak a neki fon-
tos dolgokra emlékezik vissza; amikor valaki
mesél az életérdl, voltaképpen a ,torténetei
készletébdl” valogat; az emlékek kozott sajatos
sorrendet alakit ki; a mar korabban kialakult

rendezettség, ,,fontossagi sorrend” megvaltoz-
hat; az élettorténet nyitott rendszer, annak kro-
nologiaja, strukturaja csak a halal pillanataban
fejezédik be.

Roman nyelvrél forditva: ,, 4 magyar adas vé-
get ért.”
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IVANYI MARTON

Kard és békejobb
Baratsag és testvériség a magyar-toérok haboruk
evszazadai alatt a szépirodalom ttkrében

Az egyik legnépszertibb XX. szazadi magyar ird, Szerb Antal a ,,régi” magyarok ,,vezér-
torzsének életado €s halalba reptild madardval,” a turullal kapcsolatban jegyzi meg, hogy
,»€z a solyomfajta nagy madar [...] a rokon torok népeknek is totemallatjuk volt toghrul
néven.”!

Joval ujabb idékre tekintve irja Cseres Tibor egy els6 vilaghaboru elétti torténelmi
helyzettel kapcsolatban, hogy mar-mar ,,dogmaerdre” emelkedett a korabeli magyar
szellemi életben az a megfontolds, hogy ,,Csakis a torok birodalom fenntartdsdban
bizhatunk.””

E két idézet azt hivatott megragadni, hogy a magyar—tiirk, és sziikebben a magyar—
torok kapcsolatok joval régebbi idészakra tekinthetnek vissza, mint a hodoltsag kora,
emellett korantsem zarulnak azzal. Immar huzamosabb ideje ugyanis a szdvetségesi
viszonyok a meghatarozok, ideértve a kuruc és a 48-as honvéd bujdosok befogadasat
csakugy, mint egyéb, huszadik—huszonegyedik szazadi egylittmtikddési mintazatokat.

Ellentétben a magyar—tiirk, illetve magyar—torok kapcsolatok dertisebb, iddnként
rokonszenv kisérte évszazadaival, a késé kozépkor, illetve kora ujkor idészakanak vi-
szonyai nem szoéltak sem a rokonsagrol, sem baratsagrol. Azonban, ezen nyilvanvaléan
konfliktusterhelt idészakra nézve is megelevenedhettek a késébbi, romantikus vagy mo-
dern szépirdi emlékezetben olyan mozzanatok, amelyek a nehézségek kozepette is az
Osszefogasrol, a békés, barati, sot, testvéri viszonyokrol arulkodnak.

A magyar romantika — immar nemcsak a hadakozas, hanem az egyiittmiikodés év-
szazada utan — élénk figyelemmel fordult a torok korszak felé. Jokai Mor (1825-1904)
1853-ban irt T6rok vilag Magyarorszagon cimi torténelmi regénye® korantsem csak an-
nak allit emléket, hogy a 17. szazadi Erdély politikai fiiggetlenségét mindenaron meg
akarja védeni a Német-romai Csaszarsag €s a torok birodalom kozott. Valos torténelmi
személyek, mint Apafi Mihdly fejedelem, Teleki Mihaly és Thokoly Imre részint tor-
ténelmi beszdmoldkon nyugvd, részint képzelet sziilte élettitjai fonodnak itt egybe.
Egyes szereplok, példaul a késobbi fejedelem, ifju Thokoly Imre grof vagy Béldi Pal
mellett a torok four, Feriz bég a regény leginkabb tisztelt hdsei kdz¢é tartozik.

A konyv kezdetének egyik emlékezetes jelenete Thokoly és Feriz bég egyszerre
bator és kiélezett, ugyanakkor ,,pajtasias” parbaja, ahol a magyar karakter jészandéku
tanacsokkal 1atja el ellenfelét a vivast illetden. Miutan legydzte Feriz béget, ,,0rvendve
szorita meg Feriz bég kezét. — Ezentul jo bardtok maradunk.” E kardok kovacsolta
szOvetség ¢s egymasrautaltsag végigkiséri a konyvet.

A kolcsonds rettenthetetlenség toposza egyébként nem ujkeletli itt, mar Zrinyi
Miklos (1620-1664) kolt6 hadvezér élethalal-harcot megelevenitd, 1651-re elkésziilt
Szigeti veszedelem cimll eposza szintén a batorsag, hdsiesség erényeit tulajdonitja,
olykor mindkét félnek.

Visszatérve Jokaihoz, Feriz bég a regény tobb jelenetében is tanujelét adja embe-
riességének ¢és lelkiismeretességének, magyarbaratsaganak. Egy alkalommal apjaval,
Kucsuk basaval, akit szintén megbizhato, rokonszenves, helyes gondolkozasi ember-
nek rajzol Jokai, Szamosujvarra megy, hogy rabirja az ottani varnagyot az erdélyi féur
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Béldi Pal elfogott feleségének a szabadon bocsatasara. Béldi Palné ennek koszonhe-
téen tud Konstantinapolyba tdvozni, hogy férjét az erdélyi fejedelmi cim elfogadasara
biztassa. Mi tobb, erre az idore Feriz bég kezesiil a varban marad. Késobb Feriz béget
immar Thokoly Imre kuruc vezér oldalan talaljuk a csaszariak és szovetségeseik ellen a
zernyesti csatdban, ami utdn a magyar grof fejedelmi cimet nyer.

Az ird, mikdzben a kihivasokrol is természetesen megemlékezik, altalaban jéindulatian
viszonyul a torokokhoz. Ezt nemcsak Yffim bég egyenesen szoérakoztato, johiszemt karak-
tere példazza, aki a budai Hasszan bég kegyence, és olykor akarva-akaratlanul is segiti Feriz
bég terveit, hanem egy¢b, torok targyt konyvei, mint példaul 4 fehér rozsa is tantsitja.

**k%k

Gardonyi Géza (1863—-1922) Egri csillagok cimii konyve* 1901-bdl a magyar irodalom
egyik legnépszeriibb alkotasa. Az ir6 amellett, hogy elszantan érzékelteti a torténelmi
szembenallas fesziiltségét és tétjét, idonként a kedélyes viszonyok abrazolasatol, illetve
a komikumtél sem tartozkodik. Igy példaul a masodik rész 21. fejezetében egy szpahi
»dzsere, madzsar testver” szavakkal invitalja a foh6s Bornemissza Gergelyt.

Késobb, a harmadik rész 6. fejezetének egy mulatsagos jelenetében a két nyelv hason-
16sagai mutatkoznak meg. Amikor a f6hésné Cecey Eva Isztambulba menet a harmadik
részben megprobal torokiil tanulni, Gtitarsa, Torok Jancsi a kovetkezd példakkal érzé-
kelteti a parhuzamokat: ,,elma = alma; benim = enyim; bapa = papa; pabucs = papucs;
sarompo = soromp6; daduk = duda; csagana... — Csakany! — kidltotta Eva tapsolva. —
Nem is gondoltam, hogy tudok torokiil is!”

Alkalmasint ettdl is fontosabb iizenettel bir, hogy amikor mind Eva, mind a térok anya
visszakapja gyermekét a konyv végén, az 6todik rész 22. fejezetében, hiszen Jancsika a
fogsagbol egy torok gyermekért, Szelimért cserébe keriil vissza, a két anya egyszer csak
Osszepillant és megbékélve nyljt kezet egymasnak.

*k*k

Krady Gyula (1878-1933) A4 kis térok (1910) cimt meséje, hogy egy pillanatra az el6z6k
szerinti, valdjaban mégsem pontosan kijelolt miifaji hatarokon ativeld kitekintéssel él-
jiink, mar Buda visszafoglalasa utan jatszodik: ,,multak az esztenddk. A torok kibékiilt a
magyarral, vége volt a harcoknak.” Ezt kovetden a Magyarorszagon maradt Ahmednek,
a ,.forditott renegatnak,” egy sajatos ,,duplacsavar” utan oly mértékben kijegecesedik a
magyar 6nazonossagtudata, hogy még eredeti sziileivel talalkozva is (!) visszakivanko-
zik nevel6sziileihez, kijelentve, hogy ,,Nem tudok én mar térok lenni! Magyar lettem itt
Debrecenben. Nem tudok én mar mas levegét szivni, mint a debrecenit. Azért ha meg-
engedik, hat most mar 6rokre itt maradok. Ott is maradt Ahmed Debrecenben. Olyan jo
dolga volt, hogy sohase kivankozott vissza Torokorszagba.”

*k*k

Fekete Istvan (1900-1970) 1937-ben megjelent, A koppdnyi aga testamentuma cimi
ifjusagi torténelmi regénye a kolcsonds joindulat, valamint a barati, sot, Ggyszolvan test-
véri kapcsolatok, és a Habsburg birodalommal szembeni taktikai szovetségi viszonyok
epizodjainak korabban nemigen latott tarhaza.

A Jokai emlitett regényéhez hasonléan parbajjelenettel induld konyvben vidam larma
kiséri a magyar és torok viadal elokésziileteit, elvégre ,,Miért haragudtak volna egymas-
ra? Most nem ellenségek voltak, csupan bajvivok, vitézek, szinte bajtarsak a végvari
¢let szépségeiben és mostohasagaban. A torokok kozott sokan mar itt sziilettek, magukat
magyarorszagi torokoknek vallottak...”
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E bajvivas meghatarozza a kdnyv 6 cselekményszalait, miként azt is, hogy nemcsak
egyenrangu, hanem idével kimondottan jo viszony is formalodik magyarok és torokok
kozt. Mindezt eldrevetiti mindjart a konyv elején Csomay kapitany, aki Laszlo és Oglu
parbaja utan igy szol a magyar ¢s torok kiséreteknek: ,,Vitézek! A bajvivas megesett, az
igazlatok a harcot tisztanak, vitézekhez méltonak lattak. Okuljatok rajta. Az isten egy
felettiink, harag ne maradjon szivetekben. Szalljatok 16r6l, hagyjatok fegyvereitek [...]
Mindkét csapat zajongva éljenzett.” Ezt kdvetden Oglu nemes ¢és tisztességes jellemrol
téve tanibizonysagot, végakaratiban mindent parbajellenfelére, Laszlora hagy.’

A német és vallon zsoldosok ,,éhes vadallatokként” jelennek meg a kdnyvben, akik-
kel a torok tobb értelemben is szembeallithato, elvégre utobbi az eldbbicknél ,,sokkal
emberségesebb volt, tiirelmesebb, s6t akarhanyat talalunk koztiik, akik nemesek voltak
szivben-l¢lekben egyarant.”

Tetten érhetd ez a foglyokkal valé emberségesebb banasmodon is, nem véletleniil roja
fel a torok Szahin az 6t kinzd csaszari vitéz Kalesnek, hogy: ,,Mi 6romdd telik ebben,
uram? Nalunk is voltak keresztény foglyok, és emberségesen bantunk veliik. Volt leg-
alabb levegdjiik és vilagossaguk...”

A bajba jutott torok remekiil kijon a magyar féhdssel, ugyanis — ¢és itt Fekete nem
fukarkodik a kdlcsonos méltatassal a terjedelmet tekintve sem — ,,Laszlonak mar jo hire
volt a végeken, és kiilondsen sokat hallott rola Szahin, akinek apja lett aga a koppanyi
varban Oglu utan. A torok vitézek, csaktigy, mint a magyarok, megbecsiilték a tiszta kar-
du, hires vitézeket, és ez a megbecsiilés sokszor ndtt igazi baratsagga. Amikor sziinetelt
a harc, 0sszejartak, egymast lakodalmakra hivogattak, keresztelokre, és a bécsi kormany
jol latott, amikor még a beszélgetést is megtiltotta a torok kovetségek tagjaival, félve a
két nép Osszebaratkozasatol. Akarhany magas rangu toroknek magyar lany volt a fele-
sége, aki mellé nem vett tobb asszonyt, pedig médjaban lett volna. Ertheté tehat, hogy
Szahin szinte tisztelettel apolgatta Laszlot, és nem ellenséget, hanem vitéz embert latott
benne, akin segiteni mindenképpen kotelességének érezte.”'

Késobb pedig nem mas nyer megallapitast, mint az, hogy ugyandk ,,nemcsak rabtar-
sak voltak a halalra valas néma kddében — hanem baratok. Testvérek.”"

*Kk*k

Lengyel Dénes (1910-1987) gylijteménye, a Magyar monddk a térok vilagbol és a kuruc
korbol egyes beszamoloi azt érzékeltetik, hogy a népi emlékezet is Oriz pozitiv nyomokat
a kollektiv traumak ellenére, a békésebb napokrol. 4 szegedi veszedelem cimii monda
szerint ,,Amikor Szoliman csaszar Budat elfoglalta, Szegedet is megerdsitette, a Tisza
mellé szép kdvarat rakatott. 1552-ben mar sok torok gytlt oda, és Szeged varosaban
olyan békességben ¢€ltek, mint a hazajukban.”"

Joval nagyobb a torténelmi hordereje annak a szovetségnek, amelynek a valdés ma-
gyar torténelmi szerepld, erdélyi €s magyar fejedelem nevét viseld, Bocskai Istvan ciml
monda allit emléket. Ez jelzi, hogy a nyugati, német ajku fenyegetés kozepette folytatott
egylittmiikddés nemcsak Fekete Istvan ir6i képzeletének sziileménye, hanem torténelmi
tényeken nyugszik: ,,A torok porta magatdl felkinalta a szovetséget, a nagyvezér ezt irta
Bocskainak: »Ertésiinkre esett a te vitézi batorsagod, tovabba hogy baratunknak baratja,
ellenségiinknek ellensége vagy, ezért téged Erdély fejedelmévé és Magyarorszag kira-
lyava tesziink«.”"

A gyljtemény A pancéling ciml darabjaban ismét megelevenedik a torok foglyok-
kal szemben gyakorolt irgalom, akkor is, amikor Esterhazy Laszl6, a papai varkapitany
Segesvar ostromara indult: ,,Hires vitéz volt mar akkor Esterhdzy, mert a kardvivasban
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nem akadt parja. De nemcsak a vivasban tiint ki, kitlint szivének nemességével is: a
torok foglyokkal irgalmasan bant, némelyiket gy megsajnalta, hogy valtsagdij nélkiil
hazabocsatotta.”"*

**k*k

Az elsdsorban felvidéki kronikairdl és ifjusagi regényeirdl ismert, 4m a torok témakhoz is
eldszeretettel forduld Szombathy Viktor (1902—1987) élete utolsd, Megszolal a tordksip
(1987) cimii regénye a tizenotéves habora idészakat targyalja. Ennek nyitanyaként egy se-
besiilt torok nagyurat talalnak a rimaszombatiak, bizonyos Murza béget, €s az si magyar
szokasok szerint kdtelességiiknek érzik elébb ellatni, még akkor is, ha torok, majd otthonaba
kisérni 6t, akinek a lakohelye torténetesen Isztambulban. A torok nagytr otthonaba valé elju-
tas azonban komoly kihivas elé allitja hdseinket. Mégis: kalandos utjuk soran végiil nemcsak
sikerrel jarnak, Murza béget otthonaba kalauzolva ezer veszélyen at, hanem az halaja jeléiil
egy olyan toroksipot is rajuk hagy, amely a j6voben megovja a felvidéki varost.

Kedélyes jelenetekkel talalkozni mindjart a konyv elején, hiszen a megmentett torok bég
meg az egyik helyi, bizonyos Pati Nagy ugy dsszebaratkoznak, hogy ,,Még évek mulva is
emlegették Rimaszombatban azt a lelket vidamité parost, amelynek csodélatossaga abban
mutatkozott meg, hogy hol karon fogtak egymast, hol pedig, ahol séros volt az it, egymas-
nak tértek ki, egymast biztattak elorehaladasra, egymast bokdosték elére™"

A kalandos Ut torokorszagi ,,végallomasarol,” Isztambulrdl kifejezetten aprolékosan,
illetve ellenszenv nélkiil irja a szerzd: ,,A megannyi minarét latvanya (agy bujtak ki a vé-
kony tornyok az utcak s terek siirijébdl, mint repedt vaszonbol a tiik), az 6rokds larma, a
rengeteg piszkos fehér, kék, voros, barna vitorla, az egymashoz csap6dd milljom lakobar-
ka, a halpiac szaga, a vizhord6 szamarasok elnytjtott éneklése, a szekerek zorgése, a mii-
ezzinek kidltasainak kanyargoé folyama [...] fezes, turbanos, sisakos, kardos, handzsaros
férfiak, porban maszkalo gyerekek, homlokuktol sarkukig fekete lepelbe burkolt, fatyollal
védett arct ndk, a Pera s Galata kozott vont hajohid észvesztd forgalma Azsia és Eurdpa
kozott, egy biiszke janicsar zaszloalj, fehér lovas szpahik, l6farkas zaszlok lobogasa, fehér
siiveges dervisek forgdcsoportja...”'

Az elbesz¢élé Szombathy méltatja a helyi torok gasztrondmiat: ,,A szakacsok hazabol
mennyei illatok szalltak fol, ugy piszkalgattak [Murza] bég orrat, hogy csaknem hasra esett
nagy siettében. Végre, végre, a pilafok ambrozidjat fozték meg neki!”"”

A kolesonds magyar—torok tisztességesség is szerepet kap, hiszen Murza egyik kisérdje,
az agyafurt kunsagi arva f6hds gyermek, Szente Bence nemcsak a boszniai erdokben, az
ut soran immar masodizben elkallodd béget talalja meg, hanem az 6 dragakoveit is, melye-
ket visszaad a toroknek: ,,A gyerek [Bence] pedig elészedte a pici zold smaragdkdvet és
atnyujtotta a bégnek. — Ez volt a nyomravezetém, Murza batyam. A bég szeme elhomalyo-
sodott. Ilyen még nem tortént vele, a becsiilet varanak ilyen 6rével még nem hozta 6ssze
kiszmetje, a végzet. Egy pillanatig habozott, majd visszanyomta a kdvet a gyerek kezébe.
A kéz nem volt olyan tiikortiszta, mint a Neretva vize, de azért magaba zarta a smaragdot.
A koszonetet csak rebegni tudta a gyerek.”'

Bence baratsagot kot az egyik szultani haremhdlgy fidval, Omerrel is, amellyel kap-
csolatban egyenesen azt a kovetkeztetést vonja le Szombathy, hogy: ,,A tiszta baratsag
— akarmilyen koran kottetik — sosem mulik el.”"

*k%

Ujkéry Csaba (1943—) kortars magyar torténelmi regényird 1989-ben megjelent
Handzsar a tiikérben cimii miive az 1566-0s szigetvari szembenallast kovetd évszazadot
mutatja be, szlikebben a szigetvari torokok utolsé napjait az 1683—1689-es években.
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A t6rok kezén 1év0 teriiletek visszafoglalasakor a konyv t6rok héseinek Magyarorszag
mar gyakorlatilag a hazajanak szamit (lasd korabban Fekete Istvan kdnyve olyik szaka-
szanak tizenetét), amelyet végiil vérzo szivvel veszitenek el.

Ugyanis Dizdar Hasszan bég 123 év utan, nagy emberveszteségek aran, hosszas blokad
nyoman a varat feladni kényszeriilt Gabriel Vecchi ostromlo seregének. Tobb nemzedék
nétt itt fel addigra, nemcsak hoditokkeént, telepesekként tiinnek fel az olvaso eldtt, hanem
akar értéket teremtd emberi kozosségként is. E szakaszt annak érzékletessége miatt rész-
letesebben idéznénk: ,,Sziket — vagy ahogy a gyaurok mondjak — s Szigetvar, a kanizsai
vilajet gyongyszeme. Mint diszes markolati handzsar egy tiikor kézepén, ugy teriil el az
Ot koriilvevo viz olelésében. Szokas hasonlitani fegyverhez, mert a var éles pengéje a pa-
disah birodalmanak. Immar szaztizenhét éve, hogy Nagy Szulejman kilehelte lelkét falai
alatt. Béke szallt red és viragzasnak indult, mint a frissen metszett rozsatd az értd kertész
keze alatt. Az iiszkos falak romjaira félelmetes erdsség épiilt. A meghdditott var elsé bégje,
Iszkender — dicséség nevének — ugy kezdett az ujjaépitéshez, hogy szaz év miltan is emlé-
kezzenek ra unokai, gyermekei, kiknek apjuk is itt sziiletett mar, Jedinka arnyas ligeteinek
kozelében. Ha itt jartil, elmondhatod, lattad Ungiiriisz legszebb varat, melynek falai oly
vastagok, hogy a gazik lovasjatékot liznek rajta és égig érnek [...] Belatni a varat, a varost
¢s belatni szemléket, az aranygdmbot, amely mintegy nap tiindokol a mecset tetején a nagy
kalifa emlékére. Nagyoblii zarbuzanak asitanak a bastyakrol, s végig, amerre ellat, langnyel-
vii 16vegek. Békés muszlimok lakjak a varost, boltjainak se szeri, se szama. A nyugalomra
vigyaz a kiilso 6rség, a janicsarok és szpahik, kiknek hazai it vannak, s viragzo bosztanjaik.
A Szmelék-hegyen lugasaik, jo illata sz6élloskertjeik.” *

E harmonikusnak, idillinek abrazolt kozegben bontakozik ki a torténet, amelynek vé-
gén, mint azt elarultuk, a torok lakossag elhagyja azt a Magyarorszagot, amely tobb ge-
neracion keresztiil, a szlintelen habortiskodasok kdzepette az otthona lett. Ezt a bucstt jel-
képezi a zarojelenet is, melynek tiikrében: ,,harminckilenc tutaj Giszott a Dravan Torokorszag
felé. Az utolson egy férfi és egy nd allt, Miriam volt és Kaszim. Egymas kezét fogtak és
nézték a tavolodo hazat.”!

Mas szoval a regény a gyodztesek €s a legydzottek emlékére emelt szellemi emlékmii,
akiknek leszdrmazottai békében nyujtottak egymasnak a keziiket.

**k*k

A modern irodalom pozitiv t6rok vonatkozasainak osszefoglalasa, mikozben ezuttal még
csak nem is besz¢ltiink mindenkirdl, példaul masok mellett Moriczrol vagy Jankovichrol
sem, dnmagaban egy teljes monografiat kovetelhetne maganak, méghozza méltan. Ettdl két-
ségkiviil némileg kdnnyebb dolga van az embernek, ha pusztan a torténelmi 6rokség nehéz
stlya altal nem teljesen kiszoritott békés, elismerd, egyszoval: pozitiv utalasokbol kivanna
kezdetleges almanachot alkotni. Azonban a teljesség igényével még ezen utdbbi, sziikebb
perspektivaban is hadilabon allnank, f6leg, ha latomezdnket torténetesen napjaink kortars
szerzdire és egyes munkaikra is (pl. Szilagyi Istvan: Holloidd; Wodianar-Nemessuri Zoltan:
Vegvidek; Pataki Tamas: Elvasik a torok félhold; Hay Janos Dzsigerdilen) kiterjesztenénk.
Tegylik hozz4, utobbiak koziil talan a sorban az utolsé az egyetlen, amely esetében nincs oly
mértékben dontd folényben az élet-halal harc patosza és a torténelmi nemzeti 1étkiizdelem,
hogy egyaltalan ildomos vallalkozas lehetne barmiféle pozitiv torokkép motivumai utan ku-
tatni. Ami, végiil is, a torténelmi tények ismeretében, egyaltalan nem is meglepd.
Mindazonaltal a tengernyi korpuszbol némileg dnkényesen kivalasztott, ezen dssze-
allitas utolso, legfrissebb eleme ezlittal Horvath Viktor (1962—) alig masfél évtizedes
Torok tiikor ciml alkotdsa lenne. A Handzsar a tiikérben konyvhoz némileg hasonlo
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keretek kozott, a 17. szdzad kozepi tordk hodoltsag vilagaban jarunk, egész pontosan a
pécsi szandzsakban.

A regény nagy leleménye, hogy Szombathy Viktor 4 félhold vandora ciml konyvé-
nek fészerepldjére, Cselebijére emlékeztetd, elbeszEloi ,,innovacioként” a muszlim ho-
ditok nézépontjat kozvetitve abrazolja vilagat. A tobbnyelvii €s -nemzetiségli, dsszetett
torténelmi-politikai viszonyok Magyarorszaga attekinthetetleniil zavaros, kiismerhetet-
len, veszedelmes, voltaképp a szultan kulturalt, kifinomult birodalmanak sajatos ellen-
tétét képezi.

Mégis, mindjart a kotet elején az elbesz¢ld leszogezi, hogy ,,Akarhogy is nydszorog-
jon a sz¢l ebben a zord tartomanyban, és bégjon a vihar, én tavaszt fogok mesélni, vidam
kezdetet, aztan nyarat, az id6 érésének joizli gyiimolceseit, boldogsagot és szépséget, if-
jusagot, teremtést és kalandot™*

Ugyanebben a konyvben elsé ranézésre egy rekonstrualt torok nézépontként hathat,
am talan még tavolabb, mar az egyetemes igazsagok keresése felé tekint a szerzd, tobb
évszazad multan, amikor karaktereivel a kdvetkez6t mondatja, egyben végszot is kol-
csondzve ezen dsszeallitasunkhoz: ,,...forgandd az egyistenhivok és a barbarok sorsa a
foldon, mert Allah lepecsételi a hitetlenek szivét, de a varos mindig megmaradt, akar-
hanyszor is gyujtottak fel, raboltak ki és 61dosték le a lakoit. Mert a varosnak mindegy,
miféle emberek lakjak, a varos megmarad. A varosok lelkét nem az emberekéhez mérte
Allah, hanem a magachoz, és akkor teremtette 6ket, amikor a hatalmas dzsinneket. Allah
azt csinal, amit akar.”
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FULOP-SZEKELY ANITA

A szul6i bevonddas a tbkeelméletek kontextusaban

A sziil6i bevonodas meglehetdsen sokrétli definicids problematikaja ellenére — mely tob-
bek kozt az egyes kutatasok konceptualizacios megkozelitéseinek eltéréseivel, illetve a
szlil6i bevonddas vizsgalatanak kiilonbozo perspektivak feldl torténd vizsgalataval mu-
tat Osszefiiggést —, a hazai és nemzetkozi vizsgalatok a bevonodas kutatasanak elméleti
keretrendszerét a tokeelméletek kontextusaban helyezik el (McNeal 1999; Epstein et al.
2002; Tufis 2008; Damean 2010).

A szocioldgidban alkalmazott tOkefogalom féként a kdzgazdasagi toke fogalmaval
all szoros kapcsolatban (Farkas 2013). Marx (1955:142) megfogalmazasdban a téke az
aruforgalom kiinduldpontja és feltétele is egyben, ahol az aruforgalom folyamatanak
eredményeként a 1étrejovo termék a pénz, amely a téke ,,els6 megjelenési formaja”.
A Marx-féle (1955; idézi Farkas 2013:106) kozgazdasagtani felfogasban tehat a toke
»olyan tulajdon, amelynek felhaszndldsaval a tulajdonos raforditasaihoz viszonyitva
tobblethozamra (profitra) tehet szert”. A kdzgazdasagtan tokefogalma a kapitalizmus
taldlmanyénak tekinthetd, hiszen a profittermelés céljabol végrehajtott arucsere folyama-
tara redukalja a tarsadalmi csereviszonyokat (Bourdieu 2004). Ellenben a szocioldgiai
megkdzelitésben a téke tagabb értelmezése jelenik meg, ahol ,,bizonyos értelemben az
adott egyén vagy csoport tarsadalmi képességeinek az dsszességét foglalja magaban”
(Farkas 2013:106). Tehat mig a kdzgazdasagtan a piaci kapcsolatok tananak tekintendo,
ahol a csereviszonyokat az objektiv és szubjektiv nyereség elérése vezérli, addig a szo-
ciologiaban elterjedt tékefogalom az illetd egyén vagy tarsadalmi csoport eréforrasainak
Osszességét takarja (Bourdieu 2004; Farkas 2013).

A Bourdieu-féle (2004:122) tékeelmélet alapjan a toke vagy anyagi, vagy inkorporalt
formaban megszerzett munka, melynek elsajatitasa lehetévé teszi a tarsadalmi energia
Htargyiasult vagy él6 munka formajaban valo” megszerzését. Nézeteiben a toke a profit
termelésén tul dnmaga novelésére vagy reprodukaldsara is képes, mely bizonyos ér-
telemben egyfajta fennmaradési tendenciaként is értelmezhetd, s mely altal megfeleld
id6 alatt t6kefelhalmozas is elérhetd. Bourdieu (2004) a téke harom formajat kiiloniti
el: gazdasagi tokét, kulturalis tékét és tarsadalmi tékét. Bourdieu-t, akinek munkas-
sagat alapvetéen meghatarozza a modern tarsadalmak osztalyszerkezete, nevezetesen
Franciaorszagé, ,,az alapstrukturak tisztazasa mellett kiilondsen a finom megkiilonbdzte-
tések érdeklik, amelyek a tarsadalmi osztalyokon beliil és azok kdzott kdzponti szerepet
jatszanak” (Wehler 2001:248). Meglatasa szerint a tdrsadalom belsé strukturajat a kiilon-
féle tokefajtak (és alfajaik) adott idépontban valo eloszlasa hatarozza meg.

Bar a tarsadalmi rétegzédést alapjaiban meghatarozza a strukturald eréként miikodéd
tarsadalmi toke, a pénzz¢é alakithatdo gazdasagi toke, illetve az iskolai piacon fellelhe-
t6 kulturalis toke, az egyes tokefajtak egyenlétlenségei nem csupan okai a tarsadalmat
tobbszordsen atszovo egyenldtlenségeknek, hanem okozatként is azonosithatok a tar-
sadalmi Gjratermelddés folyamataiban (Bourdieu 1978; Pusztai 2009). Az oktatasban,
munkéaban stb. testet 61t6 egyenldtlenségek szintén ,,a hatalom materialis és szimbolikus,
ill. kulturalis téke formajaban torténd felhalmozasanak egyenldtlenségeire” vezethetok
vissza leginkabb (Wehler 2001:252). Elsésorban a tékefelhasznalas teriilete, illetve a
transzformacios koltségek hatarozzak meg, hogy a téke melyik formajaban jelenik meg
(Bourdieu 2004). A gazdasagi téke az a téketipus, amely ,.kozvetleniil pénzzé konver-
talhatd, és kiilonosen a tulajdonjogi formdban torténd intézményesedésre hajlamos”,
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mig a kulturalis és tarsadalmi téke, amelyek bizonyos koriilmények kozott szintén gaz-
dasagi tokévé alakithatok, foként az iskolai végzettségi titulusokként, illetve a nemesi
cimek formajaban intézményesednek (Bourdieu 2004:124).

Toékeelméletében Bourdieu (2004) a kulturalis téke harom formajat kiiloniti el: az
inkorporalt, a targyiasult és az intézményesiilt formaban megjelend kulturalis tékét. Mig
az inkorporalt kulturalis tokét bensévé valt, tartdos készségekként, addig a targyiasult
kulturalis tékét konyvek, képek, eszkozok, gépek formajaban vagy kiilonféle kultura-
lis javakként azonositja. Bourdieu (2004:124) szerint az intézményesiilt kulturalis t6-
két ,,olyan targyiasult formaban” lehet megragadni, mint az iskolai végzettség titulusa,
amely ,,sajatos tulajdonsagokat kolcsondz az altala garantalt kulturalis tékének”. Ettdl
eltéréen az inkorporalt toke sajatossaga, hogy ,testre szabott” és feltétele a ,,bensdvé
tétel”, mas szoval ,,inkorporacié” (Bourdieu 2004:125). A téke inkorporalt formaban
val6 felhalmozasat mindig egy képzési és tanuldsi id6t igényld elsajatitasi folyamat
elézi meg, mely személyes beruhazast jelent a befektetd részérél. A kulturalis toke
felhalmozasanak folyamataban igen nagy szerepe van az elsédleges csaladi nevelés
idejének, az atorokitett értékeknek, amely szoros kapcsolatban all a sziil6i bevono-
das kiilonféle formainak mértékével és mindségével egyarant (Sacker et al. 2002;
Pomerantz et al. 2007). ,,Az inkorporalt téke olyan tulajdon, amely a személy szilard
részéve, habitusava (...) tulajdonsagava valik”, sajatossagabol adodéan nem adhato
tovabb a gazdasagi téke esetében milkddoé csere, 6roklés vagy ajandékozas utjan
(Bourdieu 2004:126). A képzettségben ¢és kulturalis gyakorlatban jellemzé kiilonbsé-
gek, amelyek nem vezethet6k vissza kizardlag a gazdasagi egyenlétlenségekre, szoro-
san korrelalnak a birtokolt kulturalis toke mértékével (Wehler 2001).

A kulturalis t6ke értékét meghatarozzak az ,,elsé elsajatitas koriillményei” (pl. regi-
onalis beszédmad), illetve sajatossaga, hogy ,,az egyes szereplék befogadoképességét
meghaladéan nem halmozhato fel” (Bourdieu 2004:126). A kulturalis téke elsajatitasa
,»a csaladban kezdddik, kiilonbozo neveldk idébefektetése, a beszédkészség és a gon-
dolati alakzatok elsajatittatasa, az izlés formalasa altal”, melyek ,,elsé osztal¢kai” a
kozoktatas kiilonbozo szintjeire keriilésével, a kiillonféle tarsadalmi korokbe keriiléssel
stb. lesznek szembetlindk (Wehler 2004:255). A kulturalis toke materialisan atadhat6 a
kiilonféle anyagi hordozok (pl. gépek, irasok stb.) mindségébdl adédodan, de csak ,,a tu-
lajdonjog ruhazhat6 at”, ugyanis a hasznalatahoz szervesen kot6dé kulturalis képesség
(pl. a gépkezelési tudas) nem o6rokithetd at a materialis hordozoval egyiitt (Bourdieu
2004:128). Az intézményesiilt kulturalis téke testet olthet a kiilonféle titulusokban,
tudomanyos fokozatokban, és egyik legkiemelkeddbb jellemzdje, hogy ,.elismerést
kolecsonodz az adott személy altal birtokolt kulturalis tédkének” (Bourdieu 2004:129).
Mivel az egyes titulusok, fokozatok megszerzése jelentds gazdasagi tékeraforditassal
jar egyiitt, igy értékiik meghatarozhatd a beruhazott gazdasagi téke kulturalis tokévé
valo atalakulasanak értékével.

A kulturalis téke jelentOs részét a tobbnyire lathatatlanul zajlé ,tarsadalmi atorokités™
utjan lehet tovabbadni, igy gyakran inkabb ,,szimbolikus tékének tekintik” (Bourdieu
2004:126). A kulturalis téke szimbolikus tékeként valod értelmezése mogott tobbek kozt
az huzodik, hogy nem ismerik el valodi téketermészetét, inkdbb egyfajta képességnek
tekintik. Bourdieu (2004) szerint a kiemelked6 mértékii kulturalis téke birtokosai anyagi
és szimbolikus profitokra tehetnek szert, hiszen a nagyobb mértéki kulturalis téke bir-
toklasat rendkiviilinek tartjak. Wehler (2001:254) szerint Bourdieu kulturalis és szimbo-
likus tékeelmélete hatterében ,,az osztalyspecifikus uralom gyakorlasanak és reproduk-
cidjanak kulturalis és szimbolikus aspektusai” huzédnak.
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A tarsadalmi téke Bourdieu (2004:130) értelmezésében az ,,aktualis és potencidlis erd-
forrasok Osszessége, amelyek a kdlcsonds ismeretségek vagy elismerés tobbé-kevésbé
intézményesiilt viszonyai tartés haldézatanak birtoklasahoz kapcsolodnak”. A tarsadalmi
toke tehat olyan er6forrasok egyiittese, amelyek alapjat egy bizonyos csoporthoz valo tar-
tozas képezi, azaz ,,melyek egy adott csaladba valé sziiletésnek, oroklésnek, foglalkozasi
presztizsnek kdszonhetden rendelkezésre allnak” (Wehler 2001:254). A tarsadalmi téke
er6forrasai intézményesiilhetnek, garanciat biztosithatnak egy kozos név felvétele altal,
mely a csaladhoz, osztalyhoz stb. tartozas jeleként szolgal, illetve az intézményesiilési
aktus soran az érintetteket meg is jelolik a tarsadalmi t6keviszonyban, ezaltal 1étrehoz-
va egy ,,kvazi-valosagos” 1étezést, melyet a csereviszonyok tarthatnak tovabbra is élet-
ben (Bourdieu 2004:130). Ily modon az egyes emberek tarsadalmi tokéjének mértéket
a mozgosithatd kapcsolathald kiterjedésének mértéke, illetve az 6 kapcsolathaldjaban
szerepldk altal birtokolt toke nagysdga erdteljesen meghatarozza. Azonban Bourdieu
(2004:131) szerint ,,a tarsadalmi téke nem korlatozhato kozvetleniil egy meghatarozott
egyén vagy akar a vele kapcsolatban allok Osszességének gazdasagi vagy kulturalis
tokéjére”, bar nem is teljesen fiiggetlen attol.

A kapcsolathalo 1étezése nem tekinthetd eleve adottnak, 1étezése kiilonféle ,,intéz-
ményesitd tevékenységek terméke”, amelyek a kapcsolatok kiépitése €s Ujratermelése
sordn jelentdsek, hiszen a kapcsolathdldo nem mas, mint ,,azoknak az egyéni és kollektiv
beruhazasi stratégiaknak a terméke, amelyek tudatosan vagy ontudatlanul olyan tarsa-
dalmi kapcsolatok megteremtésére és fenntartasara iranyulnak, amelyek eldbb-utobb
kozvetlen haszonnal kecsegtetnek” (Bourdieu 2004:131). A kapcsolathaloban kiilonbo-
70 ,,szubjektiv érzéseken” (pl. tisztelet, baratsag) és ,,intézményesitett garanciakon” (pl.
jogi igények) alapulo, a beavatottsag érzését keltd kapcsolatok alakulnak ki, melyek a
folyamatos cserék révén termelddnek tjra (Bourdieu 2004:132). Ugyanakkor Bourdieu
(2004) hangsulyozza az egyes csoportokhoz vald tartozas hatarait is, ugyanis meglatasa
szerint minden csoporttag a csoporthatarok 6re is egyben, és a kialakitott hatarokon tal
nem miitkodnek a csoporton beliili cserekapcsolatok.

Az el6z6kben emlitett tarsadalmi Gjratermeléshez nélkiilozhetetlen a csereaktusokban
fennall6 kapcsolattartas, mely a kdlesonos elismerés folyamatos megujulasat és megero-
sitését szolgalja (Bourdieu 2004). A folyamatos kapcsolattartas azonban jelentds iddbeli
¢és pénzbeli aldozattal jar. Bourdieu szerint (2004:132) a kapcsolattartas ,,kozvetleniil
vagy kozvetetten gazdasagi tOkébe is keriil”, és a tarsadalmi téke gyarapitasaba fekte-
tett munka ,,annal jovedelmezdbb, minél nagyobb ez a tdke maga”. Meglatasa szerint
a hires csaladi nevek — mint 6rokolt tarsadalmi téke — lehetdséget biztositanak viseld-
inek, hogy alkalmi kapcsolataikat tartds kapcsolatokka alakitsak. Bourdieu (2004:132)
ugy fogalmaz: ,mivel kozismertek, érdemes Oket ismerni”. Meglatasaban az iskolai cim
olyan ,,iskolai tOkére atvaltott” tarsadalmi toke, amelynek koszonhetben élvezdje olyan
tarsadalmi hitelnek 6rvend, amely az id6beli korlatok atugrasaval teszi lehetévé, hogy
birtokosa szert tehessen azokra ,,a tisztségekre, nyereségekre, oromokre [...] egyszdval
anyagi ¢és szimbolikus elényokre, amelyekért a tobbieknek készpénzzel kell fizetnitik”
(Bourdieu 1978:81). A tarsadalmi téke egyik legkiemelkeddbb sajatossaga a mas tipust
(rendelkezésre 4l16) tokére gyakorolt multiplikacids hatésa.

Az iskolai siker nem mas, mint a kulturalis- és tarsadalmi tOke befektetésének eredmé-
nye (Bourdieu 2004; Pusztai 2009). A sziil6i bevonddas mint az iskolai siker egyik kulcs-
tényezdje, szintén a tokeelmélet kontextusaban targyalandé. Bourdieu (2004) nézeteiben
az iskolai siker a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegekbol szarmazo gyermekek altal az iskolai
piacon elérhetd profit, mely az egyes osztalyokban és rétegekben elérhetd kulturalis toke
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eloszlasanak fiiggvényében alakul. Az iskolai siker Bourdieu-féle (2004) ujraértelme-
zése szakit az el6z6 évtizedek képességalapu meghatarozottsagaval. Megallapitasaban
azoknal a csaladoknal a legakadalytalanabb a kulturalis toke elsajatitasa, ahol a gyermek
csaladi szocializacioja tokefelhalmozas is egyben (Bourdieu 2004:127). A gazdasagi ¢s
kulturalis toke kozotti legmarkansabb kiilonbségiiket az atorokithetéség kérdése, mig
koz6s pontjukat a megszerzésiikhoz sziikséges id6 képezi. Nézeteiben a legelterjedtebb
¢és tarsadalmilag leghatékonyabb nevelési beruhdzas a , kulturalis téke transzmisszidja
a csaladban”, mely gyakran egy allando, kevésbé tudatos és alig ellendrizhet6 folya-
mat eredménye (Bourdieu 2004:125). Tehat az iskolai sikert meghatarozoé kulturalis és
tarsadalmi toke, amely rendelkezésre allhat ,,akar kiilonb6z6 szintli iskolai végzettség,
akar birtokolt kulturalis javak, akar miiveltség vagy kifinomult magatartas formaja-
ban”, az egyes csaladok tokebefektetésének eredménye (Pusztai 2009:12).

A kulturalis téke egyik fokméréje a megszerzésére forditott idd, hiszen a gazdasagi
téke kulturalis t6kévé valo transzformacidja ,,0lyan idéraforditast eléfeltételez, amely
gazdasagi toke birtoklasa révén valik lehetévé.” Annak ellenére ugyanis, hogy ,,a kultu-
ralis téke, amelynek atadasa valojaban a csaladban torténik, nem csak a csaladk6zosség-
ben rendelkezésre allo kulturalis toke jelentdségétol fiigg, [...] sokkal inkabb attol, hogy
mennyi felhasznalhaté id6 all rendelkezésre a csaladban” (Bourdieu 2004:136). Mivel az
egyes csaladok rendelkezésére all6 id6 mennyiségét szervesen befolyasolja, hogy a mun-
kaerépiacra vald belépés mikor valik elengedhetetlenné, igy a gazdasagi téke erételjesen
meghatarozza a kulturalis toke tovabbadasat, elsajatithatosagat. Bourdieu nézeteiben a
kiilonféle foglalkozasokat is a ,,rendelkezésre allo téketartalékok™ befolyasoljak (Wehler
2001:254).

A sziil6i bevonoddas elméleti hatterében azonban nem annyira a kulturalis tokeelmélet,
mint inkdbb a Bourdieu- és Coleman-féle tarsadalmi téke elmélete dominal (McNeal
1999; Damean 2010). Bourdieu (2004) a gazdasagi téke tarsadalmi tokévé valo atala-
kulasanak feltételeként az id6t, figyelmet, gondoskodast és faradsagot igénylé munkat
emeli ki. Illetve felhivja a figyelmet a tarsadalmi t6ke kapcsolathalojat éltetd, garancia
nélkiili csereviszonyokban fennalld viszonzatlansagi kockazatra. Coleman elmélete
alapjan az oktatasi eredményesség az emberi téke felhalmozasanak szempontjabol a
,,sZUlok €s a gyermekek kozti viszony, valamint az iskolat dvezd kozosségek egyarant
meghatarozo jelentéségliek” (Toth 2005:19). Pusztai (2009) szerint a Bourdieu-féle
tokefajtak tobbé-kevésbé parhuzamba hozhatok a Coleman-féle tipusokkal: Coleman
(1988) fizikai vagy targyi tékéje Bourdieu gazdasagitoke-fogalmaval egyenértéki, a
Coleman-féle emberi téke — mely az egyéni készségeket és képességeket takarja —
Bourdieu kulturalis tékéjével hozhaté parhuzamba, mig a tarsadalmi téke a személy-
kozi viszonyokra vonatkozik (Pusztai 2009). Coleman tékeelméletében a tarsadalmi
toke ,,magaban foglalja azokat a hasznokat, amelyeket a kdlcsonds bizalom ¢és egyiitt-
miikodés viszonyai ny0jtanak” (Lengyel — Szanté 2005:108). Coleman ,,agy vélte,
hogy az egyes tanulok iskolai valasztasa, illetve iskolai teljesitménye nemcsak a verti-
kalis tarsadalmi strukturaban elfoglalt helyzet és az egyéni dontések eredménye”, hiszen
nézeteiben ,,mindezeket erdteljesen mddositja a konkrét tarsadalmi kdrnyezet egyéni
magatartasra gyakorolt hatdsa” (Pusztai 2009:13).

Coleman (1988) tarsadalmitoke-elméletének alakulasara sajat bevallasa szerint sza-
mos mas elmélet is hatassal volt (pl. csereelmélet, cselekvéselmélet, emberitéke-elmé-
lete). Pusztai (2009) értelmezésében Coleman tarsadalmitOke-elméletének alapjat az
egyéni sziikségletek kielégitését megceélzd szandékos cselekvések képezik. ,,Coleman
kisérletet tett egy olyan elmélet megalkotasara, amely a racionalis, célkitliz6 cselekvés
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alapelvének elfogadéasa mellett a konkrét tarsadalmi kornyezet kontextusanak szerepét
és modositd hatasat is hangstlyozza” (Pusztai 2009:13). Coleman (1988:100) az emberek
kozotti viszonyok (relations among persons) valtozasaban ragadja meg a tarsadalmi tékét.
Mig az anyagi formaban testet 61t6 fizikai téke kézzelfoghato, addig a tarsadalmi téke nem,
utobbi ugyanis az emberek kozotti kapesolatokban 1étezik (Coleman 1988). Nézeteiben a
tarsadalmi t6két a betoltendd funkcid hatarozza meg, mely megkdnnyiti az egyének cse-
lekvéseit, és a célok elérésében van szerepe (Coleman 1994). Tovabba Coleman a tarsa-
dalmitke-elméletében hangsulyozza a kotelezettségek, az informaciok, a szabalyok és
szankciok jelentéségét az emberek kozotti kapcsolatok meghatarozasaban.

Mig Bourdieu (1978) a tarsadalmi egyenlétlenségek ujratermelédésében — az egyes
szereplok jovohoz fliz6d6 viszonya, illetve a tékefelhalmozas mellett — az iskolai befek-
tetések mennyiségét €s mindségét helyezi eldtérbe, addig Coleman (1988) a kdrnye-
zeti folyamatok egyéni sziikségeletek kielégitésében jatszott szerepét hangsulyozza.
A jovOhoz valo viszony annak fliggvénye, hogy a ,,gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi
toke elosztasi struktirdjaban” — ahol a téke a ,,termelés és ujratermelés eszkozei feletti”
hatalmat jel6li — az egyén milyen helyet tud magaénak (Bourdieu 1978:249). Ameny-
nyiben az egyén szamara rendelkezésre allo toke csekély, kevésbé mer kockaztatni.
Ezzel ellentétben ,,minél nagyobb tékével rendelkezik valaki, ami lehetové teszi sza-
mara, hogy végig birja a kockazat kdltségeit (...), annal inkabb keresi a kockazatos, &m
gylimolcs6zobb” lehetdségeket (Bourdieu 1978:249). Mindez jellemzden felismerhetd
az iskolai befektetésekben, ahol a csekély tékével rendelkezdk kevésbé allnak az aktualis
informaciok birtokaban, kevésbé rendelkeznek kelld gazdasagi tékével az iskolai id6-
szak jarulékos koltségeinek fedezéséhez, tovabba tarsadalmi tékéjiikk sem megfeleld a
sziikséghelyzetek megoldasara. Ennek kovetkeztében zomében kevésbé kedvezd ,,is-
kolai befektetéseket fognak eszk6zdlni” (Bourdieu 1978:250). Mindez alapjaiban jarul
hozza a tarsadalmi Gjratermelés kedvez6 feltételeinek kialakulasahoz, amelynek egyre
sz¢élesebb kori kutatasa tobbek kozt kiterjed a sziiléi bevonddas kiilonféle formainak
az iskolai eredményességben és tovabbtanulasban jatszott szerepének vizsgalatara a
kulturalis és tarsadalmi t6ke elméletének kontextusaban.
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ADORJAN DAVID ATTILA

Hova tovabb Europa?

,,Hogy van ezer vész és valsag, az igaz, de (...)
mint megigérte a végzet, békés hon var rank.”
Vergilius

(Néhany alapvetés) Europaban, az ,,0reg kontinensen” az egyes orszagok kiilonb6z6 tor-
ténelmi fejlodése, az ott €16 népek eltérd nyelvi- és kulturalis sajatossdgai miatt nagyon
nehéz meghatarozni, hogy mi az a sokat emlegetett europai kultira. Az allandé definicios
kényszer régi eurdpai betegség, ezért a ,,beskatulyazas” modszerét, most, esszém legele-
jén igyekszem letenni. Ugy gondolom, hogy az Eurdpaban é16 atlagember — féként, aki
sok generacio ota itt él ¢s torténetesen nyitott a szellemi ténykedésre (esetleg miivész,
tudos, értelmiségi és/vagy egyhazi személy) — nagyon is raérez arra, mi az eurépai kul-
tura. Rengeteg olyan kapcsolddasi pont van, amely egy jol kdrvonalazhaté ,,mi” tudatot
eredményez. K6zos nevezoként szoktak emliteni: a gordg miivészetet, a rdmai jogot
¢és a zsido-keresztény moralt. (Paul Valéry irja, hogy a modern eurdpaira harom dolog
jellemzd: elGszor, olyan teriileten él, amely egykor a Romai Birodalomhoz tartozott, ma-
sodszor, keresztény, harmadszor, a gorog szellem 6rokdse.)

Az Europai kultara mint kultarkor (a kulturkoér fogalmat Oswald Spenglertdl kol-
csOndztem) természetesen mar nagyon régota nem lokalizalhaté az eurdpai kontinens-
re (vagy mas foldrajzi megkozelitésben Eurdzsia eurdpai teriileteire). Az eurdpaisag a
nagy foldrajzi felfedezések 6ta meghataroz6é modon jelen van a Fold szamos pontjan.
(Nyilvan korabban is kimutathato Afrikaban és Azsiaban a vilagkereskedelembe valo
bekapcsolddaskor, vagy mar az okorban is, egyes szellemi elitek kozti interakcidban,
gondoljunk csak a gérog és egyiptomi papok, bdlcsek kapcsolatara...)

Amennyiben a torténelmi multat nézziik, napestig sorolhatnank a hiresebbnél hiresebb,
fontosabbnal fontosabb példakat: ott vannak az emlitett gorog bdlcselet eredményei, a
platonizmus ¢és a neoplatonizmus, a keresztény-centralis kirdlysag eszméje, a Német-
romai Csaszarsag birodalmi ideologiaja, a kozépkori egyetemek universitas eszméje, a
skolasztika, a felvilagosodas filozofiaja, a brit imperializmus, a protestans puritanizmus
¢és a 19-20. szazad megszamlalhatatlan ,,izmusa”... Az eurdpai polgarosodas ezekbdl
szlrt 0ssze egyfajta képlékeny ,,altalanos miiveltséget”, ami Iényegében azt jelenti, hogy
az egyes egyének a mult morzsaibdl csipegetnek mas-mas mértékben és gusztus szerint.
Ezek a morzsék végiil dsszedllnak és identitasképzd tényezévé valnak. Nem ildomos
persze konkrétumokat mondani és azt allitani, hogy csak az ismeri az eurdpai kultarat,
aki olvasott Rousseau-t vagy Goethét, Dantét vagy Shakespeare-t. Nyilvan szamtalan
olyan eurdpai szellemi orias van, akiknek a neve kozszajon forog, és ha valaki nem is ol-
vasott toliik, de idézi 6ket, hivatkozik rajuk, mivel hatasuk, gondolataik, kifejezéseik az
Osszes eurdpai nemzet nyelvébe, az egész eurdpai kollektiv tudatba beleolvadtak. Ezt az
egész problémakort persze negativan is meg lehet hatarozni: szamtalan olyan belsd konf-
liktus van (nemzetiségi-etnikai ellentétek, ideoldgiai hatarvonalak, foldrajzi izolacio...),
melyeket istenigazabol csak egy ,,vérbeli” eurdpai ért. A mivelt és tajékozott eurdpai
polgar Anglidban nem valaszol hosszasan a ,,Hogy vagy?” kérdésre, nem dicséri az ire-
ket, skotokat és az amerikai befektetdket, Franciaorszdgban nem kérdezget németiil,
¢és nem firtatja, hogy keriil a Mona Lisa a Louvre-ba. Németorszagban nem késik el
semmilyen taldlkozdrdl és nem viccelddik Hitlerrel, Olaszorszdgban nem kéri szamon
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a pontossagot, reggel soha nem rendel cappucinét, a pizzajara pedig nem kér ketchupot.
Ezek persze mind-mind sztereotipiak, ezért durvan altalanositok, azonban mindegyiknek
van valbsagalapja és 1étjogosultsaga (a humor kedvéért most banalitasokat is felhoztam,
de olvasom érteni fogja, mire célzok dsszességében).

Az eurdpai kulturalis ,,mi” tudat, mentalis lenyomatok és momentumok végteleniil
hosszu, szovevényes halozata, amely a gyakorlati életben akkor valik tapinthatova,
amikor az eurdpai ,,honpolgar” és egy amerikai, afrikai, azsiai vagy éppen ausztral
ember egymassal szorosabb kapcsolatba keriil vagy akar csak egy kozvetité nyelven
tarsalog. Sommasan fogalmazva, az eurdpaisag végiil is nem a kiilséségekben, hanem
»fejben dol el”.

(Valsag és valsagtudat) A valsag targyiasithaté dolog, objektiv tényezok, hibak soro-
zata, tévedések, negativumok lancolata; a valsagtudat a valsag lecsapodasa az emberi
elmében, a valsag alanyi dsszetevije. A ketté egymasbdl bomlik ki, egymassal szorosan
Osszefiigg. Valsag nincs valsagtudat nélkiil és valsagtudat sincs valsag nélkiil. A val-
sagtudat szorosan 0sszefiigg az emberi kulturaval, ciklikusan visszatér6 torténelmietlen
jelenség, az ember folyamatos keresési 0sztonébdl, aktivitasabol, nyughatatlansagabol
fakad. Hogy mennyire természetes és magatol értetdd6? Aki hiszi, hogy egyszer volt
valddi aranykor, az azt mondja, hogy midta kilizettiink az édenkertbdl, azota tart ez a
folyamatos hullamvolgy, az egyszer fenn, egyszer lenn allapota. Az egyén egyszer aktiv,
tevékeny, maskor befogadd és elmélkedd, magaba zark6zo. A kozosség egyszer hodit,
vandorol, haboruzik és veszteségeket szenved, maskor letelepedik, épitkezik, alkot és
gyarapodik.

A valsag dnmagaban nem feltétlentil rombold, hanem preventiv hatasu: hogy kritiku-
sak lehessiink, idoben reflektaljunk, el tudjunk keriilni katasztrofakat, ,,meg tudjunk allni
a lejtén”, ahhoz igenis sziikség van egy valsagkorszak részletjelenségeinek megfigyelé-
sére, megoldasok kitalalasara és alkalmazasara.

Ellenben mar nagyon is toérténelmi fogalom, nagyon is kiilsédleges és esetleges: mas
volt egy okori, egy kozépkori €s egy ujkori, teljesen mas egy politikai, gazdasagi vagy
egy sziikebb értelemben vett (pl. az eurdpai magaskultarat érintd) kulturalis valsag. Em-
beri vivmanyokra emberi reakcidk sorozata zaporozik.

A valsag mentalis hattere a fesziiltség, az allando, sokszor dramai kett6sség: ,,A mo-
dern ember Oseitdl két dolgot 6rokolt: nagy kulturat és ezzel a kultaraval valo elégedet-
lenséget. A kultura nagysagat senkinek sem jut eszébe kétségbe vonni: koriil kell néznie,
¢s ¢letének minden ténye meg fogja cafolni. Az elégedetlenséget éppoly kevéssé lehet
kétségbe vonni: magaba kell néznie, €s tapasztalni fogja megszdmlalhatatlan ellenkezé-
sét mindazzal szemben, ami koriilotte torténik. A modern ember tudataban 0sszekevere-
dik a kultura csodalata ugyane kultara ellen tamasztott kifogasokkal: tisztelet és kritika,
s6t hodolat és 1azadas.” (Hamvas, 1937)

Ezen a ponton megjegyzem: Hamvashoz és mas hires eurdpai szerz6khéz hasonldan
—a colo, colere, azaz ,,miivelni” latin igébdl szarmazoé — cultura-, kultara kifejezést én is
tag értelemben hasznalom, ami mindent magaban foglal, amit az ember maga hoz Iétre,
tehat az emberi tarsadalmak, kozosségek szokdsainak és hagyomanyainak 0sszességét
(mivészetet, tudomanyt, vallast, jogot stb.) értem alatta.

(Modern Eurdpa: modern valsag) Egy adott kultira a torténelmi példak intelmei sze-

rint akkor valik dekonstruktivva, amikor mindenhatova és egyetemessé kialtja ki magat.
A Fold népei mindig is felfoghatatlanul széles kulturalis sokszintiséggel rendelkeztek.
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Ez a kulturalis diverzitas — a Fold biodiverzitasahoz hasonléan — csdkkend tendenciat
mutat. Féleg nyugat-eurdpai és mediterran népek dontdttek tgy sorozatosan (a 15.-t6l
a 19. szazadig), hogy sajat kultirajukat meghonositjak a vilag kiilonb6z6 részein.
Ez nemcsak lehetdség, ,,0tlet” volt résziikrél, hanem messianisztikus kiildetéstudat,
majd hatalmi kényszer ¢és arrogancia. Ki merem jelenteni: amennyiben egy emberi
kozosség (jelen esetben tobb eurdpai allam tarsadalma) raerélteti mas kozosségekre kul-
tarajat, ugy az adott kulturalis minték kitiresednek, mivel kiilsdédlegessé¢ valnak, leegy-
szerlisddnek, megrontddnak, s ami a legfontosabb: kvalitasuk helyett a kvantitasuk lesz
iranyado. Itt persze nem pusztan a kolonizacid karos hatdsairol van szo.

A kolonizacié, vagyis gyarmatositas végigkoveti az emberiség torténelmét. Mindig
vannak olyan tarsadalmak, amelyek leigdznak gyengébb kozosségeket. A leigazok pedig
kizsakmanyoljak a leigdzottak munkaerejét, az anyaorszag érdekében kiaknazzak a gyar-
mat (vagy nevezziik barminek) természeti kincseit. A gyarmatositds gazdasagi-pénziigyi,
politikai kovetkezményei kétségkiviil jelentdsek voltak, a legkarosabb viszont az a kultu-
ralis hatas, ami mara a Fold nagy részét démoni modon uniformizalta. Valljuk be, ijesztd,
hogy New Yorkban, Tuniszban, Budapesten ¢s Oszakaban ugyanaz a dobozos Coca-Cola
ital kaphato, a jarokelok ugyanolyan gyartmanyu okostelefonokon beszélnek, ugyanolyan
polokat hordanak és mindeniitt megértik a Hello, Bye, hamburger, love... szavakat.

Az eurocentrizmus, az eurdpai kultirfolény a kovetkezd ideologidkkal egésziilt
ki: kapitalizmus, gazdasagi liberalizmus, szocialdarwinizmus. Napjainkban pedig az
eurocentrizmusra a liberalis demokracia utopidja, a globalizmus és a fogyasztoi tarsa-
dalom modellje épiilt ra. (Bar a ,,vegytiszta” consum society az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban alakult ki, mely modern kontinensnyi birodalomként viszont Nyugat-Europa és
Nagy-Britannia kultirajat importalta.)

Az Osszefliggés lancolata rém egyszeri: Furopa = Nyugat = Modernitas. Az olyan
tradicionalista szerz6k, mint René Guénon és Julius Evola szerint Eurdpa valsaganak f6
oka nagyon leegyszeriisitve az, hogy az eurdpai, tagabban a modern ,,Nyugat” szelleme
teljesen beleragadt az anyagba. Mindkét szerz6 a maga koraban éles szembenallast fo-
galmaz Nyugat és Kelet kozott. Szerintiik a keleti kultarkor tudja hitelesen miivelni a
bolcseletet a professzionalis ,hivatasos” filozéfidval szemben. Guénon (1927) keletre
helyezi a valddi spiritualitds tudomanyat a nyugati profan, materialista tudomanyossag
ellenében. A nyugati civilizaciéo maga az anyagiassag ¢s foldhozragadtsag, amely a lat-
szb6lagos anyagi fejlodés (progresszio) mogott 1ényegében a szellemi-lelki-moralis ha-
nyatlas (involicio) kulturaja. Eurépa valsaga modern valsag, a modernizmus valsaga
pedig nagyon is eurdpai, mivel bolesdje az eurdpai kultura.

Ezen a ponton persze megint lehet a szavakon lovagolni, fogalmakon ragddni: mi is a
targyalt korszak: modern, posztmodern, ultramodern? (A modern az europai nyelvekben a
latin modernusbol szarmazik. Alapja a klasszikus latin modo id6hatarozd, melynek jelen-
tése ,,csak az imént, éppen most, kevéssel ezel6tt”. A modernus eredeti jelentése tehat ,,az
iménti, mostani, jelenlegi, friss” (Nadasdy 1998.) Max Weber szerint a modern korszak,
a modernitas mar a reneszansztol, mas szerzok szerint a 19. szazad masodik felétdl az
1960-as, 70-es évekig tart. Utana kezdddik egyszer csak a posztmodern aetas. Fordu-
l6pont lehetne persze a II. vilaghdbortl vagy akar az 1950-es évek is. A posztmodern a
modern jelenségek meghaladasat jelentené, azonban ugyanabban az iranyban, ugyanazzal
az alapvetésekkel, azonos vilagnézeti hibakkal, tévképzetekkel és tévutakkal. Szerintem
nincs olyan éles kiilonbség, hogy preciz megkiilonbdztetést kéne tenni. Hasznalhatnam az
ultramodern kifejezést is, amely a modern fokozasa, a kirivo, pusztan kiilsddleges tijsze-
riség. Az ultramodernizmus az 1jitas kultusza, a maniakus, mértéktelen ujdonsagkeresés.
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A kovetkezetesség érdekében én innentdl kezdve maradok a modern kifejezés hasz-
nalatanal, amibe a posztmodern (és ultramodern) jelenségeket is bele fogom érteni.
(A modernizmus uralkodova valasa el6tti 6sszes historikus és prehistorikus korszakot
pedig premodernnek fogom nevezni.)

A modern Eurdpaba bele van kodolva a valsag. Hangzatosan ugy is fogalmazhatok: a
valsagok korat ¢ljiik. Maga a valsag (krizis) sz6 nyiltan is megjelenik egy csomé politikai-
gazdasagi-kulturalis-tarsadalmi probléma leirasanal. (Nagy gazdasagi vilagvalsag, Szuezi
valsag, Kubai rakétavalsag... stb.) Krizisek kisérik végig az emberiség tortelmét. Alabb
megvizsgalok par olyan jelenséget, amely eldidézte a modern valsagtudat és valsagok fo-
lyamatos (habar valtozo intenzitasu), nyomaszto, abszolut negativ eldjeli jelenlétét.

Eldszor is megtortént az eurdpai kozosségek vallastalanitasa, a szekularizacio.
Evszazadok alatt egy olyan folyamat jatszodott le, amely soran jelentdsen csokkent
a vallasossag szerepe, a vallas tarsadalomra gyakorolt hatdsa. Szakralis és profan
¢élesen kiilonvalt, majd a kultara szakralis elemeit teljesen kiliresitették (ezt Weber
,varazstalanitasnak” nevezte).

Elterjedt az allando kétely Istenben és a teremtésben. René Descartes hires aforizmaja,
a ,,gondolkodom, tehat vagyok” egy olyan alap, melyben a vilag elgondoldsa mar nem
Istenre, hanem az embernek dnmagéaba mint gondolkodo 1énybe vetett hitére épiil.

Megtortént a filozéfia metafizikatlanitasa. A metafizikat elvetették és fogalmi kifo-
gasokra hivatkozva, a vilag emberi és ember alatti (?) folyamatai, mélyrétegei (lasd:
Darwin és Freud munkassaganak talnyomo részét) keriiltek a bolcselet és a tudomanyos
vizsgalodas kozéppontjaba.

Az Isten, szakralitas és talvilag nélkiil maradt emberre latszolag hatalmas szabad-
sag ¢és korlatlan lehetdségek tarhaza szakadt. Az emberi elmében keletkezett vakuu-
mot viszont istenpotlékok kezdték kitdlteni (szurrogatum, poétlék, utanzat: Hamvas,
1943). Isten helyett a pénz, a vagyon mint modern balvany, szakralitas helyett profan
ritusok (vasarlas, statusszimbolumok, kitiintetések, hatalmaskodas, rangok gytijtése, po-
ziciok halmozasa, szétosztasa) és evilagi képzetek (hallucinogének okozta élmények,
adrenalinfiiggség, modern babonak, sszeeskiivés-elméletek, modern egyhazak, szek-
tak ritusai, modern babondk, mint a hallhatatlansag, a f61donkiviiliek, a horoszkop, a tv-s
joslas és még napestig sorolhatnam...)

Persze ezek a jelenségek (vagy azok magjai!) mindig is jelen voltak a vilagtorté-
nelemben, egy cseppet sem szabad a multat szépiteni €s visszasovarogni. A valsag
viszont abbdl fog addodni, hogy ezek az uj potlékok, ,,balvanyok™, ,ritusok” talzottan
erdre kaptak, egyeduralomra tortek az egyensulyat vesztett emberi 1élekben és elmé-
ben. Olyan uralkodo jelenségekrdl beszéliink, amelyek mar szinte genetikusan belénk
ivadtak, kovetelik a kizardlagossagot és tudatformald hatasuak. Ezek a jelenségek
pedig mar sokszor nem is alcazzak magukat. Gondoljunk csak az X generacio te-
levizid szeretetére. Holott a tv-program azt sugallja, hogy minket programoznak at.
A minket elaraszto reklamokkal a cégbirodalmak kialakitjak fogyasztasi szokasainkat,
pénzvagyont csak karrier befutasaval lehet elérni, a pozicié fenntartdsahoz viszont ren-
geteg pénzt is kell kolteni, egy képzomiivészeti alkotas vagy egy zenemii manapsag szin-
tén csak aru, termék, fogyasztasi cikk... és napestig sorolhatnam a példakat.

Konnyen kideriil, hogy a modern szabadsag egyben hatalmas zsarnoksag. Egy mai
aktualitas: a Covid19-jarvany az emberiség legmodernebb jarvanya, melynek soran a
sajat testiink feletti onrendelkezést is elveszitettiik, és az egyén totalis kontroll ala kertilt.
A kovetkezdkben 6t okot emelek ki és nevezek meg, melyek a modernizmus valsagat
eléidézték:
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A fejlodeésbe vetett vakhit, a progresszivizmus kultusza. Véleményem szerint ez a
kulcsfogalom, ezért is targyalom el6szor. A latin progresszio jelentése: fejlodés, haladas,
fokozatossag, természetesen pozitiv jelentéstartalommal is bir. A prosperitds, a viragzas,
lelki életiink és fizikumunk fejlodése, a felndvés csodalatos, isteni kegy. Az emberi élet
folyamatos mozgas, valtozas. A ,,non movere” csak a halottak jelszava. Osi vagyunk,
hogy a sajat életiinkben és a kozosségi életben a karos hatasok eltlinjenek, erkdlcsileg
jova, épitd jelleglivé alakuljanak at. Az utilitarizmus 6romelvével konnyl egyetérteni
(John Stuart Mill és Jeremy Bentham angolszasz etikaja), az emberek cselekedeteinek
mozgatdrugoja: a boldogsag maximalizalasa és a fajdalom, a szenvedés minimalizalasa.
Ezt az 6romelvet viszont egyre inkabb, majd csak ¢s kizardlag kiilsé tényezdk meg-
létével vagy hianyaval kezdték osszefliggésbe hozni. A nagyobb, vilagosabb, tagasabb
lakhelyek, a vezetékes viz, gyaloglas és lovaglas helyett motorral miikddd jarmiivek
hasznalata, uj élelmiszerek, a mérhetetlen szenvedést okoz6 betegségek lekiizdése
gyogyszerekkel... stb. A valsagtudatot az eredményezte, amikor a kiilsddleges fejlodés-
t6l boldogsagot, sot (j megvaltast vartak Europaban, majd vilagszerte.

Hiteltelenség — inautentikussdag: A modern dolgok elvesztették hiteliiket, mert nem
az emberi alapallasbol fakadnak. (Az alapallas ,,Status absolutus” alapfogalom
Hamvasnal, amit a ybeavatas, ynormalitas, »szeretet szavakkal egyarant vissza lehet adni.)
Az Onismeret hidnya, az ember teremtmény-tudatanak feladasa torz dnképhez vezet.
A mar emlitett, modern istenpotlékok mind hiteltelenek, mert végsé soron nem tisztelik
az embert, altaluk nem boldogsag, hanem pillanatnyi 6rom és kielégiilés érhetd el. Egy
istenpotlék olyat igér, amit egy politikai-valasztasi igéret nyujt: kimondasa pillanataban
tudja a megfogalmazdja, hogy igérete betarthatatlan. S most ezen a ponton senki ne ért-
sen félre: keresztény istenhit nélkiil, vallastalanul is lehet hiteles és boldog, nagyszerti
¢letet élni. Azonban szilard értékrendre (még ha erkdlcsi normaink vitatottak, akkor is
be kell tartani bizonyos konvenciokat), mértéktartasra és folyamatos dnfejlesztésre igy is
sziikség van. (Nietzsche utalt arra normativ etikajaban, hogy az embernek naprol napra
dolgoznia kell sajat magan.)

A globalizmus (nehéz egy magyar szoval kifejezni, vilagegységesités, vilagegység) az
eurodpai kultira leegyszertsitése, dsszefoglalasa, befogadhatova tétele és erészakos elter-
jesztése a Fold népei kozott. Nem Osszetévesztendd a kdzépkori eurdpai univerzalitas
(egyetemesség) eszméjével, amely egy hierarchikus, deduktiv eszmeiség volt olyan
principiumokkal, s amelyek az emberi alapigények, normak, lehetéségek és elvarasok
felett alltak. (Isten oszthatatlansdga, szammisztika, bdlcselet, szakralis miivészetek-
tudomanyok) A globalizmus ellenben felszini jelenségek, szokasok, divatok, modern
kultuszok stb. vilagméreti kiterjesztése, elterjesztése minden, emberlakta foldrajzi taj-
egységen.

Anyagiassag — materializmus. Materializmus alatt itt most nem filozofiai vilagnéze-
tet értek (mint az idealizmus ellentétét), hanem vulgaris materializmust, amely elveti
a bolcseletet és minden tarsadalmi jelenséget kizarolag fiziologiai, biologiai, fizikai
folyamatok kdvetkezményének tart, és csak az anyagelviiséget ismeri. Az anyagiassag
pedig a modernitas mas tényezoivel kardltve oda vezetett, hogy embertomegek élnek
ugy, hogy csakis biologiai sziikségleteik kielégitése, vagyon-targy-eszkozhalmozas
lebeg a szemiik el6tt, esetleg egyfajta ,,igényesebb” hedonizmus, minden ,,foldi j6”
¢élvezete és ezenkiviil semmi mas. Az ilyen embertipus altalaban nem foglalkozik 1ét-
kérdésekkel, egoista, érzéketlen, erkdlcsi relativizmusra hajlo, hipochonder, retteg a ha-
laltol, az elmulastol, az dregedéstdl. Az ilyen anyagias emberek tarsadalma sériilékeny,
konnyen kaoszba, vandalizmusba, tomeges erdszakba torkollik, amint kizokkentik jol
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megszokott, jol berendezett kornyezetébdl. Egy természeti katasztrofa, egy haborus
helyzet vagy egyéb rendkiviili allapot atvészelése pedig hatalmas dnfegyelmet, empatiat
¢és lemondast kovetel.

Az egyenloségkultusz az egalitarianizmus, amely azt hazudja, hogy minden ember
egyenld a tarsadalmi helyzetiik tekintetében, és hogy mindenkinek ugyanolyan politi-
kai, gazdasagi, tarsadalmi és polgari jogai vannak. Elmélet és gyakorlat itt is nagyon
kiilonvalik. Természetesen gondolhatja azt valaki, hogy az egyenldség (mint egymas
mellé rendeltség) az emberiség természetes allapota, és ehhez az Gsallapothoz kivanatos
lenne visszatérni, azt viszont senki sem gondolhatja dszintén, hogy a gazdasagi-politikai
elit majd feladja hatalmat, és egy hiteltelen, pénzkdzpontu, manipulativ vilagrend fog-
ja visszahozni az aranykort, vagy ki fog alakitani egy tolsztojanus-anarchista-krisztusi
szeretetre épiil6 Ostarsadalmat... Az egalitarianizmus csucsa, politikai ideoldgidja a szo-
cializmus. Hamvas szerint a szocializmus bazisa a nem redlis (mindségtelen) szam; az
embereket mindségiiktdl megfosztva mennyiségi alapon kisérli meg egyesiteni, mialtal
alegységet hoz létre.

Az emberi kultira az 6sszes torténelmi éraban mindig is egyenlétlenségre épiilt.
Az okori-kdzépkori tarsadalmak hierarchikusak. A hierarchia szent rendet jelent,
olyan rendet az emberi tarsadalomban, amely az egyéneket megkiilonbozteti, idoneitas
(alkalmassag), tehetség, ratermettség, szarmazas (elokeld 6sok megléte vagy hianya) €s
szamtalan testi-lelki-mentalis képesség alapjan. Az, hogy a kultira egységesitheto és
maximalisan demokratizalhat6, az egy abszurd vagyalom. Nyilvanvald hazugsag, hogy
majd a tdmeggyartas uniformizalja az emberi izlést Europaban és a vilag tobbi részén.
Probalkozasok persze szép szammal akadnak. (Gondoljunk csak a nagy butorgyarakra,
ahol j6 marketinggel, megfizethetd aron ,,szorjak meg” a haztartasokat. Kijozanito latni,
hogy egy ,,Home sweet, home” felirati kommersz tabla vagy egy ikeas dohanyzoéasz-
tal hany tiz és szazezer enteriérben lelhet6 fel.) Az ilyen ,,masszasitas”, tomegesités az
emberi viszonylatokat ¢s életlehetéségeket korantsem egyenldsiti s csupan olyan eset-
len, nagyszabast egyenkopenyhez hasonlatos, amelyet egy alacsony és magas, sovany
¢és vékony, fiatal és 6reg n6 vagy férfi is fel tud venni.

(Felgyorsult idd, felgyorsult kulturdlis €let) A modernitas nagyon jol megfigyelhet6 jel-
legzetessége az idGérzet drasztikus megvaltozasa. Nem a modern, ,,objektiv’’ eszkdzok-
kel mérhet6 fizikai idére gondolok, hanem a szubjektiv idére (most nem térnék ki arra
a filozofiai vitara, hogy létezik-e egyaltalan id6 az annak mulasat érzékeld alany nélkiil,
tehat mennyi létjogosultsaga van a tudomanyokban hasznalt absztrakt id6fogalomnak).
Legegyszeriibben talan ugy fogalmazhatunk, hogy hétkéznapi életiinkben az id6 az
események latszolag folyamatos sorrendjének érzékelésére utal. Igen dm, de az élet-
események egyre gyorsabban, egyre hektikusabban kovetik egymast. Ennek oka, hogy
a tradicionalis tarsadalmakban — tarsadalmi rétegek szerint — az egyes életszakaszok
jobban elkiiloniiltek, gyerekkor, a tanulds, a munkaba allas, a csaladalapitas, az 6nalld
egzisztencia kialakitasa, az oregkor évei egészen az elmulasig, mind-mind évekre, év-
tizedekre lebontva, jol tagolhatd volt. A modern tarsadalmakban minden a folyamatos
valtozasra, 0jitasra, mobilitasra és flexibilitasra épiil. Semmi sem ,,boritékolhat6 elore”.
Barki felvehet barmilyen szerepet, barmilyen maszkot, csak ,,id6 és befektetés” kérdése
(féleg Europaban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban).

A mai, modern embert tul sok inger éri. A tdmegkommunikacié és a modern utazasi
formak elterjedésével feldolgozhatatlan mennyiségili inger ér minket. Informacidaradat,
amelyet a technoldgia dmleszt rank. Az emberi élet nem lett értelmesebb és értékesebb,
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plane nem tartalmasabb (legfeljebb kényelmesebb ¢és bizonyos fizikai szempontok
szerint biztonsagosabb), mint mondjuk 2000 éve. Lehet, hogy egy maganyos ember ki
sem mozdul a szobajabol, mégis mérhetetlen mennyiségii informacid, adat éri. A moder-
nitasban, mondjuk 50 évvel ezel6tt, még kdnnyen kontrollalni lehetett, hogy valaki mit
enged magahoz, mit fogad be. Az utobbi évtizedben viszont a technika egyre manipu-
lativabb, szinte kikeriilhetetlen része hétkoznapjainknak. Egy példa: az okostelefonok a
testiink kdzelében, zsebiinkben, az asztalunkon, agyunk mellett stb. taldlhato (kiilondsen
veszélyeztetett az ,,Y, Z, alfa” generacid). Az lizenetek maguktdl jonnek, folyamatosan
generalodnak. Akarmilyen inaktivak is vagyunk, ha rakeresiink, rasziiriink egy minket
érint6 informacidra, az utana Gjabb hireket, vizualis ingereket, lizeneteket, ajanlatokat
stb. general. Exponencialisan né az adott témaval kapcsolatos ,,megkeresés.” Ez
idénként pozitiv, tudasunkat fejlesztd multiplikatorhatas, maskor viszont csak faraszt,
leterhel, 0sszezavar €s neurotikussa tesz. Amennyiben ez a hatds nem csokken, annak
belathatatlan kovetkezményei lesznek az emberek fizikai és mentalis allapotara nézve.
Megdobbentd, hogy mar a 19. szdzad végén is mennyit irtak ezekrél a defektusokrol.
(PL.: Vincent van Gogh a neurdzist a modern miivész alaptulajdonsaganak, a modern

Modern életiinkben tehat kiviilrél diktaljak szamunkra a ritmust, ami a mi egyéni
¢letritmusunkat is felgyorsitja. Sok ,,rovid”, felszines és kevés ,,hosszu”, valoban tartalmas
élmény ér minket. A ma jelszava: a pdrgés (valdjaban kiporgés — a centrumt6l /Istent6l és
sajat belsd személyiségmagunktol/ vald tavolodas, korbe-korbe forgas, a centripetalis Or-
vénybe keriilés). Ami most zajlik, az mar az esemény vége el6tt unalmas. Tomegek nem
tudjak a jelen izét, oromeit megélni, mert mire atélnék, mar az Gijabb élményeket hajszolnak.
A modern ember valdjaban a befejezetlen jelen, a megkezdett, eldre rancigalt jovo embere.
A metropoliszokban ¢€I6k élete kiilondsen természetellenes, késon fekszenek, késon kelnek,
allandoan tigyeket, feladatokat intéznek. Hanyszor hallani: ,,nincs idom”, ,.elfoglalt vagyok™.

Nincsenek olyan iddszakok, amikor azt mondjuk: most lecsendesediink, befelé for-
dulunk és lelassitjuk, majd megallitjuk magunkat. Csak a malo profan pillanat van, a
konzumalas és apré 6romok és bosszusagok szekunduma. Hianyzik a megmerevedett,
lassan folyo, komoly, szakralis id6, az idépont, a momentum mint fontossag, jelentdség
és nyomaték. A nagybetiis iinnep, amely az Origo, s ha el is mulik, nem mulik nyomtala-
nul, mert szogként {itédik belénk.

Az dkori gorogok nem véletleniil kiillonboztették meg a kronoszi és a kairoszi id6t.
A kronosz jelentette azt az id6t, amely a percek egymasutanisagabdl all; ez az életiink
konyorteleniil és személyteleniil elfolyo ideje, amely egyszer elfogy, véget ér. A kronosz
visszafordithatatlan, mert az életiink eltelt perceit nem tudjuk visszahozni, ugyanazt a
percet Gjra megélni.

A kairosz ellenben: az id6, amely lehetéségek egymasutanisagabol all; ez a bensésé-
gesen megélt kiilonleges pillanatokat jelenti, egyéni életiink, csaladunk, olykor egész ko-
zdsségiink mindsitett pillanatait, amelyek épitenek és gazdagitanak. Nekiink ,,maiaknak”
pedig, lassuk be, szintiigy oridsi sziikségiink van a kairosz idére.

A modern témegember csak a kronoszt ismeri. Elményeket keres, hogy azzal szinesit-
se, vagy éppen elterelje gondolatait a konyorteleniil muld id6rél. A kronosz rettegéssel
tolti el, mert egyszer csak lepereg, véget ér. A kronosz szoritasa: a munka, az elvarasok,
a feladatok pedig barkit konnyedén agyonnyomnak.

Az individuum fuldoklik az idéhianytol. A modern europai kultura egyfajta aktiviz-
musra épil. A konferenciak, rendezvények, meetingek, webshopok, performanszok,
castingok egymast kdvetik, a kultiradt minél révidebb id6 alatt kell ,,megemészteni”.
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Eppen csak a 1ényeg, a fontos és lényegtelen kozti kiilonbségtétel érzéke, a mértékle-
tesség, a figyelem és az atélés fontossaga sikkad el. Rohanni egyik helyrél a masikra.
Mindig, mindeniitt ott lenni, val6jaban annyi, mint teljességében sehol nem jelen lenni
¢és semmit sem tudni befogadni. A modernitas (jabb illtzioja.

(A kultura idobeli és terbeli természete) A linearis idészemlélet a keresztény kultirkor-
ben egy adekvat szemlélet. A problémak abbol adédnak, amikor a linearitas 6sszefonodik
a progresszivitassal. Az idé mulasa nem egyenlé a vilag (kultura, gazdasag, politika...)
fejlodésével. Amikor csak egyedi, megismételhetetlen pillanatok egymasutanisagaban
latjuk a torténelmet, hajlamosak vagyunk figyelmen kiviil hagyni a folyton visszatérd
tendencidkat. A kultira mint sok egyediség 6sszeadodasa és kollektiv jelenséghalmaz folya-
matosan hullamzik, mozgasban van, cirkular, visszatér dnmaga pontjaihoz. Vegyiink egy
példat a képzodmiivészetbdl: a festészet Europaban évszazadokon keresztiil egymas utan
sok korszakon ment keresztiil. A korstilusok, majd izmusok latszélag fejlodtek egy bizo-
nyos izlés, a természethiiség szempontjabdl. Az ideoplasztikus abrazolasoktol, a naiv ter-
mészetutanzason at, a naturalizmuson keresztiil eljutott a hiperrealizmusig. Majd jott a rea-
lizmus antitézise, az absztrakci6. Innen viszont linedrisan mar lehetetlen tovabb , haladni”,
ujat kitalalni. A kubizmus, a lirai absztrakcio, a neoprimitivizmus visszamutat az 6skorba, az
afrikai és keleti népek formavilagaig. Az ut tehat visszafordult, a kor bezarult. Ebbdl az egy
példabol is latszik, hogy az eurdpai (¢s minden mas) kultara ciklikus természetii.

A tradicionalista gondolkodok szerint a vilagtorténet egy hatalmas korforgas, ahol kii-
16nb6z6 principiumok uralta korszakok valtjak egymast. Meggy6z6désiik, hogy Eurdpa
torténelmét feloszthatjuk egy tradiciondlis és egy modern, antitradicionalis korszakra.
Itt viszont vissza is kanyarodnak a linearis elvhez, ugyanis meg kell jelolni egy olyan
pontot, torténelmi eseménysort, melyhez az idében lehet ,,elére” és ,,hatra” viszonyitani.
Ez a ,,pont” Eurdpaban lehet a felvilagosodas idGszaka (az enciklopédistak racionaliz-
musa, az ateizmus, a szekularizacio, a tekintélyellenesség megjelenése okan), a francia
forradalom (mint els6 nagy lazadas az uralkodok, az arisztokracia és altalaban a fennallo
tarsadalmi rend ellen), a napo6leoni haboruk iddszaka (a liberalizmus €s a nacionalizmus
megerdsodése, a miivészetben a gices és a modern személyi kultusz terjedése miatt).
Véleményem szerint a legnagyobb fordulopont az elsé vilaghdbora vége, az 1918-as és
1919-es év, az eurdpai monarchiak irreverzibilis pusztulasa, a bolsevizmus eurdpai, majd
vilagméretl terjedése, a modern (amerikai tipusu) kulturalis gyarmatositas, a dollardip-
lomacia és konzumtarsadalom kiterjesztése és érvényesitése miatt.

A metafizikai tradicio képviseldi a krizis egyetemes, az egész emberi kultarat érintd
kezdetét ezeknél joval korabbra, a Krisztus sziiletése eldtti hatodik szdzadra (Hérakleitosz
és Parmenidész gorog filozofusok, az indiai vallasalapitd, Buddha, a zsido Ezsaids és
Jeremias profétak, illetve a kinai bolcsek, Konfuciusz és Lao-ce miikodésének idejé-
re) teszik. A Kr. e. 6. szazad évtizedei alatt kovetkezett be egy olyan fordulat, melynek
kovetkezményeit ma is nydgi az emberiség. Ennek 1ényege az egész emberi kultiran
végigvonulo, gyokerekig hatolo ,.elsd hazugsag” (proton pszeudosz), amely magas
eszmékre, vallasi és moralis értékekre hivatkozik, de azokat nem veszi komolyan, ¢s
megvalositasukat meg sem kisérli (1asd: Hamvas Béla: Modern apokalipszis, Krizis és
katarzis, A vilagvalsag).

Fontos megjegyezni, hogy modern elemek mindig is jelen voltak az emberiség torté-
nelmében. (A legkatolikusabb europai allamokban, a Spanyol és a Francia Kiralysag-
ban is akadtak ateista szektak, a kora kozépkorban technikai 0jitok, az 6korban az is-
teni torvényeket tagadok... stb.) Ez természetes és sziikségszerli. Ma a legmodernebb
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kortilmények kozott is vannak nomad életvitelt folytatok, vandorfilozéfusok, bakancsos
utazok, a pénz hasznalatat elvetok, jogik és szerzetesek. Igy teljes az élet. Ahogy egy
centralis-tradiciok szerint é16 mikodé monarchiaban jelen voltak modern csirak, Ggy a
modernizmusban ott vannak a tradicionalis csirak. A hangsuly mindig az aranyokon és
az alapelvek dominancigjan van. (Ezen érvelés, mindig jelenlévd kett6sség miatt nem
hiszek a totalis, mindent feldrld, az egész emberi vilagot beteritd vilagvalsagban!)

A kultara térbeli természete lokalis-helyi viszonyokra és univerzalis jelenségekre egy-
arant épiil. Az emberi 1étezésnek vannak olyan a priori és a prosteriori elemei, ame-
lyek minden kultaraban visszatiikr6zédnek. Ezek a kulturalis magok (pl. a viz6zon
mitoszok) egyesek szerint egy egykor 1étezett egységes emberi kultirkdrre utalnak
(pl. az Atlantisz- elmélet). Ha nem is volt soha ilyen mindent magaban foglal6 6si kul-
tura, az ember akkor is meglatja a masikban sajat arcat, sajat emberi vonasait. Az em-
berek évezredeken keresztiil kicsi, koherens kozosségekben éltek, més-mas tajakon,
mas-mas éghajlat alatt. A foldrajzi determinizmusnak is vannak adekvat megallapita-
sai, még ha nem is fogadhatd el, hogy egy egész emberi tarsadalom képét kizarolag
az éghajlati viszonyok, hideg és meleg, szarazsag és csapadék alakitottak. A természet
Oserdinek kitett ember viszont igenis formalodott a kiilsé tényezdk altal, az eurdpai em-
berek sokszint, belsd élete, mentalitasbéli kiilonbségeik pedig jol nyomon kovethetdk a
Mediterraneumban, a kontinens szivében €és az északon €10k kozott.

(A kultura kettéssége: a magas kultura és a népi kultura) Az eurdpai kultira esetében
muszaj egy fontos distinkciot tenniink. Minden allamban 1étezik egy 0sztonos, helyi,
alapveté emberi igényeket-érzelmeket kifejezd (inkabb ,,dioniliszoszi”) népi kultara. Ez
a kultura az alacsonyabb tarsadalmi rétegek sajatja. Emellett, ezen tal 1étezik egy 0sz-
szetettebb, bonyolultabb, jelképrendszereiben atkodolt, az 6sztondsségtol elszakado (in-
kabb ,,apolloni”) a felsébb tarsadalmi osztalyok (hagyomanyosan f6leg az arisztokracia,
a modern korban a nagypolgarsag ¢és az értelmiség tagjai altal képviselt) magas kultura.
A két kultira — kiilonbségeik ellenére — élesen nem valik el egymastol, mert egymas for-
rasaibol egyarant taplalkoznak, egymasra folyamatosan reflektalnak. Az eurdpai magas
kultara intézményesiilt, behatarolhat6 terekben (miizeumok, galéridk, szinhazak, akadé-
midk) érhetdk tetten. A magas kultira egyrészt elitista, zarkozott és legfobb képviseloi
szinte beavatottak, miivel6i mindkét oldalon (az aktiv oldal, pl. mivész, tudds és a
passziv, pl. kozonség, kritikusok) iratlan szabalyok szerint viselkednek, masrészt igenis
nyitott és érzé¢keny mas kultirak irant. A tulérzékenység és a fejlédés vagya azonban
talérettséghez, holtpontokhoz, ez pedig kiiiresedettséghez, hanyatlashoz, dekadenciahoz
vezetett, kivaltképp a 19. és a 20. szazadban.

Az eurdpai népi kultura sokdig allta a sarat a modernizmus haldjaban, lokalis kul-
tuszai, egyszeriisége, tisztasaga, a mastol, Gjtol vald tartdozkodasa, sét rettegése 1évén.
A piacosodas, a technika benyomulasa viszont itt valsagot idézett elé. Megjelent a po-
pularis kultira, mas néven tomegkultira vagy népszerti kultara, amely egy kiforgatott,
lebutitott és a fogyasztoi tarsadalom céljai szerint atalakitott technokrata, sablonokkal
dolgoz6 népies kultira (gondoljunk csak a népi iparmiivészetre, a szuvenir-businessre,
a popzene iparra stb.).

A tomegkultara a 20. szazadban jelent meg, f6leg angolszasz nyelvteriileteken (maga
a popkultira is a popular culture angol kifejezésbél ered) és tobbek kozott a ,,magas
kultira” ellentéteként definialhato. Jol lathatoan a népi és a magas kultara is modern val-
sagot ¢lt at, de természetesen nem pusztult el. Ontisztuldsa, Gjjasziiletése folyamatosan
zajlik a hattérben!
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(Rend és szabadsag) Az eurdpai kultira hosszl évszazadok ota a rend és a szabadsag
principiumai kozott cirkular. Egy tarsadalom egészséges miikodéséhez a rend elenged-
hetetlen. A rend mértéke (tradicionalis kultarakban pl. az 6gorog logosz vagy a kinai
li), a sorsdontd, a tulzott rendpartisag, az ellenérzott rendszerezettség a kultiraban nem
mas, mint fantaziatlansag, ismétlés, ,,szarazsag”, rettegés a szabad és 1j formaktol és a
jaték tiltdsa. A homo ludens, a jatékos ember a legigazabb és legboldogabb. (Nézziink
csak egy gyermeket jaték kdzben, majd jatsszunk vele!)

A talzott szabadsag, a rendmaniahoz és talzott normakdvetéshez hasonldan, szintén
a kultira romlasat, hanyatlasat okozza. Maga a szabadsag az eur6pai kultara eléviilhe-
tetlen, kiemelt értéke. Bolygonk kultarkorei koziil az eurdpai kulturkor épit leginkabb
a szabadsagra: a szellem, az emberi kultara, képzelet, eszmék szabadsaga, a kotetlen
torekvés, aramlas az isteni principium felé. A szabadsag fogalma viszont az évezredek
soran kettévalt: a metafizikai értelemben vett belsé szabadsag a szabad akarattal egyezik.
Moralis értelemben a valasztas jo és rossz, helyes €s helytelen k6zott (amennyiben felté-
telezziik, hogy minden emberi Iénynek joga van dontést hozni és cselekedni). A modern
szabadsag viszont az individuum szabadsaga, a cselekvés szabadsaga, a test szabad
mozgasa, a képesség, lehetdség valamit megtenni vagy megakadalyozni. Az egyéni
szabadsag kultusza, az erkolcsi relativizmus és az egoizmus viszont magukkal hoztak
az értékeket, a rendet, a tekintélyt, 1ényegében a hierarchidt pusztitd szabatossagot, a
szabadsag palastja ala rejtett 1étrontast, kicsapongast €s erkdlcstelenséget.

Nem gy6zom hangsulyozni a mértékletességet. Az aurea mediocritas itt is érvényes.
Megtartani a rend és szabadsag egyensulyat. Sokan ugy érzik, a modern europai kultu-
ra hol az egyik, hol a masik elv iranyaba mozdul el, hol a rend, az autoriter rendszerek,
hol a szabadsag, a csapbol is foly6 liberalizmus dominal. A két principium nem kiizd
egymas ellen, nincs kibékithetetlen ellentét és ellentmondas. A rend, a fegyelem az
eurdpai tarsadalmak, a kozosségek kiils kerete, vaza, héja. A szabalyok az emberi
¢let mankoi és biztositékai. A szabadsag az élet fliszere, a jaték, a levegdvétel, a fris-
sesség, a lehetdség, a valtozas, a remény. A miivészetben a forma a rend, a tartalom
a szabadsag. Persze a formaban is ott van a szabadsag, ¢s a tartalomban is jelen van
a rend. Az eurodpai kultiranak nem kell megadnia és feldrdlnie magat egyik iranyban,
egyik végletben sem.

(Korszeriitlen megolddsok, néhany javaslat a teljesség igénye nélkiil) Legeslegfonto-
sabb a valsagtudat legy6zése. A valsagtudat egyiitt jar a folyamatos bizonytalansag-
gal és a félelemmel. A félelem pedig a tomegtdl ragad at az egyénre. Ezt diktalja a
csordadszton. A valsagon kiviil kell helyezkedni, meg kell haladni. Kiviil lenni, meg-
talalni az alapallast, Hamvas egyik kedvenc fogalma szerint az ,,6sforrast”. Ez latin
szoval az extazis. ,,Eksztazis annyi, mint kiviil allni. Kivil allni a szétszort nyugta-
lansagon ¢s beliil allni a megvaldsitott egységen.” (Hamvas Béla errdl kiilon miivet
irt Extazis cimmel.)

Napjainkban is vannak megoldasok, a betagozodas, ,,babuva”, ,,robotta” valas meg-
akadalyozasara. Az egyik megoldas a korszellem meghaladasa, a posztmodern tren-
dek spiritudlis legy6zése, a ,tigrislovaglas”. Ajanlott olvasmany ezzel kapcsolat-
ban Somogyi Ferenc Tigrislovaglds — avagy a globalitas afiuma ellen valo orvossag
cimi konyve. Ha valaki mértéktartoan €1, képes egyfajta kettds életet élni. Dolgozik,
betagozodik, adot fizet, viszont fenntartja szabadidejét, melyben teljesen mas modon
hasznositja energiait, olyan praxist folytat, amelyben alantasabb-anyagi-hétkdznapi
énjén feliilemelkedik. (Nyilvan nincs erre egzakt megoldads, mindség a mennyiség
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felett..., Iényeg a hatarozottsag, rendszeresseg, komolysag... Elég egy-egy utazasra,
szent szovegek tanulmanyozasara, sportolasra, meditacidra... stb. gondolni.) ES ne
feledjiik, ezek sohasem hasznos, hanem értékes, sziikséges és egészséges dolgok.

Egy korszeriitlen, radikalis megoldas: a szecesszid. Minél teljesebb kivonulas a poszt-
modern kdrnyezetbdl és visszatérés a forrasokhoz, a valodi principiumokhoz.

Mindig is voltak, vannak és lesznek outsiderek és mai divatos szdval a mainstream
kovetdi. Mas fogalompart is felhozhatok: establishment és antiestablishment. Az estab-
lishment maga a modern, totalis intézményesiiltség. Célja a totalis kontroll, a mennyiség
uralma, ott lenni mindig is mindeniitt. Rengeteg Osszeeskiivés-elmélet megjelenik itt: a
vilagkormany, a modern antikrisztus. A vilag nagy szervezeteit (EU, USA, IMF, ENSZ,
G=, G8, G20 stb.) sokan démonizaljak, tevékenységiiket argus szemmel figyelik. Holott
nem a nagyrészt degeneralt elit, hanem ezen elitek altal iranyitott 6njaro ,,matrix” a va-
lodi veszely. Az oridscégek befolydsa megddbbentd, Eurdpaban az egyes emberekben
olyan igények fejlodtek ki, hogy nem tudnék a kérnyezetembdl olyan embert példanak
hozni, aki nem szerepel semmilyen nyilvantartasban, kozponti-allami adatbazisban
(pl. nincs személyazonositasra alkalmas igazolvanya), nincs telefonja, nem hasznal in-
ternetet. Gondoljunk bele, hogy életiink minden banalis 1épése (bevasarlas, telefonalas,
utazas...) ellendrizhetd, nyomon kdvethetd. Aki ezen befolyasok nagy részét (ha nem
is az Osszeset) szandékosan csokkenti, kiiktatja, az nevezhetd antiestablishment, vagyis
intézményen, ,,halézaton” kiviili személynek. Aki ha fizikailag nem is tud teljesen lesza-
kadni, elszigetelddni, eltinni, akkor is élete minden jelentésebb 1épésével arra torekszik
(lakohely, hivatas megvalasztasa), hogy megorizze eredeti premodern 6nallosagat. Elsé
1épés az ilyen személy életében a sorsdontd elhatdrozas, majd a szellemi-fizikai megva-
lositas. A premodern szabadsag potenciajat (potencialitasat) aktussa (aktualitassa) tenni
(Arisztotelész ontoldgiai fogalmai szerint).

Magyarorszagon szamtalan érdekes megoldasi lehetdség sziiletett erre: egyik ilyen
az Osi-tanyasi életvitel felélesztése. JO par elszant, a nagyvarosi-globalista-technokrata
mokuskeréktdl megesomorlott értelmiségi fiatal koltdzik tanyara és igyekszik a minél
inkabb oOnellato, fenntarthaté gazdalkodas megteremtésére (pl. tulipanos tanya, Cegléd
melletti tanyavilagban €16k, az istenmezejei jurtalakd csalad... stb.)

Rengeteg mas példa van még, el lehet meriilni a koltészetben, a tancban, a festészet-
ben, a szent szovegek tanulmanyozasaban, a gasztrondmiaban, gyermekek nevelésében,
az utazasban...

Fontos intelem, hogy aki a modernitasbol érkezett, ne térjen, ne csabuljon oda vissza.
Sokan beleesnek abba a csapdaba, hogy régebbi, modern életviteliikkel nem szakitanak,
pl. eléadasokat tartanak, publikdlnak, videdsorozatot forgatnak, egyre tobbet utaznak
nagyvarosokba, a munkaruhat pedig felvaltja az 6ltony, a kapat és a sarlét a mikrofon
és a kamera. Es az illetd ujra abban a modernitasban taldlja magat, amelyb6] 6nként
kimenekiilt. ..

A recept az, hogy nincs recept. Nincs dogma, nincsenek kotelezd 1épések. Vannak
bizonyos alapelvek, principiumok, amelyekhez viszont tobb mint ajanlatos visszatérni.
Ilyen ¢életelv a mértékletesség. Az eurdpai kultira valsagat, az egyes ember gyotrodését
a talzott szomj, a mértéktelenség okozza. Kicsit vissza kell fogni a tempot, aludni, néha
»eltinni.” Nem szabadna annyi hust, cukrot, élvezeti cikket fogyasztani. Ki kell tudni zar-
ni a digitalis teret, kikapcsolni az okoskésziilekeket, kikapcsolni a tdomegkommunikacios
eszkozoket, , kinyomni” az internetet. Kilendiilni a fogyasztasi halobol. Athangsilyozni
az értékeket, nem a marka, a divat, a trend, az ar szamit, hanem a kényelem, a hasz-
nossag, az egyediség, a szandék, a kreativitas. Olvasni kell, papir alapon, nem szabad
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szemétdombra dobni a Gutenberg-galaxist. Ujra kell ragni bizonyos klasszikusokat (nem
feltétleniil a kozoktatas irodalmi klasszikusaira gondolok!). Tisztelni kell az idéseket
(azokat, akik jot akarnak, nyitottak felénk, hitelesek és szeretnének tanitani, életta-
pasztalatukat megosztani).

Tanulmanyozni éseinket, kdzvetlen kdrnyezetiinket, figyelni a helyi értékekre, apolni
emberi kapcsolatainkat. Rengeteg apré elv, modszer és praxis van ,,kézforgalomban”
— ezeket ndlam ezerszer felkésziiltebb emberek alkottdk meg, érdemes ezek kozott
kritikusan bongészni.

Amennyiben valoban meghaladjuk a modernitast, Ggy visszatérhetiink egy ,,0j-régi”
¢lethez, és Eurdpa valsaga egyre kevesebb embertarsunk szamara fog Iétezni, ha mi és
utodaink tiszta szivvel-elmével, oGnmagunkhoz hiien éliink. A lehetdség adott: elhataro-
zds és megvalositas.
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MENES ANDRAS

Kétszaz éve szuletett Gustav Kirchhoff

Noha Gustav Kirchhoffot a torténelemkdnyvek gyakran mellézik, az 6 teljesitményeiben
gyokerezik a fizika héskora. O fektette le 1859-ben azt az alapelvet, hogy a kémiai ele-
mek jellegzetes szinképet bocsatanak ki. Robert Bunsennel kézdsen dolgoztak ki a szin-
képelemzés mddszerét, amellyel a természet minden elemét jellemezni lehet. Kirchhoff
azonnal felismerte a szélesebb korli alkalmazast, az égi kémia jelenségeinek lehetséges
megfigyelését. Hamarosan a fizika bosszant6, de alapvetd problémajaval, a ,,feketetest-
sugarzassal” kezdett foglalkozni, amely végiil, negyven évvel kés6bb, a kvantumelmélet
kifejlesztéséhez vezetett.

Gustav Robert Kirchhoff 1824. marcius 12-én sziiletett Konigsbergben, amely ak-
kor Poroszorszaghoz tartozott, ma Kalinyingrad néven Oroszorszag része. Az ligyvéd
¢s allami tisztviseld fia koran kimutatta a matematika iranti érdeklodését. A Konigsbergi
Egyetemen az asvanykutatdé Franz Neumann volt a tanara, akit érdekelt az 1j matema-
tikai fizika és az elektromagnesesség elmélete. 1847-ben Kirchhoff lediplomézott, és
parizsi 0sztondijat kapott, de 1848-ban kdzbeszolt a forradalom. Ezért eldszor Berlinbe
ment, ahol tanitani kezdett, majd 1850-ben a Breslaui Egyetem professzora lett. Ebben
az idOben talalkozott és baratkozott 6ssze Robert Bunsennel, a szervetlen kémikussal és
fizikussal, akit a rola elnevezett Bunsen-lampa tett kozismertté. A tizenharom évvel id6-
sebb tudos segitett Kirchhoffnak, hogy 1854-ben allast kapjon a Heidelbergi Egyetemen.
Ekkor kezd6dott el kettejiik hosszu, termékeny egyiittmitkodése.

Kirchhoff korai munkassaga az elektromossag teriiletére esik. Ennek az elméletileg
¢és gyakorlatilag is fontos munkassagnak van egy nagy mulasztasa. Még diakként, 1845-
ben felfedezett két torvényt, amelyek a nevét viselik, és amelyet maig hasznalnak az
elektronikaban. Kirchhoff tdrvényei, ramutatva Ohm térvényének hianyossagara, amely
szerint kapcsolat van az ellenallas és az aram folyasa kozott, megadjak a megfeleld kép-
letet, amelyekkel az elektromos halézat barmely pontjan mérni lehet az aram folyasat és
teljesitményét. 1857-ben ujabb fontos teljesitménnyel jarult hozza az elektromagneses-
séghez: altalanos elméletet alkotott meg az elektromos vezetésrol. Szamitasait kisérleti
eredményekre alapozta, amelyek megadtak az dram terjedési sebességenek allandojat.
Eszrevette, hogy ez az alland6 nagyjabol megfelel a fény sebességének, de nem foglal-
kozott ennek a ténynek a tovabbi kdvetkezményeivel. Véletlen egybeesésnek tekintette.
James Clerk Maxwellre maradt annak a bejelentése, hogy a fény az elektromégneses
szinkép része.

Kirchhoff munkassaganak legfontosabb része 1859 és 1862 kozé esik, amikor 1étre-
jott a spektroszkopia mint az elemzés eszkoze. A torténet szerint Kirchhoff meglatogatta
Bunsent a laboratériumaban, ahol 6 éppen kiilonboz6 sokat elemzett, amelyek kiilonféle
szinekre festették a langot égés kdzben. Bunsen szinezett iiveget hasznalt a lang megfi-
gyelésére. Kirchhoff javasolta, hogy a jobb megfigyelés érdekében a fényt vezessék at
egy prizman. Igy is tettek. A szinképelemzés értéke azonnal vilagos volt. A szinképelem-
z¢s, amely Isaac Newtonnak a fény Osszetett voltat bizonyito kisérleteibdl ered, hirtelen
széles alkalmazasi teriiletre lelt. Minden elem kiilon szinképpel rendelkezett, amely 1at-
hato, rogzithetd és mérhetd volt.

»Eredményeik — jegyzi meg Abraham Pais — roppant fontosak voltak.” Minden elem-
nek és vegyiiletnek megvan a maga szinképe, amely olyan jellegzetes, mint egy ujjlenyo-
mat. A szinképelemzés, ahogy Kirchhoff és Bunsen nem sokkal késdbb irta, ,,a kémiai
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felfedezések olyan teriiletének megnyilasat igéri, amely mostandig zarva volt”. Nem
csak az ismert elemeket analizaltak, Gjakat is felfedeztek. Az elparologtatott asvany-
viz soit vizsgalva, Kirchhoff és Bunsen egy kék szinképvonalat talaltak, ami egy olyan
elemhez tartozott, amelyet céziumnak kereszteltek el. A litiumcsillamot tanulmanyozva
1862-ben Bunsen egy alkalifémre bukkant, amelynek a rubidium nevet adta, napjaink-
ban az atomoérakban hasznaljak. Még a szazad vége eldtt tiz tovabbi elemet fedeztek fel.

Szinképelemzésiiknek kiilondsen az egyik eredménye volt igen fontos. Kirchhoff
észrevette, hogy a napfény szinképében bizonyos sotét vonalak — az tGgynevezett
Fraunhofer-vonalak — egybeesnek az égé kalium szinképében lathatd sarga vonalakkal.
Ha a Nap szinképét ég6 kalium langjan keresztiil néznénk, akkor a sotét vonalak még
sotétebbek lennének. Kirchhoff rajott, hogy alapvetd felfedezés kiiszobén all, és a helyes
kovetkeztetést vonta le: a szinkép sotét vonalai abszorpciot jelentenek, a Nap 1égkore
kaliumot tartalmaz. Més kémiai elemek szinképei hasonl6 sotét vonalakkal jelennek meg
a Nap spektrumaban.

A szinképek Osszehasonlitasa alapjan Kirchhoff és Bunsen azonnal tisztaban voltak
vele, hogy technikajuk milyen fontos a Nap Osszetételének és az égi kémianak a tanul-
manyozasaban. ,,Elképzelhetd — irta Kirchhoff —, hogy a szinképelemzés arra is hasznal-
hato, hogy megvizsgaljak a naplégkort és a ragyogobb allocsillagokat.” fgy is van, az
oOtletet késobb kiterjesztették a Vilagegyetem egészére. 1861-ben Kirchhoff és Bunsen
tovabb vizsgaltak az elemek szinképvonalait a Nap szinképvonalaival, ami a hélium fel-
fedezéséhez vezetett. A huszadik szdzadban a szinképelemzés alapvetd technika lett az
atomelmélet és az asztrofizika kifejlesztésében.

A Fraunhofer-vonalakkal kapcsolatos munkassaga kozben Kirchhoff altalanos elméle-
tet dolgozott ki a termodinamikéban az emisszidval €s a sugarzassal kapcsolatban, ame-
lyet ma Kirchhoff-térvénynek neveziink. Ennek van egy kvantitativ forméaja. Egyszertibb
szavakkal kifejezve, az a 1ényege, hogy egy anyag fénykibocsatasi képessége egyenld
ugyanannak a fénynek az elnyelési képességével azonos hémérsékleten.

Kirchhoff sugarzasi térvényének egyik eredménye a ,,feketetest-sugarzas”, amely negy-
ven éven at nem hagyta nyugodni a fizikat. Ez a kiilonds, de alapvetd dilemma azért ke-
letkezik, mert ha egy fekete testet — példaul egy vasrudat — hevitiink, hdt és fényt fog
kibocsatani. Ez a sugarzas lehet el0szor lathatatlan vagy infravords, majd lathatova,
vorosen izzova lesz, s végiil fehéren izzova, vagyis a szinkép minden tartomanyaban
sugaroz. A szinkép sugarzasat, amely nem fligg a test anyagatol, csupan attol, mennyire
hevitik fel, a klasszikus fizika nem tudta elére megjosolni. Kirchhoff felismerte, hogy
»rendkiviil fontos feladat ennek altalanos szerepét feltarni”. A fekete test problémajat,
amelynek altaldnos jelentdsége volt az energiaértelmezésben, végiil is megoldottak.
1900-ban Max Planck felfedezte a kvantumot, amelyet széles korben felhasznalt a hu-
szadik szazadi tudomany.

Noha legnagyobb teljesitményeit nem hanyagoljak el az angol nyelvii tudomanytorté-
netekben, de ritkan méltatjak. Ez azért is lehet, mert nem volt elszant atomista, és kozvet-
len hatésa a klasszikus fizikaval véget ért, holott, a spektroszkdp ,,egyszeriisége ellenére
valdsziniileg a legfontosabb tudomanyos eszkoz, amelyet valaha kitalaltak. Minden mas
eszkoznél vagy eszkozcsoportnal tobb tudomanyos felfedezést tett lehetdve, a nukledris
kutatastol a kozmologiaig, a fizika birodalmaban, a csillagaszatban, és ehhez szamithato
még a foldtan, a vegyészet és az orvostudomany minden aga.

A nagy tiszteletnek 6rvendé Kirchhoff professzor 1875-ig folytatta a kisérleteit, attol
kezdve a Berlini Egyetem elméletifizika-professzoraként dolgozott 1886-ig, csak nem
sokkal 1887. oktober 17-én bekovetkezett halala eldtt vonult vissza.
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A Magyar Nyolcas
A Magyar Gorogkatolikus Egyhaz énekeinek eredete

(A gorogkatolikus énekek szerkezete) Talan mar van hatvandt éve is, amikor még
kisdiak voltam, és érdekelni kezdett gorogkatolikus zenei vilagunk. Edesapamnak
volt otthon Irmologionja'. Jartam zeneiskolaba Nyiregyhazan, és nagyon szerettem a
szolfézsorakat (viszont a zongoragyakorlast mar kevésb¢). Elkezdtem magam szamara
szolmizacids hangokkal leirni az egyes hangok fobb énekeit (troparok?, kontakok?,
prokimenek?, sztihirak® — lasd késobb), sot irdgépen le is potydgtem, megorokitettem
azokat. Ekkoriban mar kezdtem verselgetni is, és az els6 sztihira dallamara irtam is egy
verset: ,,De szeretnék vértani lenni, Krisztusért meghalni...” A folytatasra mar nem is
emlékszem, de azt mondta édesapam: ,,Pisti, nem elsdsorban meghalnunk kell az Ur
Jézusért, hanem €lni!” Azéta ez lett az életprogramom, még ha csak gyarlé modon
sikeriilt is ezt teljesitenem. De, ami a zenénket illeti, lassan sejteni kezdtem, hogy itt egy
csodalatos zenei rendszer, egy egész vilag tarul elém. Késébb tudatosult bennem: ez az
oktoéch, a nyolchangu énektar, amely szertartasainkban allandéan jelentkezik. Kispap
koromban a Ko&zponti Szeminariumban megismerkedtem a gregorian énekléssel.
Azonnal szemembe 6tl6tt, hogy a klasszikus nyugati szertartasban megvan az oktoéch
édestestvére, a nyolc zsoltartonus formajaban, sét éppen a magyar gordgkatolikus
liturgidban hazai megfeleldje is akad. Enektanaraink ismertettek meg benniinket ezzel
a zenei rendszerrel.

Tanulmanyomban az elmondottakbdl kovetkezéen a magyar gorogkatolikus
egyhazzene egyik legrégibb 6rokségét, a Magyar Nyolcast mutatom be a torténelmi
elézmények tiikrében. A dallamanyagot azon folyamat alapjan elemzem, amely
a széderesti® imadsagoktol a gregorian hangsorokon 4t a tetrachord’-orokségig
vezet. A kérdéssel az elmult 6tven évben szamos esetben foglalkoztam, itt azonban
nem korabbi tanulmanyaim Gsszefoglalasat adom, hanem az emlitett targy torténeti
jelentéségét fejtem ki.® Ahogy egykor Bartok Béla és Kodaly Zoltan az utolso
pillanatban mentették meg a magyar parasztzene legdsibb kincseit, igy kivanom én is az
elvesz6 egyhazzenei kincsiinket a tudomanyos leiras révén megorizni.

(A gérogkatolikus liturgikus miifajok) A Magyar Gordgkatolikus Egyhaz igen
fiatal, X. Szent Pius (1835-1914) alapitotta a Christifideles graeci (Krisztus-hivd
gorogok) kezdetli bullajaval, amelyet a Magyar Orszaggytlés 1913. évi XXXV. sz.
torvénycikkével iktatott torvénybe. Enekeink eredete azonban az elsé évezredre
nyulik vissza. Ami a legdsibb szerkezeti elemeket illeti, idében ,,hatramenetbe” kell
kapcsolnunk. Kozvetlen forrasaink a karpataljai ruszin (rutén) liturgikus énekek. Ezek
mogott 0szlav, szlav egyhdzi dallamok rejtéznek, Szent Cirill (829-869) és Szent
Metod (815-885) IX. szazadi munkassagatol kezdve. Ezek elézményeit a bizénci,
gorog zenei alapok jelentik. De miként az Ujszovetség az Oszovetségben gyokerezik,
ugy énekeink is ide, a zsid6 liturgiara mutatnak vissza. A szentmisérdl tudjuk, hogy
eredetileg egy széderest keretébe agyazodott, ahol paszka-énekek hangzottak el. Az
Efezusi levélben (5. fejezet, 19. vers) utaldst talalunk harom zenei miifajra: zsoltart,
himnuszt és szent dalokat kell énekelniink. Ezek késébb immar gorég miifajokban
Oltenek testet.
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Alegdsibb forma az, amikor egy zsoltarverset ,,leénekliink”, minél diszesebb formaban,
hajlitasokkal. Ez a prokimen, a szentirasi olvasmanyok el6tti énekvers. Egyetlen példa
erre az Urunk, legyen rajtunk irgalmad... ,,Z4sz16 nélkiili” kottazasban adjuk kozre,
amely az archaizalast probalja érzékeltetni. A leénekelt sorok utan tartott hang a recitalas
helye, amelyben az adott zsoltar tovabbi sorai szerepelnek. Hasonl6 felépitésii elem az
alleluja is, amelyhez szintén zsoltarsorok kapcsolodnak.
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U-runk, legyen raj-tunk ir-gal - mad, a - mint ben - ned biz - tunk,
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a-mint ben-ned biz -  tunk!

1. kottamelléklet: Prokimen / Alleuja!

A leg0sibb idoktdl egész sor miifaj alakult. Egy-egy iinnep, szent tiszteletére jott 1étre a
troparion,’ ennek tomorebb valtozata a kontakion. Hosszl versfiizérek alakultak ki, ezek
a sztihirak — a sztichosz (vers) szobol. Mindegyik miifajban megjelentek altaldnosabban
hasznalt és kiilonleges mintadallamok vagy podobnak. A reggeli zsolozsma sajatos miifaja
a kanon vagy katavdszia, amely irmoszokbol" tevédik 0ssze — ezek tidvosségtorténeti
eseményeket, jovendoléseket foglalnak magukban, amelyek mindig Maridban, az
Istensziilében érnek célba.
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Di-cs6-ség a te u-ral-ko-da sod-nak! Dicsdség a te gondviselésednek, egyetlen
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em-ber-sze-re-t6!

2. kottamelléklet: Initium / tropar, 1. hang
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A gregorianhoz hasonldan a verses énekek mindegyik sora harom épitéelembdl tevodik
Ossze. Ezek az inicium (kezdet), a tenor, vagyis tartott hang és a zaradék vagy
finalis. Most egyetlen tropar versszerkezetét ismerjilk meg, az els6 hangt troparét.
Elemei: A és B sor valtakozas, zaras el6tti és zard sor. Vannak ennél sokkal bonyolultabb
felépitésti verses énekek is.
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Vidd ki a tom-16¢c-bdl lel-ke-met, hogy di-csérjem a tene-ve -  det!

3. kottamelléklet: Az Uram, tehozzad utani sztihirak eléversei, 1. hang
A zsido liturgiabol 6rokoltiik az elédénekes €s a nép, illetve a pap €és a nép parbeszédét.

Ez féleg a sztihirdk esetében kap szerepet. Az eléénekes roviden befutja az utana kovet-
kez6 ének ambitusat, és ezzel hangol ra a nép énekére.
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U-ram, tehoz-zad ki-al-tok, hall-gass meg en - gem; fi-gyelmezz imadsa-gom hang-ja-ra,
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mi-dén tehoz-zad ki-al - tok; hall-gass meg en-gem, U - ram!

4. kottamelléklet: Az Uram, tehozzad utani sztihira, 1. hang

(Az egyhazi skalak és hangnemek) A kora kdzépkori egyhazban az ismert nyolc tonus
nem az altalaban ismert dur és moll kiilonb6z6 formaira épiil, hanem a modalis skalakra.
Ha a zongora billentyiit tartom szem el6tt, a D-r6l indul a dor, szolmizacids hanggal: a
ré-sor, a harmadik E-rél indul a frig vagy a mi-sor, az F-rél a lid vagy fa-sor és a G-r6l
a mixolid vagy szd-sor. Ezek koziil a dor és a frig mollos jellegii, a lid és a mixolid
duros, de egy-egy ponton eltér a két nagy skalatdl. A hivatalos zeneelmélet meg-
nevezésével: a dor la-sor fivel, a frig la-sor taval. A nyolc tonus ugy sorakozik fel,
hogy a tonusoknak van egy autentikus és egy plagalis, mas széval egy f6- és egy
mellékskalaja, aszerint, hogy az alaphanghoz képest magasabban vagy mélyebben
helyezkedik el a dallam hangkészlete. A mellékskalat hipo- (hiipo-) eldtaggal ne-
vezziik meg. Eszerint a nyolc nyugati tonus a kovetkezd: 1. tonus: dor, 2. tonus:
hipodér, 3. ténus: frig, 4. tonus: hipofrig, 5. tonus: lid, 6. tonus: hipolid, 7. toénus:
mixolid, 8. tonus: hipomixolid.

A bizanci énckrend eredetileg ugyanezeket a skalakat tartalmazta, azzal a kiilonb-
séggel, hogy az 1-4. échosz hang a négy modalis skalat foglalta magaban, az 5-8.
hang pedig ezek hipo-valtozatat. Ez a gérdg oktoéch rendszere, am mindmaig vita-
tott, mit kell érteniink alatta. Valoszinlileg még nem nyolcféle hangsort, csupan szo-
veg- és dallammintakat (patterneket). Az arabok makamnak, a gér6gék nomosznak
és échoszoknak, kés6bb a szlavok glasznak, mi pedig hangoknak neveztiik el ezt a
rendszerezést. Késébb az échoszok skala-jelentést nyertek. Ennek gyokerei korabbi
hagyomanyra mutatnak vissza. A szir és a zsid6 zene mar az V. szazad el6tt kozismert
dallamfordulatok alapjan csoportositotta énekeit, a gorog hagyomany keleti parhuzamokhoz
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hasonldan szimbolikus jelentést is tulajdonitott a hangoknak: az oktoéchoszt négy alap-
tulajdonsag (hideg, meleg, nedves, szaraz) kombinalt megnyilvanulasa szerint alkalmaz-
ta bizonyos tinnepek jellemzd hangcsoportjaira.

Mindehhez hozza kell flizniink: az échoszok nevei Bizancban nemcsak zenei fogal-
mak, hanem megjelennek tobb miivészeti agban is mint stilusok (lasd dor, frig vagy i6n
oszlopf6é — képzOmiivészeti stilus), s6t az egyes hangoknak mint hangnemeknek pszi-
cholégiai vagy karakterologiai tartalmat is tulajdonitottak: hangulatok, emberi alkatok
kifejez6i, a vérmérsékleti tipusok (szangvinikus, kolerikus, melankolikus, flegmatikus),
akar a Kretschmer-féle karaktereck megfeleléinek is vehetjiik 6ket.

(A tetrachord- és oktoéch-orikség) Enekeinkben megfigyelhetjiik, hogy a ti csak ritkan
fordul eld, és helyette B (szolmizacios hanggal: ta) jelenik meg. Kiemelkedd példa erre, a
Damaszkuszi kanon 6daibol Az Urnak paszkaja (ta—ld—sz0—sz0-1a-sz6). Még teljesebben
kibomlik ez a skala a harmas Uram, irgalmazz! soran: d6—do—fa—fa—fa / fa—ta—sz6—szo—
sz6 / sz6-1a—ta—1a—szo—fa. Ezt a szerkezetet egyhazukban a mult szazad gorogkatolikus
zenetudosa, a debreceni Orosz Istvan ugy fejtette meg, hogy itt tetrachordokban kell
gondolkodnunk." A tiszta kvarton beliili, négy hangbol allo kis skalakban, amelyek két
egész ¢és egy fél hangot fognak at, ¢s egymasra €piilnek, mint az utébbi mintaban: d6—ré—
mi—fa / fa—sz6—1a—ta. Ezek a kis skaldk egybehangzok, és soraik vég nélkiil meghosszabbit-
hatok, bar a gyakorlatban kett6—harom, ritkan négy ilyen tetrachordot futnak be dallama-
ink. A teljesebb sor igy irhato le: szo—1a—ti—d6 / do—ré—mi—fa / fa—szo6—la—ta / ta—d6—ré—ma.

Mindez az els6 évezred zenei 6rokségéhez tartozik: a zsidd liturgiabol az egyes iddsza-
kok (a nap, a hét, az év) megszentelésének kore, szir—gorog hatasokkeént konyvelhetjiik el
a kvart-ugrasokat (mi-ti), a kvint-ugrasokat, zarasokat (mi-la) és floriturdkat vagy diszitd
elemeket, mint példaul ré—do—ti—do—ti—1a—1a—1a—do—ti—-do—ré—ti-la—szi—la. A legfonto-
sabb els6 évezredbdl szarmazo elem az a zenei rend, amely nem kromatikus 1épésekbdl
all, hanem az egész és fél-hangok meghatarozott rendszerébdl, a diatonikabol, a nem
oktavot atfogod skalakbol épiild dallamokbol, hanem a tetrachordos felépitésbdl és az
oktoéchbdl, a nyolchangti énekrendbdl. Az elsé évezredbdl valo tetrachord-rendszer két
egész és egy félhangot 6lel magaba, majd ennek a kis skalanak fels¢ hangjara ijabb
tetrachord keriil, és igy tovabb. Ezek a tetrachordok egybevagok, egymassal felcserél-
heték. Ha ranéziink az egész tetrachord-sorra, lathatjuk, hogy a zongorabillenty{ikt6l
el6szor a hetedik hangban tér el, itt nem H, hanem B all, majd feljebb nem fels6 E,
hanem Esz. Ezt a sort egyfajta gorbiilt térnek nevezhetjiik. Kiilon érdekessége ennek a
sornak, hogy egy-egy tetrachord alaphangjat néha fel-felemeljiik, majd visszaejtjiik. Ezt
az alaphang-felemelést ,,elektromagneses” jelenségnek nevezhetnénk, példa erre: ré—di—
ré—do—ti.

A négyhangusagban az 0Osi, talan elsé évezredi zene nyomai jelentkeznek, hiszen az
emberi beszéd, deklamalas is hasonlo, kis ivet fut be, amit pontosan visszatiikroz ko-
nyoOrgéseink, olvasmanyaink eléadasmodja is, tudniillik, ha belegondolunk, jorészt az
alsé tetrachord keretében énekeljilk azokat. Erdekes modon a keleti kereszténység ko-
rébdl éppen a Karpat-medencei gordg ritus énekeiben, vagyis nalunk jelentkezik ez a
tetrachordos felépités. Tapasztalhatjuk, hogy szlav f61don a nép egy kvinttel feljebb ad
valaszt a pap zard hangjara. (Itt jegyzem meg, hasonlé megoldassal a nyugati liturgiaban
is talalkozunk.) A tetrachord-szerkezet legfébb bizonyitéka maga a liturgia, a szentmi-
se énekmodja. Itt a pap inkabb az also tetrachordban énekel, a nép inkabb a kdzeépso-
ben, tigyhogy a kettd egylitt egy mixolid-ivet: szolmizacios hangokkal egy sz6-sort fut
be, mégis a két négyes talalkozasi pontja jelenti az intonalas hangjat. Minden aldas,
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ekténia erre épiil nalunk. Ugy is mondhatnam: a pap egy koszinuszgorbét, a hivek egy
szinuszgOrbét énekelnek végig, s a ketté azon a kdzos ponton talalkozik, amely a pap
énekének feliilre zar6 hangja, a nép éneke errdl a pontrol felfelé indul, majd ,,lefelé” zar,
ugyanerre a pontra, amely most mar a kozépso tetrachord tonikaja, alaphangja. Erre a
eurdpai zenében. Ez a képlet a liturgia parbeszédes jellegének is kitiing illusztralasa.

Jo példa erre:
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Bé-kes-ség mind-nya-ja-tok-nak. Es a te lel - ked-nek.

5. kottapélda: Békesség mindnyajatoknak!

Tovabbi példa a Husvéti kanon egy irmosza, amelyben a B egyértelmiien megjelenik, ¢és
ott van az alaphang-felemelés jatéka is: ré—do-ré—do—ti formajaban.
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Is-te-niink, kik az 6 gy6zel-mét é-ne-kel-jiik.

6. kottapélda: HUsvéti kdnon, 1. irmosz

Az egész liturgiankat végigkiséri a pap €s a nép parbeszéde. Mint emlitettem, a pap éne-
ke mintegy koszinuszgorbét ir le, a nép valasza pedig szinuszivet. Ez a dialogus végsé
soron Isten és ember parbeszédévé szélesiil — a Nagy ekténia két kezdd konyorgésé-
bél vilagos ez. A masik példa a harmas Kyrie, ahol az Uram, irgalmazz frazisok két
tetrachordot fognak at.
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U-ram, ir - gal-mazz!

7. kottapélda: A Harmas ekténia és a Nagy ekténia
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Ritkan taldlkozunk teljes kifutast dallammal, ahol tobb tetrachord egytitt sorjazik. Erre
lenne példa a Keresztet jelezvén katavaszia egyik irmosza, amelyben hdrom, sét négy
tetrachord is hallhato, s ezeken beliil az alaphang-felemelés is jellegzetes. A vitapartne-
rek szerint a dallamsorok kovetkezetesen E-re zarnak, tehat az az alaphang, amely el6tt
a vezetéhang szerepben 1évé D-t emelik fel Diszre. Ezen megkdzelités szerint nem a
tetrachordok médosulnak, csupan a mindenkori zaréhangot tamasztja meg egy felemelt
vezetShang. Allitisom igazolasaul kozlom a Titkos paradicsom kottarészletét a Kereszt-
felmagasztalas katavasziajabol.
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8. kottapélda: Titkos paradicsom. A Keresztfelmagasztalas katavasziajabél

Koréabban batran allitottam fel azt a szisztémat, hogy az egyes hangok nalunk is a moda-
lis skalakat tartalmazzak. Igen 4m, de az alapvetd nehézség, amelyrdl a Gérogkatolikus
Szemle egyik szdmaban mar irtam: Karpatalja és igy mi sem azt a tetrachord-rendszert
feltételezziik, mint a gregorian vagy épp a modern zene.'? Aki ugyanis ismeri a magyar
gorogkatolikus egyhaz énekkincsét, annak feltlinik, hogy egyes mintadallamokat ének-
rendiink bolgar hangoknak nevez. Mint Fehér Géza torténész irja, ,,a magyarsag olyan
terliletre koltozott, melynek jo része, a Dunatdl keletre esd egész tertilet, elézbleg a bol-
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gar birodalomhoz (Simeon car felségteriiletéhez) tartozott. Ezeken a teriileteken a
honfoglalas utan is maradt bolgar lakossag, igy folytatodott a régi bolgar kultura, s
természetesen hatott Karpatalja el6bb ruszin, majd magyar egyhazi és egyhazzenei
kulturajara is”."” A munkacsi unio (1646) utan ez a zenei drokség a goérdogkatolikus
egyhaz kincse lett, amely magyar nyelven hangzott és hangzik fel. A mi bolgar
hangt énekeink jorészt temetésen hangzanak el, de sokszor reggeli zsolozsmaban,
s néha masutt is felbukkannak. Az is megfigyelhetd, hogy ezek a ,,bolgar” dalla-
mok természetesen simulnak mas énekeink k6zé. Ami nem is véletlen, mert ugyan-
olyan tetrachordos felépitést mutatnak, feltehet6leg tehat ugyanabbol az dkori zenei
hattérbol noéttek ki. A bolgar hangok tehat Karpatalja és a bolgar egyhaz, sét a bolgar és
magyar egyhazisag kapcsolatat igazoljak."

Zenei rendiink a nagybojt idészakara egészen kiilonleges megoldast talalt ki.
Szabalyos tetrachordok helyett modosultakat vet be, példaul az elészenteltek aldozata-
nak liturgidjaban. A pap la—ti—do—ré—di-—ré—do—ti ivet fut be, a nép felilrdl lefelé vezetd
mi-ré—do—ti tetrachorddal valaszol, de ugy, hogy a két tetrachord talalkozasi pontja végig
a do. Ez a dallam fut ki az eldszentelt dallamt Miatyankban, amelynek sorai ezt a két oldalt
olelik egybe.

0O
)" A [ I
N\ b [ I
Mi A-tyank, a-ki a meny-nyek-ben vagy, szen-tel-tes sék meg a te ne-ved.
0O
)" A I [
VAN b I [
Joj-jon el a te or - szi-god, le-gyen meg a te a-ka-ra-tod, a-mint a
0O
)" A I I
N\ b I I
menny-ben, igy a fol-don is. Min-den-napi kenyeriinket add meg ne-kiink ma,
0O
)" A [
A b [

(E
<

és bo - csasd meg vét-ke - in-ket, mi-kép-pen mi is megbocsatunk
'S 1 1
[
U . .
az el - le - niink vét - ke - z6k - nek, és ne vigy min- ket Ki- sér - tés - be,
o)
"4

~
de sza-ba-dits meg a go-nosz-tél.

9. kottapélda: Miatyank az Eldszentelt dldozatok liturgiajabol (2. verzio)

fgy érkeziink el a legérdekesebb elsé évezredi orokségiinkhéz: az oktoéchhoz vagy
nyolchangu énektdarhoz. Pavich Zsuzsa zenetorténész kimutatta, hogy az oktoéchnak
mar voltak gyokerei a zsido liturgidban is, am a bizanci, gorog korszakban valt tel-
jessé.” Janos majumai piispoktdl (Johannes Rufus, 450-518) mar 500 tajan maradtak
fenn az oktoéchre utald dallamok. Legtobbet Damaszkuszi Szent Janosnak (645—-754)
koszonhetiink, aki kialakitotta a husvéti iddszak teljes vetiiletét az egész liturgikus
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év keretei kozott. Ezek mind mintadallamokra, zenei keretekre, centonizdciora épiiltek.
Mindemellett az oktoéch nemcsak a mintadallamokat jelenti, hanem a keleti egyhdzi év
felépitésében is szerepet kapott. Bar sokak el6tt érthetetlen ennek az eredete, jegyezziik
meg, itt is a zsido liturgia hatasaval kell szamolnunk. Amint az izraelitak hanukka
iinnepkorében naponta eggyel tobb gyertyat gyujtanak, ugy a keleti egyhazban hus-
vét elsé hetében ,,végigfutunk™ a nyolc hangon, majd nyolchetes ciklusokban egy-
egy hetet egy-egy hangnak szenteliink. Mindegyik ,,hang” meghatarozott istentisz-
teleti formak szovegeit tartalmazza, egész hétre, foleg szombat-vasarnapra elosztva,
utobbi egységet — a szombat esti, vasarnap reggeli zsolozsmat, a vasarnapi liturgia
¢és délutani zsolozsma énekeit — mind a mai napig nyilvanosan is énekeljiik templo-
mainkban, ezek hiisvét meghosszabbitasait jelentik (vo. feltamadasi troparok). Igy
a nyolchangu énektar egybefonddik az ,,iinnepek iinnepélyével”, husvéttal, annak a
»hyolcadik napnak™ a megélését jelenti, amely a vilag végéig tart a keleti szemlélet
szerint. A hangok igazi tartalmukat azonban az egyhazi zenében, énekrendben nyerik
el. Damaszkuszi Szent Janosnal az Oktoéchosz a nyolc vasarnapra szant himnusz-
gylijtemény cime. Bizdncban a kifejezés mar skalajelentést nyert: a modalis skalak
rendszerét foglalta magaban.

(A Magyar Nyolcas) Sokszor gyotrédtem mar ezen a kérdésen: vajon énekeinkben
jelen van-e a bizanci 6rokség, konkrétan az oktoéch zenei rendszere? Ma, Gtven év-
nyi papi €s részben kantori munka utdn mar nem mondanam, hogy skalajelentésben
nalunk is meg6rzédott az oktoéch eredeti tartalma. A masik fontos szempont, hogy
énekeinkben rendkiviil ritka az oktavnyi terjedelem. Igy rendszerint nem is jut el a
dallam a kritikus pontra, ahol eldélne: melyik ismert skalarol volna is sz6. Enekeink
altalaban 6t, néha hat hangnyi ambitust futnak be. Ennek alapjan ma mar nemigen al-
kalmaznam a modalis skala megjeloléseket. Kivételt képez a mixolid, amely tokéle-
tesen elhelyezhet6 abban a tetrachord-rendszerben, amelyr6l imént szoéltam. Mintaja
lehetne ennek a harmas Uram, irgalmazz, mint mar emlitettem: sz6—sz6—d6—do—do /
ré—ré—mi—mi—mi / ré—mi—fa—mi-ré—do.

Ezek mellett a feltételek mellett vajon hogyan mutathaték ki mégis az oktoéch
forgacsai? Mit is mondhatunk err6l a Magyar Nyolcasr6l? — Valdésagos csodanak
tartom, hogy annyi viszontagsag utain még egyaltalan vannak ilyen maradvanyok!
Annyit szeretnék errdl elérebocsatani, hogy az egykori modalis skalak (a mixolid
kivételével) nincsenek jelen dallamainkban, de annyi elmondhato, hogy a paratlan
hangok (jorészt) mollosak, a paros hangok duros jellegiiek. Persze, ez a logika tobb
helytitt is megcsuklik, példaul a nyolcadik hangt sztihira atcsuszott mollba. Nézziik
tehat a kiemelked6 példakat, amelyekben a valamikori oktoéch (mondjam igy) ké-
miai nyomokban felfedezhetd! A dallamokat jorészt a ma divatos parlando (elbeszéld)
eléadasmodban idézem.

1. hangu tropar-dallam: r—m—f~s—/ a ré-sor kezdd 6t hangja:

N

Di-cs6-ség az A-tya-nak és Fitinak és Szent-1é-lek-nek.
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2. hangt sztihira-dallam: /t/~d—r—m—f = /m/—f-s—I—ta duros keret, a ti=mi futdhangként keril be:

T T
b o T

U - ram, tehozzad ki -al - - tok, hall - gass meg en - gem, fi - gyel - mezz imadsa - gom

® &

hang - ja-ra, mi-doén tehozzad ki - al - tok; hall - gass meg en - gem, U - ram!

3. hangu sztihira-dallam: mi a zaréhang, a si—fi—si—I—mi a dallamos frig (moll) valtozata:

o}
\ |
Di-cs6-ség az Atyanak és Fiu-nak és Szentlé-lek - nek.

4. hangu tropar-dallam: s—/—t—d-r a sz6-sor kezdd része, tokéletes mixolid elem:
[4)

" A I

Di-cs6-ség az Atyanak és Fiunak és Szent-1é-lek-nek,

5. hangu tropar: s—d / d——m-—f / f—s—| harom tetrachordot érint6 dallam, a k6zépsé négyes
masodik fokara zar, azaz ré-sor:

0

I T T 1

1) 124 L L & 1
J <
Fol - tA - madt Krisz - tus ha - lot - ta - i - bél, legyézte ha - 1al - lal a ha - lilt,

o)
)" A & T I
oJ

és a sir-ban 1é-vok-nek é-le-tet a-jan-dé-ko-zott.

6. hang: a kezd6 dur-harmas jelzi a daros jelleget:
o)
"4

1 P = P i

Di-cs6-ség az Atyanak, és Fiunak és Szent-1¢é-lek-nek.

7. hang: —m—f-s egy korabbi valtozatban ott rejt6zkdott a mi-sor maradvanya:

¥ 1 I

Mm—ﬂﬂ

oJ

Di-csd-ség az A tyanak és Fitinak és Szent-1¢-lek-nek.

8. hang: s—|-t-d— mixolid elem:

" A1 |

Di-cs6-ség az A-tya-nak és Fi-t-nak és Szent - 1é-lek-nek.

10. kottapélda: Variaciék a Magyar Nyolcasra
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Ahogy a Nyolchangii Enektdr 6si formaja hangulatokat, eszmei tartalmakat fejezett
ki, ez a mi Nyolcasunkrol is elmondhat6. A masodik, a negyedik €s a nyolcadik hangt
troparok szorosan koétédnek sziviinkben a gyasz érzéséhez, temetési szertartasunk miatt.
A hatodik hangu sztihira 6nkénteleniil is a Szentlélek és az Istensziild személyéhez vezet
el (vo. Mennyei kiraly, Valoban mélto). A harmadik hangt tropar az evangélium 6romét
idézi fel (Vigadjanak...). Az 6todik hang a feltamadas és az 6rokélet diadalmat idézi
(v0. husvéti tropar). Egyhdzzenénk megélt és megénekelt teologia.

A Magyar Nyolcast tehat Ggy fejthetjik meg, ha megkeressiik azt az ambitust, amelyet
egy-egy hangunk befut. Igy kideriil, hogy az elsé hang fa—mi—fa—sz6—1a doros ambitust
foglal magaban, a masodik hangunk d6-ré-mi—fa—sz6 vagy fa—szo6-la-ta—do ,,duros”,
»lides” vagy a szo—la—ti—do—ré kdvetkeztében ,,mixolides” keretet hordoz, a harmadik
hang mi-fi—szi—14 dallamos friget feltételez, legtisztabban a mixolid érvényesiil a ne-
gyedik hangban, a maga sz6—la—ti—dé—ré mixolid ambituséval. Az 6tédik hangban
a zardhang értelmezhetd réként, dor zarasként. A hatodik hangban dé—mi-—sz6 dur-
harmashangzat jelentkezik, ez akar lid kezdés is lehet (fa—1a—do), és mixolid is (szo—ti—
ré). A hetedik hang nagyon szépen mire zar, vagyis frig dallam, a nyolcadik hang pedig
a sz6—1a—ti—do—ré mixolid elemet hozza ambitusaban. Csodalatos, hogy annyi torténelmi
viszontagsag utan ezek a nyomok megtalalhatok nalunk!

o)
y. - ] {
& — e ~— & i
ké-vet-ve - mond - van: Udvozlégy, Ma-laszt - tal-tel-jes, Ur van  te-ve-led,
o)
y - f
~— e J
ki 4l-ta-lad a-dott a vilagnak gaz-dagke - gyel - met.
o)
- 1 ‘
- S— o ~t° ~
O, fol-sé-ges cso - da! Az é-let for - ra - sat sir-ba
AL f — |
w_e_a 7 ol \_/' -
S~ T
he-lye-zik, és a sir meny-nyek - be vezetd 1épcsd - vé va - lik.
o)
)" A T
o5 I 2 .
S~/ A g ~_ - ~— ~—
Vigadozzal, Get - sze-ma-ni, a Sziiz - nek szent haj -
o)
)" A T T
(5> i ]
- = —
~__ 17 . ) ~_  °
1é - ka! Ki-alt-suk mi hi-ven Ga - bor ark - an - gyalt

11. kottapélda: O, félséges csoda, sztihira, 1. hang

(Osszegzés) Ami ezen tal van, az inkabb mar torténelem. Karpatalja és a ruszin elézmé-
nyek utan a munkacsi egyhazmegye ¢és az 1646-o0s ungvari unio6 jelentette egyhazunk
torténelmi alapjait, ahol 1906-ban a Boksay—Malinics szerz6paros mar magyar nyelvre
iiltette at az 6szlav és ruszin szovegeket. Egyhazmegyénk 1912-ben alakult meg.
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1950-ben jott 1étre a nyiregyhdzi Hittudomanyi Fdiskola, amely lehet6vé tette egyhazi
énekeink rendszeres tanitasat, fejlesztését. A nagy vitakérdések ezek voltak: van-e na-
lunk orgona vagy harménium? Eleinte megtiirt modon megvoltak, késébb kikeriiltek
a képbol. Kereszttlizben volt az egy- vagy tobbszolami éneklés kérdése is. A *70-es
évektol kezdve vallaltuk fel Gjra azt a spontan polifoniat, amely Karpataljat mindig is jel-
lemezte. Vannak képvisel6i az iszon”*-éneklésnek, de véleményem szerint ez az éneklés-
mod idegen énekeinktdl. Az utolso évtizedben 2008-t61 véglegesiilt, hogy énekeinknek
leginkabb a ,,zaszl6 nélkiili” kottazas, és a parlando, elbeszéld jellegli lejegyzés a
megfelelobb, mert a kantorok az eléadasmodnak megfelelden szabadabban kezelik.
A fejlodésre a Hajdudorogi Metropdlia kialakitasa tette fel a pontot. Reméljiik, nem le-
zart, hanem megnyitott tovabbi tavlatokat.

JEGYZETEK
1 bizanci szertartas liturgikus konyve 9 targyat koltéi képekben kifejezd, eredetileg
2 lnnep 6 dallama egyetlen versszakbol allo tinnepélyes ének, az
3 atropart kiséré ének innep foéneke
4 az aznapi szentirasi olvasmany alapgondolatat 10 mintastrofa
vagy az lnnep eszméjét kifejezd ének (zsoltarok- 11 Orosz Istvan: Magyar gorogkatolikus énekgytij-
bol valasztott, énekelt vers), amely az olvasmany temény. Kézirat, ELKH BTK Zenetudomanyi
el6tt hangzik el Intézet Konyvtar. Idézi: Kapronyi Teréz: Az el-
5 énekversek s6 hangu tropar dallamtipusa a magyar
6 pészach (az egyiptomi kivonulas, a ,,szabadsag” gordgkatolikus kozosségek gyakorlataban. In
innepe) eldestéje tinnepi vacsoraval egybekotve, (szerk.) Berlasz Melinda — Domonkos Zsuzsa:
gylilekezeti korben Zenetudomanyi Dolgozatok. Bp., 1982. MTA
7  agorog hangrendszer alkotdja, négy hang soroza- Zenetudomanyi Intézete, 281-290. o.
ta, ahol a két sz€Isé hang helye meghatarozott 12 Cselényi Istvan Gabor: Liturgia 1épésrdl 1épésre
8 Cselényi Istvan Gabor: A gordgkatolikus egyhaz - Damaszkuszi Szent Janos husvéti kanonja =

énekeinek eredete, a Magyar Gordg Katolikus Gordgkatolikus Szemle, 2017. sz., 12—13.
Egyhaz énekei. In (szerk.) Doncsev Toso — Sz6ke 13 Fehér Géza — Gollner Aladar: 4 magyarok és

Lajos: A keleti kereszténység Magyarorszdgon. bolgarok, Bp., 1942, Officina, 19. o.

Bp., 2007, Lucidus, 217-248. o.; Cselényi 14 Lasd bévebben Cselényi Istvan Gabor: Rilai
Istvan Gabor: Gorogkatolikus dallamkincsiink. Szent Ivan a bolgar-magyar kapcsolatok fényé-
Esztergom, 2008, Rac-templom Alapitvany; ben. Baratsag, 17. évt. 2010. 5. sz. 6572-6574. o.
Cselényi Istvan Géabor: A nyolchangl ének- 15 Péavich Zsuzsanna: Az 0szovetségi zene val-
tar. In (szerk.) Kovacs Andrea: Hagyomdny és lastorténeti és miivelddéstorténeti jelentdsége.

megujulas a liturgiaban és zenéjében. /A Liszt Theologiai Szemle, 1974. 7-8. sz. 221. o.
Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Egyhdzzene 16 a gbrog—bizanci éneklésben nagyon fontos szere-

Tanszéke wjrainditisanak 20. évforduldjan tar- pet jatszo, hosszan tartd, lassan mozduld, a vég-
tott szimpozium eldaddsai/ Bp., 2012, Liszt telenséget és a transzcendenciat idézo, zeneileg a
Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Egyhazzenei dallamhoz simul6 basszus énekhang

Kutatoécsoport, 63—70. o.
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NAPLO ES KRITIKA

A Mindszenty-vita Ujabb fordulata

Mindszenty Jozsef biboros hercegprimas, esztergomi érsek hagiografusai idaig figyel-
men kiviil hagytak levéltari kutatdsaimat és a hagiografiabol apologiat csinaltak, majd
visszatértek az Emlékirataim c. irasdhoz, és annak alapjan akarjak boldoggé avatni ho-
siiket. Olyan igénnyel 1épnek fel, hogy aki nem Mindszenty-hivd, az nem katolikus.
Ezzel a felfogassal, ezzel a struccpolitikaval olyan extrém valaszokat generalnak, mint
a legtjabb vitairat.! Ideje lenne megfogadni a szentté avatasnal eldirt sorrendet: eldszor
kell megvizsgalni mindazt, amit az illetd (nyilvanosan és nem nyilvanosan) elmon-
dott, leirt, és utana kellene elkezdeni a szentté avatasi folyamatot. Nalunk forditott a
sorrend, méghozza bevallottan. A papsag, a hivek, a causa elsd viceposztulatoranak?
érvelését atvéve folteszi a kérdést: minek ezeket publikalni. Az actor causae® egyik
képviseldje pedig €letében nyilvanosan hirdette: eldbb Santo subito,* utana vitatkoz-
hatnak a torténészek. Ami szoges ellentétben all a szentté avatas eldirasaival.’ Politikai
célra akarta instrumentalizalni Mindszenty biborost. Es nekiink ez kell. Koreinkben erre
van kereslet.

El6szor is tehat koszonettel tartozom a legtijabb vitairat Szerzdjének, hogy konyvében
101-szer emliti nevemet. Ezenkiviil pedig a Miivész moziban tartott konyvbemutaton —
amelyet utdlag megnéztem youtube-on — ismét megnevez mint aki ,,deduktiv moédon”
ujfajta magyarazatot ad Mindszentynek az amerikai nagykovetséghez vald tavozasahoz.

Mivel mar 2022. oktober 23-an és 2023. november 21-én néven neveztettem, akara-
tomon kiviil belekeriiltem egy vitdba, amely szinte vég nélkiil bonyolodik és még nincs
vége, de a masik oldalon nem latok érveket, csak érzelmeket. Mar mindenki tudja, ki is
volt Mindszenty atyank, és nem akarjuk tudomasul venni, hogy az 6 ipsissima verba,
a sajat szavai, sajat levelei alapjan el kell gondolkodnunk.®

Ezért engedtessék meg, hogy a megszolitottsag jogan én is rdgzitsek néhany dolgot,
amelynek alfaja és omegaja az, hogy neves Szerz0 szakszertitleniil idéz és torzitva adja
el6 a dolgokat.

Elérevetem, hogy nem tartom magamat illetékesnek Mindszenty Jozsef (a tovab-
biakban MJ) vélt vagy valos antiszemitizmusa kérdésének elbirdlasaban, 1évén, hogy
Mindszenty-forrasokkal elsdsorban 1956 novemberét kovetden foglalkoztam, utdbb ki-
terjesztve levéltari kutatasaim feldolgozasat az 1945—1948 ko6zotti periodusra.

(,, Mindszenty »zsidomentd« tevékenysége” fejezethez) — 1dézem Szerzot: ,,igy kovetségi
fogsagabdl is »vietnami jellegli« biintetdakciot javasolt az USA elndkének.”” Majd ké-
sObb, az Osszegzésben igy értelmezi: ,,Mindszenty esetében az, hogy egy atomhaborut
is helyeselt volna a szovjetek megfékezése érdekében”.®

A kifejezést MJ a vietnami habort elején, 1965-ben hasznalta, amikor még demok-
raciaexportrol volt sz6. Késébb egyszer sem emliti a vietnami haboruat. Ez a koriilmény
javara irand6. MJ nem gondolkodott atomhabortban, ez utdlagos értelmezés, bar igaz,
hogy Nagy T6hotom utdbb megemlitette, hogy taldlkozott ezzel a megfogalmazassal a
budapesti diplomatak kdrében, mert a budapesti amerikai diplomatak ezt fogadasokon
terjesztették. — MJ altalaban keresztes haboruban gondolkodott a kommunizmussal
szemben. Erre vonatkozdan egyértelmii és béségesen dokumentalt ugyanazon amerikai
diplomatak véleménye.
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Szerz6 a jegyzetben kitér a napalm hasznalatara: ,,Mindszenty a sajtobol any-
nyit mindenképp tudhatott, hogy a »vietnami jelleg« alapvetden stlyosan mérgez6
vegyi anyagok bevetését jelenti — ez volt ugyanis az a koriilmény, amely a vietnami
haborut radikalisan megkiilonboztette a korabbi konfliktusoktél. Napalm alapanya-
got tartalmazo gytjtobombakbol csak Vietnam teriiletére 400 ezer tonnat dobtak le.”

Kevésnek tartom ezt a bizonyitast: a sajtobol annyit mindenképp tudhatott, a vietnami
jelleg 1965-ben (!) ezt jelentené. Ha allitunk valamit, megfelelé6 modon bizonyitani is
kell. Ez az allitas nincs bizonyitva.

(,, Mindszenty nacionalizmusa és nemzetképe” fejezethez) — Itt ezt a mondatot talalom:
,,Csehszlovakia szlovak részének 1étezését soha nem tudta elfogadni.”’® Ezt kdvetden
pedig Murako6zrdl ir, majd a kovetkezd bekezdésben a magyarorszagi németek asszimi-
lacidjardl, majd a horvatok magyarositasarol. Csak az ezt kovetd harmadik bekezdésben
tér ra a szlovakiai egyhazmegyékre, s MJ szajaba adja e szavakat: ,,meg kellene sziintetni
a szlovakiai egyhazmegyéket”." Az altala idézett helyen ezt a megfogalmazast talaljuk:
allitdlag beszélgetés helyett egyoldaluan végighallgatta Mindszenty torténeti érvelését
a szlovakiai egyhazmegy¢k létrehozasa ellen.” Ez a partallami jelentés, amelynek ke-
letkezését a hivatkozott hely nem részletezi, 6vatosabb, mint Szerzd, mert azzal kezdi,
hogy ,,allitolag”, a megfogalmazas pedig sajatos értelmezés. Szerzo ezzel az idézettel sa-
jat allitasat cafolja. Itt MJ nem Szlovakia létezése ellen érvel, hanem Szerzo értelmezése
szerint a szlovakiai egyhazmegyék megsziintetését kéri.

Ezen allitolagos forras azonban arrdl szo6l, hogy MJ egy Gjabb egyhazmegye 1ét-
rehozasa ellen érvelt (volna), nem pedig mar 1étez6 szlovakiai egyhazmegye meg-
sziintetése ligyében. Arra gondolhatunk, hogy MJ visszatért kedvenc témajara, hogy
sajat egyhazmegyéje, nevezetesen Esztergom Féegyhazmegye Dunatdl északra fekvd
(nagyobb) része ne legyen 6nallé egyhazmegye (maradjon meg az apostoli kormanyzo-
sag). MJ véleménye valtozatlan egész levelezése soran: ,,nihil innovetur”, semmi sem
valtoztassék, tudniillik, amig ezek az orszagok szovjet megszallas alatt vannak.

Fontos rogziteniink ebben az dsszefliggésben, hogy Szerzé 6sszekeveri (Cseh)szlovakia
mint allam, valamint a szlovakiai katolikus egyhdz szervezeti kérdéseit. Ha MJ ugy
érvelt, hogy az egyhazszervezetben ne legyen valtoztatds, magyaran, hogy sajat egy-
szuffraganeus piispokségei tovabbra is Esztergomhoz tartozzanak (addig, amig a szovjet
megszallas tart), akkor nem kért lehetetlent. Mindszenty idejében volt olyan egyhazme-
gye, amelynek kozpontja Csehorszagon kiviil, egy része azonban, térténelmi okok miatt,
Cschorszag teriiletén volt (Breslau, a mai Wroclaw érsekség esete). Ma is van olyan
egyhdzmegye (Belgium és Franciaorszag hataran), ahol a torténelmi hatarok szerint ér-
vényes az egyhdzmegye teriilete. Az, hogy az egyhazmegyék hatarat az allamhatarokhoz
kell igazitani, az Gjabb igény Csehszlovakia esetében a cseh kormany feltétele volt, de
ugyanigy mas utodallamok esetében is.

Az Apostoli Szentszék csak 1977-ben emelte érsekséggeé a kérdéses egyhazi kozigaz-
gatasi egységet, Trnava (Nagyszombat) székhellyel." Itt arra gondolhatunk, hogy a Vati-
kan figyelembe vette az esztergomi érsek ismételt tiltakozasat és csak az ¢ halalat kove-
téen 1épett. Tegyiik hozza, hogy az akkori csehszlovak hatosagok nem voltak vadolhatok
a Katolikus Egyhaz iranti szimpatiaval és a kérdés viszonylag gyorsan rendezésre kertilt.
Ennek forrasos feldolgozasa még nem tortént meg a magyar nyelvii szakirodalomban,
de a vatikani keleti politika témakoréhez tartozik, és mint latjuk, magyar vonatkozasai
révén nem nevezhetd csupan csehszlovak vagy szlovak eseménynek.
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(Burgenland elismerése, illetve el nem ismerése) —Idézem Szerzot: ,,Ugyanigy nem volt
hajland6 elismerni Burgenland Ausztridhoz tartozasat sem.”” Majd ezt irja: ,,...szaba-
duldsa utan az osztrak—magyar hatart »ideiglenes de életirto« kifejezéssel jellemezte
korlevelében”."* A kérdés Osszetett, a szakirodalom még nem tisztazta kellképpen az
1971. évi adventi lelkipasztori korlevél vonatkozo passzusat, bar sokat foglalkozott vele.
Allaspontunk az, hogy Szerzé megallapitasa nem teljesen helytelen, de még nem bizo-
nyitott, csak eldlegezett.”” A hivatalos valtozat az, hogy a hatarok ideiglenességére vonat-
kozo kifejezést ugy értelmezték, hogy MJ a vasfiiggdnyt értette volna alatta. Ha Szerz6
igy fogalmaz, akkor tdmadasnak teszi ki magat és azt vethetik szemére, hogy nem ismeri
a vonatkoz¢ irodalmat. Ha az osztrak—magyar hatart ,,ideiglenes de életirtd”’-nak nevezi,
az értelmezhetd a vasfliggonyre.

(Kozés magyar—lengyel hatar) —1dézem Szerzot: ,,k6zos magyar—lengyel hatarrdl fanta-
zialt”.'" Ehhez hivatkozik 2008-ban megjelent kozlésiinkre, amelyben nem tériink ki arra
a kortiilményre, hogy Karpatalja visszatérésekor mar errél szolt a kozvélemény, ez tehat
6nmagaban még nem jelenti azt, hogy meg akarta volna sziintetni Csehszlovakian beliil a
szlovak 6nallo allamisagot és a lengyel-magyar hatart teljes hosszisagaban akarta volna
rekonstrudlni. Ez a felvetés az eddig ismert forrasok alapjan nem donthetd el.

Trianon intézkedései ellen viszont allast foglalt, kdvetségi leveleiben minden alka-
lommal részletesen, ha 4j elnok Iépett hivatalba (Eisenhower, Kennedy, Johnson, Nixon,
tehat legalabb négy alkalommal).

Jomagam is leirtam, hogy nem fogadta el a két vilaghaborut lezard békekotések vonat-
kozo intézkedéseit. Ez bizonyos szempontbo6l iidvozlenddnek is tarthatd, lasd a Trianon-
centenarium publikacioit és a vonatkozo kdzhangulat alakulasat.

(,,Hasznalt vagy artott Mindszenty 1945 utan Magyarorszagnak?” fejezethez)
,»Van azonban egy pont, ahol a Vatikan érdekei és a Habsburgok gyakorlata nem volt
Osszeegyeztethetd, éspedig az egyhazi vezetdk kinevezésének eldszentesitési, illetve f6-
kegyuri joga.”"’

Ezt a kifejezést: eldszentesitési jog, most olvasom el6szor. Alighanem arra utal, hogy
az 1927-es intesa semplice, egyszerii megegyezes keretei kozott a magyar kormanynak
volt harom hénapja, ha politikai szempontbdl nemkivanatosnak tartotta volna a jelzett
személy(eke)t. Raadasul a fokegyuri jog tavolrdl sem azonos azzal, amit igy nevez, igy
az ,illetve” 6sszemos két kiilonbozo fogalmat.

(lllegalisan... megallapodasat megszegve) — ,,Mindszenty viszont 1970-ben a levél maso-
latat az 6t rendszeresen latogatd Franz Konig biboroson keresztiil illegalisan, az Egyesiilt
Allamok kévetségével kotott megallapodasat megszegve kikiildte a kovetségrél... s

Tllegalisan? Ez igy nem érthetd, hogy ki el6tt illegalis. Arrol van szo, hogy (az ame-
rikai diplomaciai misszi6 immunitasa védelmében) nem volt neki megengedett magan-
személyekkel kapcsolatot tartani, ezt tobbszor tudomasara hoztak és ezt a szabalyt
(itt is) megszegte.

Megallapodasrol nem volt szo6, csak arrdl, hogy MJ-t az amerikai diplomatak tajé-
koztattak, ¢és ezt 6 tudta, hogy amig a budapesti amerikai nagykdvetségen menedékes
helyzetben van, nem levelezhet maganszeméllyel, csak olyannal, és csak hivatalos csa-
tornan,"”tehat a nagykovetség diplomaciai postajan vagy diplomaciai taviratan keresztiil,
akit6l menedékes helyzetének megsziintetése fligghet (amerikai elnokdk, kiiliigyminisz-
terek, a Vatikanban a Papa, a biboros allamtitkar). Rdadasul Mindszenty ez esetben annak
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a levélnek a tovabbitasara kérte meg a diplomdaciai mentességet élvezd (mert biboros és
szentszéki misszioban érkezett, vatikani ttlevéllel) Koniget, amelyet azt megel6zen visz-
szakapott a washingtoni kiiliigyminisztériumtol, hogy nem tovabbithat6. Ezen tal pedig
Mindszenty a szoban forgd maganyszemélyt, aki nem mas, mint Mons. Sabo Janos, arra
kérte ebben a levélben, hogy vallalja emlékiratainak korrektirazasat és megjelentetését.

A kérdés azért fontos, mert az amerikaiak jegyzékben tiltakoztak az Apostoli Szent-
sz€knél, hogy a hivatali uton 1év6é Konig biboros megszegte a diplomaciai immunitas
szabalyait és kifejezett tiltas ellenére kivitte a budapesti amerikai nagykovetség teriile-
térdl és tovabbitotta is ezt a szoban forgd levelet, amelynek tartalma nem volt kivanatos
és amelynek cimzettje maganszemély volt, aki nem a menedékes helyzet megoldasan
dolgozott, hanem — amerikai allampolgarként — az amerikai érdekekkel ellenkezo csele-
kedetre kapott volna felkérést.

A diplomacia vilagaban 6vatosan kell fogalmazni és ezek a kérdések nagyon is fonto-
sak, hiszen V1. Pal Papa 1971 aprilisdban maga kezdeményezte Péter Janos fogadasakor.
— Papa kiiliigyminisztert? Még ezt sem rogzitettiik, hogy abszolut novum, mert kiiliigy-
minisztert max. biboros allamtitkar, de megszokott médon annak helyettese fogad, mint
ahogy az is novum, hogy ezt a kényes kérdést nem a budapesti kormany képviseléje
vetette fel, hanem maga a Szentatya.

(Osszefoglalds) Nem allitom, hogy ezekkel a megjegyzésekkel minden vitathaté pontot
felsoroltam, csak azt 6hajtottam jelezni, hogy van mas olvasata is a Mindszenty-mitosz-
nak. Megint ott tartunk, hogy az inga még nem érte el sulypontjat, miutan koncepcios
perét kovetve negyven éven at tart6 allami propaganda keretében ragalmaztak 6t, amire a
reakci6 az volt, hogy az inga a masik irdnyba lendiilt ki, és megtudtuk az 1975-ben meg-
jelent tiltott olvasmanybol, az Emlékirataimbol, hogy mi is volt az igaz torténet — egyben
hazank koalicids korszakbeli (1945—1948) alternativ torténetének narrativaja.

Most ujra talalkozunk egy értelmezési kisérlettel, amely Mindszenty sajat leveleinek
kozlését kdvetden, azokra hivatkozik, de nem dsszefiiggéseibe helyezve, hanem egyfajta
eloitéletesség jegyében, amelynek vezérmotivuma bevallottan a NER kormanya elleni
atfogd tamadas. Azaz, {6l kell emelniink a szavunkat akkor, amikor Szerzé Mindszenty
atyank instrumentalizalasara tesz ujra kisérletet.

Ez érvényes a kormanyoldalra is: kar volt a politikanak beavatkoznia egyhazi kérdé-
sekbe, de Mindszenty atyank esetében ez mindig igy volt, igy van ¢s igy is lesz, mert &
egyszerre volt politikus és egyhazfejedelem. Tegyiik hozza: egyetértek Szerzdével, de én
irtam le korabban: egyhazi feladatait vélt vagy valos politikai kotelezettségeinek rendel-
te ala, de nem érte el céljait. Jobb lett volna egyhazi kotelezettségeinél maradni és akkor
a politikaban is tobbet érhetett volna el. Szamomra ezt az alternativat Wyszynski primas
jelenti, de ennek bizonyitasaval most ados maradok.”

JEGYZETEK

Ungvary Krisztian: 4 Mindszenty-mitosz. Ertékek 3
és valasztasok. /Befejezetlen mult sorozat/
Budapest, 2023, Kiadta: Open Books.

Széke Janos SDB (1927-2012), aki érvelé-
sét a Magyarorszagi Mindszenty Alapitvany
,,Vértanuink-Hitvalloink” negyedéves kozlonyé-
ben fejtette ki.
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Actor causae: latin nyelvii terminus technicus,
sz6 szerint a (szentté avatasi) kauza (ligy, perirat)
benytjtoja. Mindszenty biboros boldogga, szentté
avatasanak kezdettél fogva a Magyarorszagi
Mindszenty Alapitvany az actor causae-ja, amely-
be perestarsként belépett a Magyar Katolikus
Piispoki Kar.
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Santo subito: 11. Janos Pal papa 2005. aprilis 2-an
bekovetkezett halalat koveto felkialtas, nem szo
szerinti forditasban: Szentnek kialtjuk — azaz:
Szent, mégpedig azonnal.

2006 oktoberétkovetben a Vértanuink, Hitvalloink
hasabjain, a decemberi szamban ugyand azt is
elarulta, hogy miért: ,,addig nem lesz vége a pos-
vanynak, amig...” értsd: Mindszentyt boldogga
nem avatjak.

Az ipsissima verba: legsajatosabban sajat szavak
kifejezést a biblikusok vezették be, Jézus leg-
sajatosabban sajat szavainak jelzésére, amelyek
anyanyelvén, aramul hangoztak el. (Egyébként
az Ujszovetségi Szentiras nyelve gorog.) Ilyenek:
LEl, éli, lamma szabaktani” (Istenem, Istenem,
miért hagytal el engem) vagy: ,Effeta” (nyilj
meg) vagy: ,, Talita kum” stb.

Ungvary: i. m. 81. o.

Uo. 204. o.

Uo. 81. 0. 164. jegyzet, részlet.

Uo. 91. o.

Uo. 94. o.

Mint ismeretes, az esztergomi érsekeknek ez volt

a székhelye a torok megszallas alatt, majd pedig
itt is volt érseki helynokség.

Ungvéry: i. m. 95. o.

Uo. 94. o.

Maga MJ is igy nyilatkozott utobb egyik nyugati
magyar latogatojanak.

Ungvéry: i. m. 95. o.

Uo. 160. o.

Uo. 173. o.

Channel: csatorna. Diplomata zsargon kifejezés.
Kérdésre lasd Somorjai Adam OSB: Eltéré vo-
nasok Mindszenty Jozsef és Stefan Wyszynski
biborosok kiizdelmeiben a totalitarius rendszerek
idején. In Interencia 2023. majus 9. https:/
interencia.hu/eltero-vonasok-mindszenty-jozsef-
es-stefan-wyszynski-biborosok-kuzdelmeibena-
totalitarius-rendszerek-idejen/; Részletesebben,
irodalommal u6: Mindszenty Jozsef (1945-1975)
és Stefan Wyszynski (1948-1981) biboros pri-
masi szolgalatanak eltérd mozzanatai. Magyar
Egyhaztorténeti Vazlatok. 35 évf. 2023. 1-2.
sz. 147-151. o. Interneten: http://www.heh.hu/
folyoiratunk.html.
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Rebecca Strutherst

Az 6rék hatdsa emberi vilAgunkra

Az idé muldsat nyomon koveté modszerek
rendkiviili fejlodésen mentek dat az évezredek
sorén, de ekdzben élettinket is megvaltoztattak.

Magatol értetédé dolog, hogy egy Orasmestert
lenyligoznek az ordk. Husz évvel ezel6tt kezd-
tem el beletanulni a hagyomanyos kézmiives
orakészités miivészetébe — évszazados technika-
kat hasznalvaA olyan kis gépezetek 1étrehozasa-
ra, amelyek képesek megmondani nekiink, hogy
milyen napszakban vagyunk. Az 6ragyartas mi-
vészete — vagyis az id6 mérésének miivészete és
tudomanya — a szélsségek vilaga. Eles ellentét
van a munkapadomon 1évé mikroszkopikus mé-
retli alkatrészek és a benniinket korbevevo, vég-
telen Univerzummal valé kapcsolatuk kozott.

Nemcsak a bonyolult, apré és észbontéan
Osszetett bensd az, ami ennyire elbiivol, hanem
az is, ahogyan ez az altalunk létrehozott aprod
vilag sokkal tobbet tud annal, minthogy elarulja
nekiink, hany ora van. Az iddmérési technolo-
gia minden egyes jelentds ujitasa iddérzékelé-
siinket is atalakitotta. fme, néhany a kulcsfon-
tossagu fejlemények koziil, amelyek modern
— id6beliségre épiild — vilagunkat formaltak.

Amikor még nem szamoltak az idot

Egy olyan korban, amikor személyes elektro-
nikus eszkozeink kémkedve kovetnek minket
mindennapjainkban, nehéz egy olyan id6t el-
képzelni, amikor a természeti vildg korfor-
gasa szerint éltink. Az idémérésre szolgalod
eszkozok megjelenése elott az idét gyakor-
latilag nem tartottdk szamon. A holdnaptarak
jelentek meg elészor, a legkorabbiak legalabb

1 Rebecca Struthers Orasmester, torténész és a Hands
of Time: A Watchmakers History of Time (Az id6
mutatdi: Az id6 torténete egy Ords szemével) cimii
konyv szerzdje.

tizezer éves multra tekintenek vissza. Ahhoz,
hogy a napjainkat kisebb idéegységekre osz-
szuk fel — amelyek hasznosnak bizonyulhattak
a munkanapok, a kereskedelem és az utazas
megszervezéséhez —, sziikséglink volt egy
eszkozre. A legkorabbi ilyen szerkezetek kozé
tartoznak a naporak. A legrégebbi, mai mércé-
vel mérve is annak tekinthet6 napora K. e. 1300
koriil késziilt, és egy munkaskunyho feltarasa
soran talaltak meg az 6kori egyiptomi temetke-
z¢si helyen, a Kiralyok Volgyében. Hasonldan
Osrégiek a legkorabbi klepsziidrak, azaz vizi
orak, amelyek neve a gordg ,,viztolvaj” szobol
szarmazik. Az okori egyiptomiak alabastrom és
fekete bazaltedényeket hasznaltak erre a célra,
amelyekbe lyukakat furtak, hogy a viz lassan és
szabalyozottan aramolhasson elére meghataro-
zott idotartamon keresztiil, mig a Fekete-tenger
partjan, a mai Ukrajna teriiletén a bronzkorbdl
szarmazo, agyagbol késziilt hasonld orakat
talaltak. Ennek az egyszer(i elgondolasnak a
valtozatai az egész vilagon megtalalhatok vol-
tak, az 0kori Babilontdl és Perzsiatol Indian
¢s Kinan at az észak-amerikai 6slakosokig és az
okori Romaig. A mechanikusan miikodtetett id6-
mérd eszk6zok ezeknek a legifjabb résztvevoi.

Az elso ,,tiktakkos 6ra”

Ahhoz, hogy eljussunk az idémérés szamom-
ra legjelentdsebb korai vivmanyahoz, a Kr.
u. 1088. évig kell visszaszaladnunk, a mai
Kina Honan tartoményaba. A csaszar megbi-
zéast adott a hires feltalalonak, Su Songnak,
hogy készitsen egy olyan vizorat, amelyhez
hasonlot még nem latott a vilag, és amely
az északi Song-dinasztia szellemi teljesit-
ményét hivatott bemutatni. A megbizasban
Osszetett égi jelenségekrdl volt szo: abban
az id6ben az uralkodohazakat az ,,Eégi meg-
bizatds”, a tianming szerint iranyitottak,
ami megkovetelte azt a képességet, hogy
értelmezés céljabol nyomon kovessék és
elére jelezzék a csillagaszati eseményeket
mint Gtmutatét a biirokratikus dontésekhez.
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Su Song utt6r6 mérndki munkajaban az a le-
nylig6z6, hogy ez a szerkezet képviseli az
elsé gatlomiivet — azt a mechanizmust, amely
felvaltva szabalyozza és felszabaditja a fogas-
kerekek erejét. Ez az alkatrészcsoport — amely
képes egy a vizbdl, a gravitaciobdl vagy egy
rugdbol szarmazd mozgasi energia megorzésé-
re és felszabaditasara — fontos szerepet toltott
be az elsé teljesen mechanikus orak feltalala-
saban, amelyek a 14. szazadban jelentek meg
Eurdpaban. Elvben ez lett volna az elsé olyan
pillanat is a torténelemben, amikor az Ora
,tik-tak” hangja hallatszott. A viz lassu, dalla-
mos csobogasaként és morajaként kezd6dott,
amely ismételten kiomlott, miel6tt a faanyag
kozel egy évezreddel ezeldtt felfogta volna...

Idégépek

A fejlettebb (és hordozhatd) idoméré gépek
iranti igény t6bb oldalrdl is felmeriilt. A tudo-
soknak, példaul a csillagaszoknak, akik ko-
rabban kevésbé megbizhatdé vagy kiilonféle
idomérési modszerekre tamaszkodtak megfi-
gyeléseik elvégzéséhez, olyan eszkdzre volt
sziikségiik, amely képes volt szabalyos orakat
és perceket szamolni. A keresztény egyhaz
Eurdpa-szerte terjeszkedett, és az iszlam arany-
koraban €16 muszlimokkal ellentétben, nem
tudott a napfényre tdmaszkodni naporak vagy
asztrolabiumok leolvasasdhoz, hogy kijeldlje
az imaid6t. Egy olyan vizi 6ra, mint Su Songé,
hasznalhatatlan lett volna a hideg éghajlata
északi vidékeken. Az elsé teljesen mechanikus
ordk a vizet a gravitacio erejével helyettesi-
tették, és nehéz stlyokat hasznaltak, amelye-
ket horddk koré tekert kotélen huztak fel, és
amelyek a suly lefelé ereszkedésével egyiitt
forogtak. Emiatt olyan nagyméretiick lettek,
hogy megjelenésiikkor kizarolag épiiletekben
tudtak felallitani 6ket. Nem volt szamlapjuk,
a magasbol harangok iitétték az orakat, csilin-
gelve szoltak a templomok, katedralisok és a
varoshaza tornyaibol a kdzépkori eurdpai tele-
piiléseken. Az ora elnevezés a kdzépkori latin
clocca szobdl szarmazik, ami harangot jelent.
Csak minden egész oraban lehetett hallani az
id6t. Az 1d6 mulasa a kdzosségek igencsak ko-
z0s tapasztalatanak szamitott, mivel mindenki a

helyi 6rahoz igazodott. Egy tomegkozlekedés,
média, telefon vagy internet nélkiili vilagban
az 1d6 kisebb egységekre osztasa csekély je-
lentdséggel birt a lakossag nagy része sza-
mara. A 16. szazad forduldjén jelentek meg az
elsé [hordozhato] orak, aprd kis késziilékek,
amelyek elég kicsik voltak ahhoz, hogy a min-
dennapokban magunkkal vihessiik Oket. Bar
ezek még csak a leggazdagabbak kivaltsaganak
szamitottak, nem telt sok iddbe, és ismét meg-
valtoztattak az id6hoz vald viszonyunkat.

Nyolcoras munkaidd

A hagyomanyos kézmiives oOragyartas vilaga-
ban az ipari forradalom inditotta el azt a folya-
matot, amelyet Joseph Schumpeter kdzgazdasz
Hkreativ pusztitasként” jellemzett. Az ora- és
[inga]orakészitok szamara, akik nagyrészt kis
mithelyekben miikodtek, és csekély szami ér-
tékes darabot készitettek, az iparag a feje tete-
jére allt. A gyartasi technikak és az anyagisme-
ret fejlédése novelte a termelési mennyiséget,
¢s lejjebb vitte az orak arat. Az olyan miiszaki
fejlesztések, mint amilyeneket John Harrison
alkalmazott, amikor feltalalta a tengeri krono-
métert, amely pontos idéméréként alkalmas
volt a tengeri hosszlsag kiszamitasara, az orat
az elitnek szant csecsebecsébdl a komoly tudo-
manyos eszkoztar egyik darabjava tették.

E. P. Thompson torténész koltéi médon ugy
irta le az ora szerepét a 18. szazadi Anglidban,
mint ,,azt a kis eszkdzt, amely az iparosodott
¢let U ritmusat szabalyozza”. Ez a kombina-
cio, amelyet egyre inkabb id6hoz kotott vi-
lagunk és az egyre tobb ember zsebében ke-
tyegé idomérd eszkozok talalkozasa jelentett,
konfliktust sziilt. Mivel a gyarakban nagyban
tamaszkodtak a miiszakos munkara, és a sze-
gény sorban €16 dolgozok kizsakmanyoldsara,
igy lehetdség nyilt a gatlastalan eldljarok sza-
mara, hogy minél tobb munkat kicsikarjanak az
alkalmazottaikbol. A skociai Dundee-ban egy
19. szazadi gyari munkas igy irja le a munkako-
rilményeket beszamolojaban: ,,Valéjaban nem
volt kotott munkaidd: a mesterek és a vezetdk
kényiik-kedviik szerint bantak veliink. A gya-
rakban az orakat reggel gyakran elGbbre iga-
zitottak, este pedig hatrébb; tovabba ahelyett,
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hogy az id6 mérésére szolgald eszkozok lettek
volna, csalasra és elnyomasra hasznaltak oket.
Bar mindenki tudta ezt a bérmunkasok koziil,
valamennyien féltek szolni, és egy munkas ak-
koriban nem mert 6rat hordani, mivel nem volt
ritka esemény, hogy elbocsatottak azt, aki tul
sokat vélt tudni az o6rakrol és az idémérés-
r61”. Lehetne azzal érvelni, hogy az ipari for-
radalom hibaztathatd azért, hogy elkezd6dott
a munka ¢és a maganélet egyensulyanak meg-
bomlasa. Ez volt az a pillanat, amikor az id6
hasznos szovetségesiinkbdl a tarsadalmi ellen-
Orzés egyik formajava valt.

Rendelkezésre all6 idé

A mechanikus 6ranak toretlen volt az egyed-
uralma a 20. szazad kozepéig, amikor is egy
ujfajta muszaki megoldas azzal fenyegetett,
hogy mindent felforgat. 1969 karacsonyan a japan
Seiko éragyartd cég bemutatta az Astront, a vilag
els6 kereskedelmi forgalomban kaphatd kvarc-
orajat. Az Astron nem volt olcsd — kezdetben
csak 100 darab késziilt beldle, és 450 000 yenért
(mai aron szamolva koriilbeliil 1000 dollarért,
azaz 4200000 forintért) adtak el —, de ez nem
sokaig maradt igy. A technologiaba torténd hatal-
mas beruhazasok, a gyartas egyszertisddése és az
automatizalas novekedése révén a kvarcorak egyre
megfizethetobbé valtak. Ma mar fillérekért vasarol-
hatunk tokéletesen miikddd kvarcoraszerkezeteket.

Mindez felkésziiletleniil érte a Svajcban ekkori-
ban viragkorat él6 hagyomanyos oragyartast. Las-
sabban fektettek be az uj technologiakba, és egyre
inkabb a tengerentulrol kellett alkatrészeket besze-
rezniiik. Ez, egyiitt a dragul6 svajci frankkal, ki-
szoritotta 6ket az alsokategérias aruk piacarol.
Az 1980-as évek elejére a svajci Oraipar kataszt-
rofalis hanyatlasnak indult, tomeges elbocsa-
tasokkal és tobb szaz vallalat 6sszeomlasaval,
ami recessziot okozott a régi Oragyartas vilaga-
ban, és ami ,.kvarcvalsag” néven hirestilt el.

A svajci oOraipar megmentése jorészt egy em-
bernek volt koszonheté — Nicholas Hayeknek.
Hayeket megkeresték a bankok, hogy feliigyel-
je két olyan svajci dramiives cég felszamolasat,
amelyeket a kvarcvalsag kiszoritott az lizleti
¢letbol. Hayek — ahelyett, hogy teljesen meg-
sziintette volna a vallalkozasokat, ugy gondolta,
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hogy jelentdsebb mértékii atszervezéssel van
kiut. Azzal az otlettel allt el6, gyartsanak megfi-
zethetd kvarcorakat oleso anyagokbol, példaul
milanyagbol és migyantabol, merész, divatos
technocolor dizajn széles palettdjat kinalva.
Az j markat Swatchnak nevezte el.

A Swatch 6rak olyan vonzok és megfizethe-
tok voltak, hogy altalanos valtozast idéztek eld
az emberek Oravasarlasi és -viselési szokasaiban.
Lanny Mayotte, a rivalis amerikai Armitron cég
marketingigazgatodja jol fogalmazott: ,,Az embe-
reknek ma mar tele van a szekrényiik orakkal.
Régebben vettiink egy orat, amikor lediplomaz-
tunk, és azt adtuk tovabb a gyereknek. Miért ne
lehetne inkabb egy divatdrank, mint egy unal-
mas, régi, bovitheté fémszijas orank?” Otszaz
évvel ezelbtt az ora az egyik legdragabb fény-
izési cikknek szamitott, amely pénzért kaphato
volt. Ma szinte minden szinben beszerezhetiink
egyet lakohelyiinkon az aruhazban.

2.0 verziés kreativ rombolas

A karora- és ingaodrakészitok szamara a mult
évszazad egyik legnagyobb valtozasa az volt,
hogy a kézmiivesektél rohamos gyorsasaggal
atvaltott a gépekre. A kvarcvalsag, az arhabo-
ruk és a koltségvetés megnyirbalasai azt jelen-
tették, hogy az 1970-es évektdl az 1990-es éve-
kig nem sok sziikség volt a kézmiives mesterek
szakértelmére. Az ember tobbe keriilt, mint a
gép, ezért minél inkabb a gépre lehetett bizni
egy ora elkészitését, annal jobb volt.

Jelenleg ismét uj szakaszba léptiink. A tech-
nologia még a kvarcorat is tilhaladta. E18szor a
mobiltelefonok, majd az okosorak lettek f6 esz-
kozei napi szintli idémérésiinknek. Példaul az
Apple Watch nemcsak 50 ezredmasodperc pon-
tossagig méri az idot, hanem egyben telefon, in-
ternetbongészd, e-mail-szolgaltatd, slusszkulcs
¢és aktivitasméré (fitness tracker) is, s6t, EKG
és oxigénszint mérésére is képes: tobbféle
technolégia egyesiil egyetlen kis csomagban.
Az okosorak nemcsak az id6 szamontartasanak
egy modjat jelentik, de kommunikacios eszko-
z0k is ¢s alapvetd informacioforrassa kezdenek
valni. Kifizethetjiik vele reggeli kavénkat és
figyelemmel kovethetjiik rajta egészségiinket.
M¢ég tal korai megmondani, hogy pontosan
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milyen hatassal lesz majd életiinkre ez az id6-
zas, de mar atalakuloban vannak miatta a korii-
16ttiink 1évo vilaggal valo interakcidink.
Jelenleg egy olyan orat probalok megalkotni,
amely nyomon kdveti a holdfazisokat — ugyanazt
a korforgast, amelyet akkor hasznaltunk, amikor
elkezdtiik mérni az id6 mulasat tobb tizezer év-
vel ezel6tt. Igaz, hogy vannak okosorak, ame-
lyek képesek erre, de szamomra ez nem ugyanaz.
A modern vilag ijesztéen felgyorsult.
Azt hiszem, ezért szeretek ugy dolgozni, ahogy
teszem. Hagyomanyos mesteremberként atadjuk
magunkat az o6raknak, napoknak, vagy — az én
esetemben — honapoknak és gyakran éveknek:
amennyi idébe telik, hogy létrehozzunk valamit.
Ez olyan id6, amelyet helyesen toltottiink el.
(www.bbc.com)

Stephanie Hanes

Fiatal farmerek és megujulo foldek
Portugéliaban

Torténetiink kozéppontjaban: az innovdcio.
Ujonnan gazdilkoddsba fogé portugdl terme-
I6k bizonyitjak, hogy a gazdasdgnak és az dko-
logianak nem kell ellentétben allnia egymdssal
— a mezogazdasdag miikodhet kicsiben és termé-
szetesen, és jovedelmet is termelhet.

Rute Gabriel és Pipo Vieira szamara Toronto-
ban a 25. emeleti erkélyiikon 1évé paradicsom-
palantanak volt akkora meggy6z0 ereje, hogy
hazatérésre birta 6ket. A hazaspar Rute Gabriel
nagymamajaval kozosen lakott egy lakasban.
Azota tartott szerelmiik, amiota kozépiskola-
ba jartak ezen a portugal vidéken, ahol a kével
koriilkeritett mezdk és olajfaligetek vannak.
Otthoni barataik azt hitték roluk, hogy megnyer-
ték a lottén a fonyereményt. Sikeriilt vidékrol
a varosba koltdzniik. Sikeriilt egy magasabb
jovedelmii orszagba kivandorolniuk. Tovab-
ba a 2010-es évek kozepén volt munkahelyiik,
amikor a globalis pénziigyi valsag — amelyet itt

egyszertien csak ,,megszoritasoknak™ neveznek
— még mindig keményen sujtotta Portugaliat.
A hazaspar azonban ugy érezte, hogy valami
nincs rendjén. Huszas éveikben jartak, és fo-
lyamatosan olyan munkat végeztek, amit nem
szerettek. Hidnyzott nekik sziil6foldjiikk ragyogd
napfénye ¢és rozmaringtol friss illata, és egyre
nagyobb aggalyaik voltak a fenntarthatatlannak
érzett életmod miatt — nemcsak a maganéletik
¢és a munka egyensulyaval, hanem az életiikkel
¢és kornyezetiikkel kapcsolatban is.

Elmesélték, hogy mindez szorongast keltett
benniik — napjaikat azzal t6lt6tték, hogy a ko-
vetkez$ fizetésért dolgoztak, a fogyasztoi tar-
sadalom taposémalmaban &rlodtek, mikézben
tudtak, hogy a vilag melegszik, de ugy éreztek,
hogy semmit sem tehetnek ellene. Aztan egy nap
az interneten bongészve Rute Gabriel rabukkant
egy YouTube-videdra a ,permakultirarol”. A
kornyezetvédelmi, tajgazdalkodasi és mezo-
gazdasagi korokben egyre népszeriibbé valod
kifejezés, a permakultura olyan filozdfia, amely
arra Osszpontosit, hogy az embereket Gjra ,,visz-
szailleszti” az élohelyiikre, oly modon, hogy az
kolesonosen elényds legyen az emberek, a fold
és az éllatok szdmadra.

Rutét elmesélése szerint teljesen elbiivolte a
dolog. Ez a fajta életmod volt az, amire férjé-
vel vagyakoztak. Megprobaltak a permakultira
egyes eclemeit megvalositani a toronyhazi la-
kasukban: egy kis paradicsomot {iltettek az
erkélyiikre, majd kiprobaltak a ,tarsnovény-
termesztést”, amelynek soran paprikat és sar-
garépat tettek ugyanabba az edénybe. Az a kis
novény, felvillantotta azt, ami lehetne — mesél-
ték. ,,Kiemeltiik magunkat az élohelyiinkrdl, és
csodalkozunk, hogy miért kiiszkodiink ennyit —
mondja. — Rajottiink, hogy vissza kell menniink
vidékre.” Tgy 2016-ban megtették azt, amitSl
fiatal eurdpaiak generacioi 6dzkodtak. Nemcsak
a sziil6foldjitkre mentek vissza, hanem vidékre
¢s a mezdgazdasagi életformaba is. Az volt a
terviik, hogy egy kis ,,birtokot” hoznak létre és
portugal nyelvli permakultira-orakat tartanak,
hogy eltartsak magukat, ,,megujitsak” a foldet,
¢és hogy segitsenek masoknak a fenntarthato élet-
mad kialakitasdban. Sok baratjuk driiltnek tartot-
ta Oket. A gazdalkodas, amivel egykor a portugal
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lakossag kozel egyotdode foglalkozott, ma ala-
csony statuszu, csekély jovedelemmel jard teve-
kenységnek van elkonyvelve. A mezdgazdasagi
tertileteken sziiletett legtobb fiatal mar évek ota
elmenekiilt, olyannyira, hogy a portugal hatdsa-
gok azon faradoznak, hogy megoldjak a ,.fiatal
gazdak” széles korben ismert problémajat. Az el-
mult évtizedek soran egyes tavoli falvakban 6t-,
nyolc- vagy husz fore zsugorodott a lakossag,
az iskolak bezartak, és az orvosi rendeldk is be-
csuktak kapuikat. A portugal gazdak a legidéseb-
bek az Europai Unidban, a kormanyzati adatok
szerint 51,9 szazalékuk 65 év feletti. Mindossze
6,4 szazalékuk van 40 év alatt.

A klimageneracioban (Climate Generation) —
ahogy azt a korosztalyt nevezziik, amely az 1989
ota eltelt idoben sziiletett a felmelegedd 1égkor
felgyorsuld hatasainak vilagaba — néhanyan
azonban szembehelyezkednek ezzel a tendenci-
aval. A kormanyzati adatok azt mutatjak, hogy
az elmilt néhany évben kismértékben, de egy-
értelmiien emelkedett a mezégazdasagi agazatba
belépo fiatalok szama. Néhanyan pedig Portuga-
lia félreeso vidékeire térnek vissza, hogy odaall-
janak a frontvonalba orszaguk éghajlatvaltozas
elleni kiizdelmében, és uj modszereket kisérle-
tezzenek ki a klimabarat élelmiszertermelésre.

Ennek a mozgalomnak a teljes méretét nehéz
szamszerdsiteni, mivel e fiatalok koziil sokan
mas munkahelyen dolgoznak, és nem biztos,
hogy a kormanyzati statisztikdkban mezégazda-
sagi termel6nek valljak magukat. De felismerhe-
t6 a trend. Barbadostol Namibian at az Egyesiilt
Allamokig a klimageneraci6 nagy része az élel-
miszerre 0sszpontosit — termesztik és megoszt-
jak azt, mikozben megkérdgjelezik a jelenlegi
helyzet fenntartasara iranyuld megkozelitést.
Ez részben azért van igy, mert a klimagenera-
ci6 tudataban van annak, hogy az, amit esziink,
¢és ahogyan termesztjiik, oriasi hatdssal van az
éghajlatra. A takarmény szallitdsatol kezdve a
miitragya-gyartason at a szemétbe dobott élel-
miszerig minden hozzjarul az iiveghazhatasu
gazok kibocsatasahoz. A talaj természetes ter-
mékenységének helyreallitasara Ssszpontositva
azonban a ,,regenerativ’ mezOgazdasagi gyakor-
latok megkdthetik a szén-dioxidot — ami elvben
megoldast jelenthet az éghajlatvaltozasra.
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A fiatalok felismerik az iméntieket. Az ENSZ
2021-ben megrendezett Elelmezési Rendszerek
Csucstalalkozojanak keretében a tisztviselok
tobb ezer fiatalt kérdeztek meg az élelmiszerek-
kel kapcsolatos hozzaallasukrol. Az UNICEF
iigyvezetd igazgatdja, Henrietta Fore szerint a
gyerekek tulnyomo tobbsége megértette az ¢lel-
miszerrendszerek és az éghajlatvaltozas kozotti
Osszefiiggéseket — egyfeldl, hogy a gazdalkodasi
modok hogyan sulyosbithatjak az éghajlatvalto-
zast, masfeldl, hogy az éghajlatvaltozas hogyan
okoz még tobb aszalyt, hogy csokkenti az élel-
miszerek tapértékét, illetve, — a vilag tudosai
szerint — hogyan sodorja veszélybe f6ldiink ha-
talmas teriiletein az élelmezésbiztonsagot.

Az ¢élelmiszerrendszerek azonban még ennél
is tobbet arulnak el a klimageneracié szamara.
Az ¢élelmiszer kézzelfoghatdan, napi szinten vi-
lagit ra a Foldhoz vald viszonyunkra, valamint
annak kérdésére, hogy miként fogyasztjuk és
osztjuk meg eréforrasainkat. Vizsgaljuk meg ko-
zelebbrol ételeinket, és megvalaszolja a kérdést,
hogy hogyan ¢és miért dolgozunk. Tapinthatd
kozelségbe hozza a filozofiai elméleteket arrol,
hogy vajon a terjeszkedés és a novekedés révén
egyre nagyobbak-¢ az igényeink, a modern fo-
gyasztasrol és életmodrol, arrdl, hogy mit jelent
egy olyan bolygé tovabbi kizsigerelése, amely
erddtiizek, aszalyok, viharok és héhullamok for-
majaban jelzi tiréképességét. Az ezekre a kér-
désekre adott valaszok nyilvanvalonak tiinnek a
klimageneracié néhany tagja szamara, akik ugy
dontottek, hogy szo szerint kozelebb akarnak ke-
rlilni a taplaléklanchoz. ,,Ebben rejlik az emberi-
ség jovoje — mondja Jodo Rodrigues, a 34 éves
miivészbdl lett foldmiives a paradicsompalantai
kozott allva, a Portugalia szivében fekvo foldjén.
— Kicsiben kell gazdalkodni.”

A helyi fogyasztok hajlandék tobbet fizetni

Rodrigues ¢s Raquel Silva 2017-ben vasaroltak
meg a lankas, 25 hektaros birtokukat a Portuga-
lia belsejében fekvé odon varos, Viseu mellett.
A 16ldjiikon egy kobol épiilt rozoga istallo, egy
tolgyerdd és néhany kisebb, elvadult parcella
volt. A korabbi tulajdonosok szoélészkedtek és
feny6fakat termesztettek. Nem volt se aram, se
folyoviz. A hazaspar azonban hitt abban, hogy
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regenerativ modszerekkel meg tudnak éIni ebbdl
a foldbol. Abban az id6ben egy formatervezd
stididjuk volt — ezt a vallalkozast nem sokkal
azutan kezdték el, hogy végeztek egy Lissza-
bon melletti képzomiivészeti fdiskolan, ahol
megismerkedtek. 2019-ben megsziiletett
kislanyuk, Teresa. Néhany honappal késobb
pedig kikoltoztek egy lakokocsiba, amely a
telken allt. A pajtara stukkohomlokzatot hiiztak
kék zsalugaterekkel és egy kis hazat épitettek
szabadtéri konyhaval. Ez volt az ideiglenes lak-
helyiik, amig be nem fejezték hazuk épitését.

El6szor az volt a terviik hogy egyszeriien csak
sajat sziikségletre termelnek élelmiszert, meséli
Raquel Silva. De hamarosan rajottek, hogy egy
fél hektarnyi teriileten nem tudnak egy idényre
elegend6 élelmiszert termelni; példaul nemigen
volt tobb brokkolijuk, mint amennyi néhany
hétre volt elegendé. A kovetkezd évben meg-
probaltak egy masik folddarabot is betiltetni, ha-
marosan azonban bdségesebb lett a termés, mint
amennyit el tudtak volna fogyasztani.

Nem akartak, hogy veszend6ébe menjenek
azok a zoldségek, ezért a feleslegiiket elvitték a
stididjukba Viseu-ba, hogy eladjak. Eleinte nem
voltak biztosak benne, hogy lesznek vasarloik.
Ahhoz, hogy nyereségesek legyenek, az élelmi-
szereiket magasabb aron kellett arulniuk, mint az
¢lelmiszerboltokban, ahol a méretgazdasadgossag
¢s az ipari mezdgazdasag alacsonyabb arakat
tesz lehetévé. Kideriilt azonban, hogy sokan
vannak a varosban, akik szivesen fizetnek tGbbet
valamiért, ami izesebb és jobban esik. Gyorsan
tuladtak mindenen. A kdvetkez6 évben kiprobal-
tak az eldfizetéses dobozokat, és végiil 20 csala-
dot lattak el élelmiszeresdobozokkal.

Hamarosan mar tobbet kerestek a gazdal-
kodassal, mint a stadiojukkal. Ugy déntottek,
hogy attérnek a foallasban végzett gazdal-
kodasra, bar tovabbra is fenntartjdk az Etsy
kézmiivesboltjukat. Rendszeresen kapnak meg-
kereséseket olyan emberekt6l, akik szeretnének
részt venni a kozosség altal tamogatott mezdgaz-
dasagi (community-supported agriculture, CSA)
projektjiikben. De nem akarnak nagyobb vallal-
kozasként miikodni. Ugy vélik, hogy a fenntart-
hat6 élelmiszerrendszer létrehozasanak legjobb
modja, ha sok kistermel$ tamogatja a termeléssel

nem foglalkozok kisebb csoportjait — egy olyan
Osszekapcsolt halot, amely még akkor is ellen-
allonak bizonyul, ha a nagyobb rendszerek 6sz-
szeomlanak.

Raquel Silva szerint ez nem csak elméleti kér-
dés. Az inflacio, valamint az ¢lelmiszerek dragu-
lasa az ukrajnai habori miatt ,,a jéghegy csucsat
mutatja, hogy az éghajlatvaltozas hogyan fogja
befolyasolni az élelmiszerellatast az egész vi-
lagon” — mondja. ,,Ez a megkozelités, amelyet
mi alkalmazunk, valéban nagyobb Osszefiig-
gésekben segithet, hogy csokkentsiik az ég-
hajlatvaltozas egyes hatasait. Tovabba ugy
gondoljuk, hogy ha az élelmiszer nagy része
helyi eredetii, ez kulcsfontossagu az {itoképes
¢lelmiszer-ellatasi lanc és az élelmiszer-szu-
verenitas szempontjabol.”

Megoldast jelenthet az éghajlatvaltozasra

Az éghajlatvaltozas mezdgazdasagra gyakorolt
hatasa Portugaliaban kiilondsen szembedtld.
Az elmult évtizedben az orszagot egyre tobb
aszaly, erddtiiz és hohullam sujtotta. Ez kiilond-
sen igaz a vidéki, gyéren lakott belsd régiokra,
ahol Portugalia legtobb mezdgazdasagi teriilete
talalhato. A kevesebb lakos azt jelenti, hogy az
erdétiizek anélkiil torhetnek ki és éghetnek to-
vabb, hogy valaki észrevenné. Az Uj Lisszaboni
Egyetem (Universidade Nova de Lisboa) Nem-
zeti Sivatagosodasi Megfigyel6kdzpont plat-
formja szerint az orszag tobb mint 54 szazalékat
fenyegeti az elsivatagosodas, ami azt jelenti,
hogy a talaj annyira kiszarad és elszegényedik,
hogy mar nem képes a ndvényi élet fenntartasa-
ra. ,,Egyszer azt mondtam a kozosségi média-
ban, hogy az éghajlatvaltozas miatt ez a legrosz-
szabb id6szak ahhoz, hogy beinditsunk egy gaz-
dasagot — mondja Raquel Silva. — Az 1930-as
évek oOta a tavalyi volt a legszarazabb éviink
— azaz az elmult 100 év legnagyobb aszalya.”
A Portugal Tenger- és Légkortudomanyi
Intézet szerint Portugélia kozel 90 szdzaléka
szenvedett aszalytol 2023 aprilisaban, 34 sza-
zaléka tapasztalt ,,széls6séges” vagy ,,sulyos”
aszalyt. Ez mészszinii, sziirke talajt és haldok-
16 citrusfakat, 6sszeszaradt téli vetésili gabonat
¢és olyan gazdakat jelent, akik tiladnak az allat-
allomanyon, amelyet mar nem tudnak etetni.
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Az éghajlatvaltozassal foglalkozd kormény-
kozi munkacsoport, az IPCC az ENSZ altal ta-
mogatott, a vilag tobb ezer kutatdjabol allo pro-
jekt, amely az éghajlatvaltozassal kapcsolatos
jelenlegi tudomanyos ismereteket foglalja Gssze.
Szerinte a felmelegedo vilag egyik legsulyosabb
kovetkezménye a mezdgazdasagi rendszerekre
gyakorolt hatas lesz. Ez még a szélséséges 1do-
jarasi eseményeken ¢és az él6helyekre gyakorolt
hatdson is thltesz, s mindez kiilonésen igaz a
szubszaharai Afrikara és Azsiara, de Eurdpat is
érinti. Az éghajlatvaltozas a tuddsok szerint min-
deniitt érezteti hatasat — a foldteriiletek termelé-
kenységének csdkkenésétdl kezdve a vetémagok
¢letképességéig. Az alkalmazkodassal foglalko-
76 globalis bizottsag (Global Commission on
Adaptation) 2019-es jelentése szerint 2050-re a
globalisan megtermelt élelmiszer mennyisége
5 és 30 szazalék koz¢ fog csokkenni, mikdzben
egyre tobb élelmiszerre lesz sziikség. A problé-
ma részben abbol ered — mutatnak ra a tudésok
—, hogy a mezdgazdasag felgyorsitja sajat pusz-
tulasat. Az éghajlatvaltozas megoldasait érintd
kozbeszéd évek ota elsdsorban az energiaforra-
sok megvaltoztatasara Gsszpontosit — példaul a
szénrdl a napenergia hasznalatara, vagy a gaz-
lizemi jarmiivekrol az elektromos autdkra vald
attérésre. A mezégazdasag azonban szintén
nagymértékben hozzajarul az tiveghazhatasu
gazok kibocsatasahoz. Mas foldhasznalati és
erdészeti agazatokkal egyiitt az IPCC szerint
az Osszes felmelegedés egyotodéért felelds.
A nagylizemi gazdalkodas kiilonésen megter-
heli az éghajlatot, mivel fosszilis tiizel6anyag-
alapu ndvényvédd szereket és mitragyakat
igényel. Az élelmiszerek és az allati takarma-
nyok szallitasa vilagszerte szintén hécsapdas ga-
zokat juttat a 1égkorbe.

Egy masfajta mezdgazdasag azonban megol-
dast jelenthet az éghajlatvédelemre. A regene-
rativ mezOgazdasag, mint amilyet Silva és Rute
Gabrielék is miitvelnek, képes megujitani a talaj
szerkezetét, amely megkoéti a 1égkorbdl a szén-
dioxidot. A helyi élelmiszereknek Osszehason-
lithatatlanul kisebb a szén-dioxid-kibocsatasa s
altalaban az okologiai 1dbnyoma, mint a nagy
tavolsagrol érkezo élelmiszereknek. Egyre tobb
szervezet — az éghajlatvaltozassal foglalkozo

Valoséag « 2024. marcius

125

nonprofit Project Drawdowntdl kezdve a Vilag-
bankig — a regenerativ mezogazdasagot kezdték
6sztondzni megoldasként a klimavaltozasra, az
iparagi szervezetek pedig azt josoljak, hogy a re-
generativ modon termesztett termékek piaca je-
lentés ndvekedés elébe néz. (Az egyik csoport, a
Research and Markets ugy véli, hogy az eurdpai
regenerativ mezdgazdasagi piac 2023 és 2029
kozott évente 14 szazalékkal fog ndvekedni).

Emiatt egyre tobb gazdalkodo, kiilondsen a fi-
atalabbak, kezdik a globalis megoldas kulcsfon-
tossagu részeként tekinteni magukat. ,,Valoban
dramai valtozas tortént abban, ahogyan a gazdak
a mezogazdasag szerepét latjak” — mondja Jules
Pretty, az angliai Essexi Egyetem kornyezet- és
tarsadalomtudomanyi professzora. A regenerativ
gyakorlatok — vagyis az Okologiai egészséget
a betakaritds soran is helyreallitd gazdalkodas
— lényege azonban az, hogy azokat szinte lehe-
tetlen nagyilizemi 1éptékben megvalositani. Az
ipari mezégazdasagot tomegtermelésre tervez-
ték. Ez azt jelenti, hogy hossza sorokban iiltetik
az egyes novényeket, ami lehetové teszi a cstics-
technologias automatizalas és a nagy mezdgaz-
dasagi gépek, a terméshozamot néveld vegysze-
rek, példaul névényvédé szerek és mitragyak
hasznalatat, valamint a méretgazdasagossagot,
ami leszoritja az arakat. A regenerativ mezogaz-
dasag ellenben gy kisérli meg ujraalkotni az
okoszisztémakat, hogy egy rendszerbe illeszti a
kiilonboz6 novényeket, allatokat és mikrobakat,
amelyek természetes modon 1éteznek egy adott
helyen. Jollehet a tamogatok szerint az egészsé-
ges Okoszisztémak sokkal ellenallobbak, mint a
monokultirdk, a modern kozgazdasagtan nyel-
vén sz6lva gyakran nem hatékonyak.

A kistermel6i regenerativ - gazdalkodassal
szemben az a szokasos ellenérv, hogy bar jot tesz
a kdrnyezetnek, valojaban nem tudja teljes mér-
tékben ellatni a tarsadalmat, és nem helyettesiti
az agrar-ipari agazat altal biztositott kaloridkat.
Az ellenzdk szerint pedig az igy termesztett élel-
miszer altalaban tobbe keriil.

A klimageneracio tagjai szerint azonban ez a vita
rossz iranyba visz. Inés Costa Pereira t4jépitész
egyben az agrodkologia portugal élharcosa; ez
utobbi a fenntarthatdé okoldgia elveit alkalmaz-
za a mezdgazdasagban, mikdzben tamogatja a
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helyi kornyezetet, a kis gazdasadgokat, valamint
az 6shonos allatokat és novényeket. Inés Costa
Pereira tigy latja, hogy egy ujfajta filozofia bon-
takozik ki az uj, fiatal gazdalkodok korében. A
klimageneracié nem pusztan a meglévé élelmi-
szerlizletekben kaphat6 élelmiszereket probalja
jobb, helyi élelmiszerekre cserélni. Arra probal-
ja ravenni az embereket, hogy gondoljak ujra,
hogyan kapcsolodik életiik a f6ldhoz. Ez olyan
embereket jelent, akik kevesebbet fogyasztanak
abbol, amire nincs sziikségiik — tobb ruhara, na-
gyobb hazra, lizemanyag-falo autokra —, igy tob-
bet tudnak Osszpontositani arra, ami lényeges,
mint példaul a k6zosség, a jo ételek, a mély kap-
csolatok és a természet. Szerinte ez nem jelenti
azt, hogy visszatériink az ipari tarsadalom elotti
¢letmédhoz. Sok regenerativ gazdalkodé hasz-
nalja a technikat, a napenergiatdl a csucstechno-
l6gias tiveghazakig. Viszont mindez megkdve-
teli az értékek atrendezését. ,,Sokaig az olcsobb
¢és egyszeribb volt a cél — mondja Inés Costa
Pereira. — De azt kell tenniink, hogy kevesebbel
is beérjiik.” Masokkal egyiitt gyorsan hozzate-
szi, hogy ez nem jelenti azt, hogy ¢hezni kell.
A lényeg talan, hogy masképp kell €lni, hazait
kell enni, és tobb pénzt kell kolteni élelmiszer-
re. A varosi fiatalok szamara ez azt jelenti, hogy
varosi farmokat (urban farms) kell 1étrehozni,
az ¢élelmiszer-pazarlast csokkentd programokat
¢s mas projekteket kell inditani, amelyek célja
a meglévo élelmiszerforrasok teljes korh kihasz-
nalasa. Tovabba ez gyakran azt is jelenti, hogy ko-
zosséget kell épiteni e kozos értékek koré — legyen
sz6 akar az id6s6dd, hagyomanyos gazdalkodok-
kal val6 kapcsolatteremtésrol, akiknek még mindig
sok mezGgazdasagi tudas van a tarsolyaban, vagy a
szakmak kozotti kapcsolatteremtésrol.

A vidéki Montemor-o-Novo varosaban
peéldaul fiatal gazdak és szakemberek egy cso-
portja szovetkezetet hozott 1étre Minga néven,
ami lényegében azt jelenti, hogy ,,nem néveked-
ni”. Elképzelésiik szerint vissza kell utasitani
azt a gazdasagi elképzelést, amely a fejlodést
a terjeszkedéshez koti. Ehelyett a szovetkezet
a gazdakat a kézmiivesekkel, a fiatal miivésze-
ket pedig a gazdakkal kapcsolja dssze. A helyi
termel6knek pedig lehetdséget biztosit arra,
hogy arujukat értékesitsék és tamogassak

egymast a korforgasos gazdasagban — a megosz-
tas és ujrafelhasznalas olyan megkozelitéseként,
amely tobbre értékeli az id6t és a kapcsolatokat a
pénznél. A tagok koziil sokan a 30-as éveik ele-
jén jarnak. ,,Megvalogathatjuk az értékeinket, és
azt, hogy hogyan ¢éliink veliik — mondja Marilia
Moura, a szovetkezet szovivdje. — A természe-
ti modellbdl tudunk inspiraciot meriteni ahhoz,
hogy miképpen tudunk egyiitt dolgozni. A ter-
mészet ismeri az egyiittmiikddés titkat.”
Hasonlo6 kezdeményezések kezdtek megjelen-
ni orszagszerte. Moura asszony szerint jelenleg
az a nehézség, hogy olyan sok fiatal akar csatla-
kozni, hogy a szovetkezeteket tobb szervezetre
vagy fejezetre kell osztani, hisz az a cél, hogy
a csoportok viszonylag kis 1étszamuak marad-
janak. Ezekben a szovetkezetekben az ligyvé-
dektdl és épitészektdl kezdve a gazdalkodokon
at a szakacsokig mindenki részt vehet. Az Gtlet
nem jelenti azt, hogy szegénységi fogadalmat
kell tenni — hangsulyozzak az érintettek —, ez
egyfajta Gjra rangsorolds, hogy mikor kell a
pénzre koncentralni, és mikor mas prioritasok-
ra figyelni. ,,Folyamatosan 11j emberek akarnak
csatlakozni ehhez a mozgalomhoz — mondja.

Hogyan éljiik legjobban az életet

Természetes, hogy a fiatalok, akik szembesiil-
nek az éghajlatvaltozas valdsagaval és az azzal
gyakran egylitt jar6 szorongéssal, 0j narrativak
felé fordulnak azzal kapcsolatban, hogy miként
lehet a legjobban élni — mondja Jules Pretty, aki
egyben az egyeteme Kozéleti és Politikai Sze-
repvallalasi Kozpontjanak a vezetdje is. Kuta-
tasainak nagy részét azokra a torténetekre 0ssz-
pontositja, amelyeket az emberek a kdrnyezetiik
megeértése érdekében mesélnek — tovabba arra,
hogy miként formalhatjak at a torténeteket, hogy
reményt és batorsagot adjanak. ,,Az emberek
Oriiltnek neveztek minket, mert visszajottiink
Kanadabdl — emlékszik vissza Rute Gabriel. —
Azt mondték: »O, ott annyi pénzt kereshettetek
volna!« Emlékszem, valaki azt mondta nekem
[a permakultira-projektiinkrdl]: »Ez tul roman-
tikus. Valami hasznosat kellene csinalnotok«.”
Majd a vizgyljt6 rendszerre mutat Rute, ame-
lyet férjével szereltek Ossze, hogy felfogjak a
hazukrol lefolyo esdvizet: ,,Ez példaul rendkiviil
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hasznos.” Mieldtt Rute Gabriel elkezdte volna
tanulmanyozni a permakultarat, nem rendelke-
zett mezdgazdasagi hattérrel. Vieira gyerekko-
raban segitett apjanak, akinek konyhakertje és
néhany haziallata volt. Méra azonban otthonuk
hats6 udvaran avokado- és szilvafakkal, leveles
zoldségekkel ¢és fiiszerndvényekkel az élelmi-
szerek kavalkadjat hoztak létre.

Mellettiik a kertben beérett a paradicsom, és
varja a betakaritast. Az egresbokron duzzadnak
az ¢élénksarga gyiimolesok, ¢s haroméves fitk,
Isaac mezitlab szokdécselve vizsgalja a korte-
fat, amely a kaposzta, a sargarépa, a citromfii
¢és az eper mellett terem. Kozben egy szom-
szédasszony a sajat tehenének tejébol készitett
sajtot ¢s egy vekni parasztkenyeret hoz — nem
cserébe vagy mert kereskedni akar, csupan a
kozosségi gondoskodas egy forméjaként, amely
az orszagnak ezen a részén megtalalhat6. Rute
Gabriel megkérdezi, hogy kér-e valaki hazi ké-
szitésli gyombérsort — ez az egyik legujabb pro-
balkozasa. Persze, vannak napok, amikor nincs
kedve kinn dolgozni a kertben vagy még egy
permakultira-orat tartani online, meséli Vieira.
Sz6 sincs arrdl, hogy mindig kénnyen mennek
a dolgok, és minden tokéletes. De ez az ¢letmod
helyesnek tiinik: alacsonyabbak a kiadasok, jo-
val kozelebb vannak az élelmiszerlanchoz, na-
gyobb szabadséagot élveznek, mondja. ,,A javuld
¢letmindség egyiitt jar a pozitiv valtozassal az
éghajlatvaltozas tekintetében is — teszi hozza. —
Régebben az 6kologia kontra gazdasagossag volt
a vitatéma. Most az emberek rajottek, hogy nem
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kell igy lennie. Ahelyett, hogy kizsdkmanyol-
nanak benniinket, és mi kizsakmanyolnank a
természetet, masképp is élhetiink.”

Ennek az {izenetnek vonzereje van.
A permakultira-orak elinditasa ota eltelt egy
évben tobb mint 2500 didkjuk volt, és elmondasuk
szerint az érdeklédés tovabb nd. Raquel Silva azt is
megjegyzi, hogy az embereknek tetszik az a mun-
ka, amelyet 6 és férje végeznek. Amikor elszor
koltoztek ki arra a foldre, amely késobb a gazdasa-
guk lett, Raquel elkezdte az Instagramon fotokkal
megorokiteni a fold atalakulasat. Elvégre designer,
és szereti a vizualis médiat. S mivel online 4rultdk
a kézmiivesboltjuk termékeit, férjével egyiitt jol
tudtak, hogyan kell olyan képeket késziteni,
hogy a sargarépa és a kelkaposzta gyonyoriien
mutassanak. Instagram-fiokja hamarosan kove-
toket kezdett vonzani — ez idaig mar tobb mint
13 500-at —, és sokan kérdezték Raquelt sajat
vidéki farmprojektek inditasar6l Portugalia-
ban. Ilyenkor Raquel Silva gyorsan elmondja
nekik, hogy sokkal tobbrél van sz, mint szép
Instagram képekrdl. ,,Nem konnyli munka egy
gazdasagot vezetni” — mondja nevetve. Ugyan-
akkor igyekszik batoritani azokat, akik nyitott-
nak tiinnek egy masfajta életstilus irant.

fgy tesz Rute Gabriel ¢s Pipo Vieira is: ,,Sok
olyan fiatal van, akik ezt akarjak, de nem tudnak
szabadulni att6l a gondolkodastdl, hogy sziiksé-
giik van egy allasra ahhoz, hogy megszerezz¢k,
amire sziikségiik van. Egyre tobben jonnek ra
azonban, hogy van valasztasi lehetdségiik”.

(Christian Science Monitor)
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Marciusban biztositsa otthonat MFO-val!

Hazinkban megkozelit6leg 4 millié lakott ingatlanon van biztositas, ami egyittal azt is
jelenti, hogy minden negyedik haztartas védtelen az elemi karok, a tiizesetek vagy épp
a betorés ellen. Az utobbi években egyre gyakoribba valtak az otthonainkat éré vihar-
és vizkarok, mikozben az épitdanyagok ara jelentésen novekedett, raadasul sok ingatlan
alulbiztositott lehet, igy ezért is kiilonosen fontos, hogy széleskori védelmet nyijté
otthonbiztositassal rendelkezziink.

Idén marciusban rendkiviili lehetdség all rendelkezésiinkre a lakasbiztositasok Gjrakotésére,
éppen ezért érdemes mindenkinek attekinteni meglévé szerzodését, és kivalasztani a
szamara legmegfelel6bb otthonbiztositasi konstrukciot. A biztositas dija mellett cél-
szerl olyan tényezdket is alaposan atgondolni, hogy milyen karesetekre kinal fedeze-
biztositas kivalasztasa komoly anyagi segitséget jelenthet egy esetleges karesemény
bekdvetkeztekor.

Marciusban jo valasztas lehet a Magyar Nemzeti Bank (MNB) védjegyével ellatott

Mindsitett Fogyasztobarat Otthonbiztositas (MFO), amely konstrukcié mar 13 lakasbiz-
tositonal elérhetd. A pénziigyi feliigyelet felmérése alapjan ezek az ajanlatok magasabb
szolgaltatast nyujtanak, és koriilbeliil 10 szazalékkal kedvezdbbek az egyéb piaci ter-
mékeknél. Nincs onrésziik, a veliik kapcsolatos ligyek digitalisan intézhetdk, a leggya-
koribb kartipusok tartalmat az MNB szabta meg, a kizarasokat sziikitette, a karkifizetés
pedig gyorsitott modon torténik.
Az MFO nagy el6nye, hogy az alapcsomag elemi karokat és altalanos, a haztartasokat
tipikusan érint6 kareseményeket biztosit, beleértve a vizkart, a betdréses lopast, a rablast
¢és a rongalast, valamint az iivegtorést is. Ezeket az MNB minimum-kovetelmény jelleg-
gel csaladbarat, zold és digitalis szempontok alapjan egységesitette a csomagban. A sze-
mélyre szabott konstrukcioban az ingatlan és ingosagok védelmére egyarant lehetoség
van, igy ezeknek a részleteknek a feltérképezésére is érdemes idot szentelni.

Hogyan kothetjiik Gjra otthonbiztositasunkat?

Meglévo lakasbiztositasunkat soron kiviil, vagyis a kovetkezd szerzddéses évforduld
lejarta el6tt felmondhatjuk, és ennek révén atkothetjitk azt a mostani vagy egy masik
biztositonal egész marcius folyaman. Amennyiben a szerz6dés felmondasarol dontiink,
azt ingyenesen, indoklasi kotelezettség nélkiil megtehetjiik irasban legkésébb marcius
31-ig. A kérvényben fel kell tiintetniink a szerz6do nevét, a biztositott ingatlan cimét és
a biztositas kotvényszamat.

A felmondasi id6 30 nap, tehat ha valaki példaul marcius 15-én mondja fel a szerz6dését,
akkor aprilis 14-ig érvényes a biztositasi védelem szamara. A szerzddés felmondasa ese-
tén a szerz6dott tigyfélnek a felmondasi id6 végéig ki kell fizetnie a dijat. Fontos, hogy a
30 napos felmondasi id6 végéig kossiik meg 11j lakasbiztositasunkat, kiilonben nem védi
szerz6dés ingatlanunkat, illetve ingosagainkat.

Az tigyfelek eligazodasat a Magyar Nemzeti Bank (MNB) honlapjanak Mindsitett
Fogyasztobarat Otthonbiztositasi (MFO) és Pénziigyi Navigator fogyasztovédelmi olda-
laival is tamogatja, tovabba a jegybank a leginkabb testhezalld MFO-csomag kivalaszta-
sat egy online elérhetd dsszehasonlito oldallal is segiti, amely megjeleniti a programban
részt vevo biztositotarsasagok ajanlatait.
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Kedves Olvasonk!

A Természet Vilaga immar harmincharmadik alkalommal hirdeti meg Természet-Tudomany Diakpalyazatat
kozépiskolasok szamara. A didk-cikkpalyazaton indulhat barmely kozépfoku iskolaban a 2023/2024-es tanévben
tanuld vagy végzé diak, hatarainkon beliilrdl és talrdl. A palyamiivek benyujtasanak hatarideje: 2024. marcius 31.

PALYAZATI KATEGORIAK:

Természettudomanyos multunk felkutatasa
- A palyazo iskolajahoz vagy lakohelyéhez, kornyezetéhez kapcsolddo jelentds multbeli tudds személyiségek
¢letuitjanak, munkassaganak bemutatasa (eredeti dokumentumok felkutatasaval és felhasznalasaval). Vagy:

- A dolgozat irdjanak tagabb kornyezetéhez kapcsolodd tudomanyos vagy miiszaki intézmények torténete,
tuddstarsasagok torténete, eredeti dokumentumok bemutatasaval. Vagy:

- A természet- és miiszaki tudomanyok valamelyik dgaban targyi vagy épitett emlékek, 6rokség bemutatasa.

A kultlra egysége
A palyazo e kategoridban a természettudomanyoknak a tarsadalom- és human tudomanyok, valamint a miivészetek
kiilonbozo teriileteivel fellelhetd sszefliggéseit mutatja be.

Onallo kutatasok, elméleti dsszegzések

A természeti értékek, jelenségek megismerése érdekében a didk altal végzett kutatasok bemutatasa. Elényben
részesiilnek az egyéni, fiatalos, 6nalldo gondolatokat, innovativ megkozelitéseket tartalmazo, élvezetes és szakszer(
beszamolok.

Matematika, informatika és applikacié-innovacio
- A palyazok matematikaval vagy informatikaval kapcsolatos onallo vizsgalodassal nevezhetnek, amelyben a
palyazoé elemzé attekintést ad az altala szabadon valasztott témakorbdl. Vagy:

- A palyazo palyazhat sajat fejlesztésti mobil-applikaciok szabatos bemutatasaval, leirasaval.
Egészségtudomany
Az orvostudomany multjat és jelenét, nagyjainak életét és életmiivét, az orvostudomanynak az egyéb

tudomanyokhoz val6 viszonyat, eszkozeinek fejlddését; vagy az orvosi tevékenység miivészeti megjelenitését és
annak elemzését mutatjak be; vagy egyéb, szabadon valasztott témakort dolgoznak fel a palyazok.

Koérnyezetvédelem, korforgasos gazdalkodas, hulladékgazdalkodas, fenntarthaté fejlédés
A palyazok a korszerli okologiai szemléleten alapuld, a kategoria elnevezésében szerepld témajii esszével
nevezhetnek. A zsiiri drommel fogadja a sajat jo gyakorlatokat bemutato esettanulmanyokat is.

Valaszthaté miifajok mind a hat kategériaban:
- Ismeretterjesztd, olvasmanyos formaban megirt cikk vagy esszé

- Ismeretterjesztd interjl

- Ismeretterjesztd fotdsorozat.

Minden kategoriaban és minden miifajban 1. dij, II. dij, III. dij, illetve kiilondij, dicséret is adhato. A zstiri a dijazott
didkok felkészitd tanarainak a munkdjat is elismeri.

A részletes kiiras megjelent a folyoirat honlapjan.
Szerkesztoség

A 2020. évi és az azel6tti lapszamaink kedvez-

ményesen, 250 forintos aron vasarolhatok meg

a szerkesztéségben.

A ol7703241722322Il "24003

Ara: 2000 Ft « Elofizetéssel: 1650 Ft
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